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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ТНЕ  5ЬАУ1С  СОЬЬЕСГЮН 


!^агЬаг1г  СоИеде  ^сйгаг^ 
Агс111Ьа1(1  Сагу  СооНа^е.  РН.В. 

(С1шв  о[  1887) 
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\ИСТОРИЧВШЕ  _МАТБР1АЛЫ 


К1БВСКАГ0  Г7БЕРВСКАГ0  ПРА6ЛЕВ1Я. 


ВЫПУСКЪ  5-%.^ 


Сост.  рвдаяторъ  иеоффицЬиьной  части 
К1ЕВСКИХЪ  ГУБЕРЕСКИЬ  ИФДОМОСТЕ!. 

АЛ.  АНДР1ВВСКХЙ. 


к  I  Е  ВЪ. 

Въ  типограф1и  губервсваго  правлев1я. 

19  8  3 
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л*^  На^Vа^(^    Со.Пее'е    ЫЪгагу 

ДгоЫЪаИ    Сагу    ОооИа&а  ,  РЬ.  О, 
.^и1у.   1,     1895. 
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Дозволено  цензурою.  Шевъ,  14  сентября  1883  г. 


Д-З^а  о  гайдам»вах». 


I 


1751  г.  Д^^о  Е.'  Г.  К.  ,^о  вовопсмшпшнхс!  гЛавмжмлхъ^ 

яД^ло"  ЭТО  представляетъ  такой  же.  разроз- 
венннД  томъофицгальной  переписки  „о  сыск*!,  по- 
лцц^  ц  искорененш  гайдамакъ^^  какой  описанъ  въ 
1  вып.  „Ист.  Мат,**  гл.  I.  Весь  опъ  состоитъ  изъ 
иножества  донощев1й,  репортовъ,  промемор1й  отъ 
разныхъ  лицъ  и  изъ  разныхъ  ъЛстъ  о  появлея1и, 
ТО  въ  томъ,  то  въ  другомъ  мФстФ  (большею  частью 
въ  хуторахъ  и  насЬкахъ)  больщцхъ  или  малыхъ 
гайдамацкихъ  парт1й  и  о  безусп^шномъ^  большею 
част1ю,  пресл%дован1и  ихъ  разъездными  командами. 
Но  изредка  всгр'^^чаются  и  доношев1Я  о  поим!;^  гай^ 
дамакъ.  Такъ  однажды  было  поймано  7  душъ  гайда- 
макъ.  (Грицко  Григоренко,  Афанасъ  Кезаръ,  Оли- 
стратъ  Маломужъ^  Ивац'^  К9,аю^ный,  Грицко  Ше^- 
луховъ,  Леска  Кривоконенко  и  Иванъ  Сердюченко), 
захваченные  капитаномъ  Быковымъ.  На  допросб 
оди  показали,  что  пристали  къ  гайдамакамъ  „при 
грабдер1и  польской  области  м^стечекъ  и  тамошнихъ 

•"  '  •  *      1  • 
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жителей  и  сожжеши  домовъ,  такожъ  й  убхйств'Ь  на 
пути  жидовъ^  мазура',  да  въ  м^стечк^  Ржищев<Ь 
ляха  и.  при  другихъ  зл1хъ  посту пкахъ  съ  оными 
гайдамаками  были,  точ1ю  нигд'^Ь  къ  сожженш  до* 
мовъ,  такожъ  и  смертному  убхйству  не  винились 
и  онихъ  жидовъ,  мазура  и  ляха  по  именамъ  не 
знаютЪ;  а  показали,  что  де  озваченныхъ  жидовъ  и 
мазура  покололи  Бондратъ  Б^да^  Иванъ  Рудь, 
Грицко  и  Иванъ  Таранъ^.  Во  время  же  нападен1я 
на  местечко  Ржищевъ  ляха  убилъ  В.  Кисель,  домъ 
же  ляха  Щенявскаго  зажженъ  Степавомъ  Жево- 
таномъ.  При.  ВЗЯТ1И  перечисленныхъ  гайдав^акъ  ка- 
питанъ  Бйковъ  захватилъ  и  доставшуюся  имъ  по 
разделу  добычу  и  деньги;  о  чемъ  они  при  допросЬ 
и  заявили.  Еогда  они  уже  посл^  допроса  содержа- 
лись  въ  полковой  Переялавской  канцелярхи  подъ 
карауломъ,  „то  онъ,  капитанъ  Бйковъ,  пришедъ 
туда,  билъ  ихъ  нещадно,  чтобъ  они  по  правде, 
сколько  онъ,  Бирсовъ,  взялъ  у  нихъ  не  казалй,  а 
уменьшали- бы  ^.  И  только  вмешательство  бывшихъ  въ 
канцелярш  канцеляристовъ  прекратило  собственно- 
ручную капитана  БЁткова  расправу. 

Очевидно  показаше  ихъ  подтвердилось,  такъ 
какъ  въ  одной  бумаг^^  встр4чаемъ,по  этому  поводу 
упоминавхе,  что  „ посту плено  съ  нимъ,  капитаномъ 
Биковымъ  по  сил^  Ея  Им.  В.  указа''.  Вещи  и 
деньги  были  отобраны  у  Быкова  и  отданы  на  поль- 
скую сторону  влад^льцамъ  ихъ  съ  роспискамй,  за 
исключен1емъ  2-хъ  пушекъ  и  мортиры,  за  кото- 
рыми   отъ    Терехтемировскаго    старосты    Щеняв- 


-  3  - 

скаго  „въ  присылке  никого  не  было^.  6ъ.  д'1л'Ь 
имеется  однако  письмо  Щенявскаго  въ  ген.-губ— ру 
объ  отдаче  наконецъ  ему  хоть  пушекъ  и  мортиры. 
яБудетъ-ли  тому  д4лу,  столь  справедливому  и  всему 
свФту  известному,  окончаше  или  не'^будетъ"?  пи- 
салъ  Щенявск1й:  „когда  я  прх^халъ  за  пушками^ 
то  одна  оказалась  разорванною,  а  другихъ  почему- 
то  не  отдали^.  Въ  томъ  же  письме  онъ  проситъ 
оказать  ему  сод'^Ьйствхе  въ  отыскан1и  и  выдаче  его 
б^глшхъ  подданныхъ.  Генералъ-губернаторъ  прика- 
залъ  выдать  ему  пушку  и  мартиру,  а  за  разорван- 
ную— заплатетьу  во  ходатайство  о  б^тылъ  откдо- 
видгь:  „извольте  требовать  изъ  Переяславскаго  дол- 
коваго  суда,  понеже  оный  судъ  не  въ  моей  команд!^. 
Есть  въ  „д'1ле"  одно  доношен1е  о  бфгств^  иш 
Переясдава  изъ  „камяници'^  27  душъ  гайдамакъ, 
но  когда,  к'бмъ  н  за  что  они  были  доставлены  въ 
эту  „камяныцю",  и  были  дв  по  уход^  своемъ  пой- 
маны— не  видно  изъ  д&ка. 
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1752  г.  ,|Д1до  о  ра8бойвнк^  6асил1  С^ромъ',  которы&  ото- 
сллвъ  для  отдачи  на  польскую  сторопу  въ  аогравичную  кОмх<с)ю'Ч 

л  I 

Грвфь  РазуиойСхШ  9  октября  1762  г.  лре- 
прд&од«Л1ь  ра^бйиию  ^Васмгя  Обрато  1гь  шевскому 
«бс|)^но11)юдаяФу  Ьри  мишЬ  такого  содержанда: 
„т  гв&в1Альною>  еуд^  слушано  д^ло  о  колодвакф 
^ао»л]'6  С^рожъ,  бввшемъ  въ  полвской  облаЬти  съ 
прочаюк  гайдамаками  ^а  равбояхъ  и  грабитель(^- 
пзах^ь  въ  раэянхъ  я^стахъ, .  который  "въ  томъ  ва- 
Ёаяса,  а  хоти  ва  токогвия  влод'Ёяни  оный  подле- 
житъ  смертной  казни,  'а  по.  оид^  ВысочаШваго 
указа  1751  г.  окт.  16,  ссылк']^  въ  Рогорввкъ,  но 
понеже  овый  колодникъ  показалъ  себя  родим цемъ 
польской  области,  для  того  съ  учиненнымъ  взъ 
дфла  экстрактомъ,  въ  мою  генеральную  к — рш  при- 
сланъ.  А  понеже  о  находящихся  въ  числ%  гайда- 
макъ  польскихъ  людяхъ,  какъ  съ  ними  поступать, 
посланъ  изъ  Пр.  Сената  указъ  въ  Шев.  Губ.  К — р1ю, 
того  ради  С§рый  съ  экстрактомъ  изъ  д'^^да  при 
семъ  въ  Губ.  Б — рш  за  конвоемъ  отправленъ  для 
поступлен1я  съ  нимъ  по  указу.  Что  же  въ  ономъ 
генеральномъ  суд%   приговорено:  данные   С^^рымъ 


в%  св6тоя1Ц1Й  въ  робсгйской  держаЙЬ,  йадъ  ^ЧкоЛ 
Йршйньто  близъ  пол1ьскагЬ  семк  Сосновкй,  мй— ^|л 
йЬ  'руб.  на  церковь,  взыска»гь  Н  мй — )ря  д^я  воз- 
вркЬ^ёв1Я  обк^ёнв'ымъ,  то  объ  ойом^  пАсайо  бтъ 
^Ше  къ  мйтропбЛгйту  гаейскому  хЛ  трёвотан1ёй^ 
'йзъ1йк!а1'Ь  съ  м — ря  деньги  й  бтослать  йь  Шеи.  Губ. 
Е — 111Ю  Для  отдйч^  '<трйс*оЙны^г  ббрк^вбмт.,  ^рез% 
К01*о  и  какъ  надлея^ить,  обигженйьпкъ  нрёт'ёвдую- 
ЩИЙ1&  поля1самъ'^.  При  этойъ  ^игеьп*]^  йрялбяббВ!»^ 
Экстрактъ  о  га'йдамак^  ВасйА№  арбкъ  ИШЬ 
•соХёрйг^нЬ: 

я  При  ордер*  г  д--»а  тбтмАна  Ра»уШйС1й!п) 
се!Л)  1^52  1\  1ю]1я  {>-Л>  га*да»<1ка  Вас*А4й  'С-Ьр^й 
^  'ёуд%  ге^ё|УалЫЕГ1лй  ^рёслайъ  с^в  сбйтыйъ  с^  дЬ)^ё, 
1кйгк  17^-го  **Б'й6лк6ваЙ  грето  Ыочок6кШй^1^  "АсШ- 
{ткй^Ёк^кга  Ао!|1ку^  кйн1!^ёл!йр4я,  дбп^сок^'.  Оввкчёй- 
кШ  ^огкоХёпиъ  Ь%  дшроё'Ь  1101№й:1гъ^  л%^  ёку  У)^'^ 
1)0ду  скблько,  йе  йбж"ет^ь  ^нать^  1Мв1^ь/у  что  'Ыг'Ь 
ойа^й^  отъ  р^Дител'ей  Шй^юА4теи^,  родгйкся  Л 
по'ль1сйой  облЬётб  въ  ^.  Дуб!^,'  ьъ  я^к^  ^кмъ  к 
у  равАйсъ  о(^ыватёЛёй  въ  4^у^кб*  ^а^одйлс*  1йт%» 
!1'5,  к  Ь^толь  п*Мел1>  йъ  к.  ШЛврёй^,  %  ^1*мо  16- 
'^Йвъ  12'нек«л'я  %*ь  7Ф1-^од^  йШ«    тк{)(^ка  МЙЪ, 

Ш»у  Нъ^ктавсШму,  А^ьй  п^Л[о'^йъ  ё^  |»ь№о^  %1 
^?р!й^к5^,  й1У^         *  "съ  о!ГйЙк  отлу>1Йё«.«*'(»%ь 

-Шо<>'ожсйук>,  да  зА{<«в6!гйкмй  «*вй*ся'  Д^  ТО!  ^К 
ОМуйа  й,'П6»|>ов^  ^йостъ  сШ^ь,  Шры»,  ^рй  4|айЙ» 
^IЙ^ел^[  %олЬсЙ&1^  Паласа,  а  4с&«ь  ёМу  '^{КозваШ^  #е 

^в%двё$%,  (^  «6Х&РИ1ЦН  6&п69бкс1сУй11к>з«(Шй№,'1Ш1ъ 


I 
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бшо  18  чедов^къ,  а  именно:  Батуринскими  курен- 
ными; Колозою,  Хмарою,  Петромъ  ГнФдымъ,  Лукья- 
номъ  Габелкомъ,  курернйми  Щербивовскими:  Дон- 
чцномъ,  Строкачонъ,,  Ущпикомг,  Котимъ,  курен- 
фымъ  Медв^докскимъ  Коаою,  Серг^е^скимъ  курен- 
нымъ  Мавгуромъ,  Донсквмъ  куреннымъ  Бабаномъ, 
Татаровскимъ  куреняым'ь  Прохоромъ^Корсунскимъ — 
Макаромъ,  а  |сакъ,  имъ  прозваша  и  другихъ,  кто 
онд,.  именами  и  прозван11(ми.  ще  в^даетъ,  ходили  въ 
рр^ьское  сэло  Левкоэ^г  &  какой  оное  губерши  не 
в'бдаетъ,  на  разбой,  гд'Ь,  напавъ  ночью  на  домъ 
Т^^модпнаго  владельца  Отрибулю,  в^ялн  денегъ 
1^0.0  рублей,  цунтушовъ  ггонкихъ  4,  проотыхъ  гра- 
яатоваго  сукна, .  4,  жолтцй  1 ,  каптаиод'ь  <^тарыхъ 
|ц^тер^альрыxъ  к,в'Ьтчатыр:ъ  2,  |ситаевыхъ  привошен- 
ныхъ  4у  Ц0Л0ТВ4  тонкагр  швабскагр  ооатавъ,  под- 
совъ  шалбвыхъ  чер^ыхъ  1,  другой  кр^^^вый  толко- 
вый, .  трет1й  щврсидсщй.  сребромъ  и  золотомъ  заткан- 
ный, .  цавил1онъ  .  ду клевый  1 ,  шарава^ры  красные 
кармазиные  1^  шапокъ  ^^  чоботъ  сапаввыхъ  паръ  3^ 
^кхцумирковъ  бодьших:^  3,  малый  1.  И  со  вс^^мъ 
т^мъ  багажеяъ  пошли  въ  польское  местечко  Ра- 
домъ,  р  тамо  у  ляха  взцдд  разбойнически  простыхъ 
шабель  /дрф^  и  набравъ  харчевого  запасу  возврати- 
ЛИСЯ)  и  дойщовъ .  до  лфса,  подъ  селр|м;ъ  польскимъ 
.|^итш1ррмъ  состоянц|,ро,  въ  ономъ  тот»  весь  багажъ 
по;^уцав9лИ|^  зъ  якого  довелось  ему  денегъ  20  руб- 
лей, кунтушъ  каруноры  желтый,  кадтанъ  матехн- 
альный  старый,  полотна  на  кафтан^ь,  шаровары 
]бар|>а8«9ые   ветх1е.    При  акомъ   дуване   трш  д^ъ 
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751  году  посл%  Петра  в  Павла,  въ  масяы^^ю,  на- 
павъ  на  нихъ  ляхи  съ  польскими  козаками^  коихъ 
было  до  700  человЪкъ,  изъ  ннхъ  четырехъ  въ 
смерть,  Козу,  Василя  Швеця,  Магура  и  Прохора, 
убили,  проч1е  жъ  вс!  его  товарищи  разбежались, 
между  коими  и  онъ,  С^рый,  утикая  ухватилъ  т6ч11д 
денегъ  20  р.,.  прочее  жъ  все  награбленное  имуще- 
ство ляхами  отбито.  И  съ  т^ми  деньгами  он!,  СФ- 
рый,  идучи  прямо  въ  С^чъ,  самъ  единъ;  з^ашедъ 
по  тракту  въ  монастырь,  надъ  ручкою  Йрпинью, 
въ  росС1Йской  стороне,  въ  л-ЬсФ,  близъ  польскаго 
села  Сосновки,  т-Ь  20  руб.  на  оный  монастыръ  от- 
далъ,  и  поживъ  тамо  недель  семь,  п6сл%  Спасова 
поста  третей  вед'Ьл'Ь  одишелъ;  и  какъ  пришелъ 
посл^  последней  Пречистой  въ  гардъ,  когда  гай- 
дамацк1й  ватагъ,  атаманъ  куреня  Еонеловскаго, 
Семенъ  Кувиль,  собравъ  гайдамакъ  до  118  человФкъ, 
то  и  онъ  съ  т^ми  гайдамаками,  козаками  запорож- 
скими, куренными:  Батурйнскими  Иваномъ  РФчен- 
вомъ,  МихаЙломъ  Шёпелемъ;  Каневскими— Мат0%* 
емъ  Хитёмъ,  Завидюкомъ,  Вайбарзенкомъ,  Герде- 
лемъ,  Иваномъ  Куликомъ,  Яцькомъ  Великймъ^  Мй- 
хайломъ  Бойкомъ,  Трохимомъ  Крутемъ^  Панькомъ 
Табандёмъ;  НезаЙмаевскими— Карабутимъ,  Хурзо- 
лемъ^  Отебл^евскимъ—  Халепою;  Дёревянковскими-^ 
Зеленькомъ,  Шкурою;  Курен^вскимъ— 111(6  вцемъ; 
Щербинецкими— Котомъ,  Сухимъ,  Тарасомъ  Про- 
тасомъ;  Мищастовскимъ — 'Нечаемъ;  Крил^&евскимъ— 
Евфимомъ  Завидюкомъ,  Лупою,  Тимошевскимъ,'С1!у- 
куромъ,  ведоромъ  Колесвикомъ;  ПлатнФдовскйми — 


Щлло^'^  Щ1^чещ^  Вас^е^1ъ  Шедч0йко11ъ,  ^узкуг? 
кою:  Пашковскимъ — Алекс^емъ  П^штою:  Уман- 
^кимъ— Грифсомъ  Великолузкямъ^  ирочпхъ  ж^  вс^хъ 
щевъ  и  прозвашй  показать  не  можетъ,  предъ  Т1п- 
дипрвцмъ  пос'гомъ  за  три  недели  пошли  прямо  къ 
црдьскому  местечку  Лисянд-Ь.  Но  яко  за  усталлю 
лощад(вй  ихъд  и  за  многимъ  числоиъ  тамо  стоящихъ 
1ШЬС|С1!Хъ  командъ^  к*^  тому,  местечку  дойтйть  не 
вфгли^  въ  полккихъ  селахъ.Зяенигородцф  и  Еркахъ 
в^СЬ  скц:1^ъ  рогатый  и  лошади  заняли^  винокурные 
котлы  и  всяк1е  фантя  и  что  сыскать  могли  и  изъ 
девегъ  забрали,^  а  сколько  чего  именно  онъ,  С^рый, 
показать  не  можетъ.  И  как'^  де  со  всею  тою  добы- 
Ч(^]^  следовали  они  отъ  предъявл.  польск.  селъ  къ 
1^днк,  Ингулу  и  сойщлись  на  ]р'Ьц']^.  Вис'Ь  с*ь  парт1ею 
в9ликоросс1й(;кою  и  компанейскою,  сл^довавдпею  для 
учинев1я  на^^  тм  поиску  и  поимки,  которая  д^ 
въ  нам']&рев1и  ихъ  разрушить  хот^  и  наступила 
был11|  на  нихъ,  ^0  видя  малое  число  команды  своеЙ^ 
у<5туцрть  и  п]роходъ  безпрепятственно  имъ  дать 
11ринз[ждена*,.  ихъ  же  разбойническая  чата,  отщедши 
^^^  того  м'Ьста  верстъ  15^  какъ  во^ъим^ла  ррчлегъ, 
раки  к>  нимъ  тажъ  сыскная  команда  додойщла, 
.01ЛЯ  Ч1ВГ0  де  оные  гайдамаки,  той  же  цочи  приауж^ 
дены  бьхли  рдъитти  съ  того  м']^ста  въ  Идетск1Й 
Ташлык*^,  гд'Ь  и  ррздохъ  им^ть  б^^гли  намфрены-,^  ц 
ка1(^  дё  врзнам'^рились  ^ъ  томъ  м%ст§  всему  тону 
.пограбленному  имуществу  учинить  раздфлъ,  и  на- 
^{^и  всякое  имущество  и  скотъ  собирать  въ  одно 
м'^сто,  въ  то  время  паки  къ  нимъ  сыскна^^  команда 


отъ  ве<пг^роес1Я«кихъ  и  1^)ГШ1)1%й1[дв'&  иб}^ЯШЯл  Ы 
иа11§рев1емъ  вхъ  разрушить,  орЮ^й&ъ  1№тО{(о1  ё^% 
г&кдазсацкой  в1ъ  чати,  ]Ё<Ёкоторо€1  4)й№ло  гайДаНак^. 
ка«ъ  выехало,  стращая  ихъ,  чтобъ  ойи  бал^е  на 
вихъ  не  наступали,  а  оТъ  той  ко^а^дкг  вй^ъ  ОныМи 
гайдамаками  учиневъ  поиекъ  и  настояЁе^ве  со0б!1бо1  к 
ружъенъ  сражев1е,  и  въ  тому  игь  ера1а№Мй  М^ 
гайдамавъ  одивъ  и  убитъ,  1^о  овые  всФ  гаЙд&й№1Еи 
к  овъ,  С^&рый,  собравшись  въ  хучу  и  ШиИМ^  Ш 
сыс1шую  команду,  нЬстувад  кавъ  €Ъ  вастоят^Айй 
непр1ятбляш1у  ружьемг  и  с&исайи  гоня  и  убийДя  , 
самихъ  и  лбШадей  ихъ^^  вадъ  оною  Аома1ндок)  ч^- 
вили  поисйгь,  кавъ  надъ  нбпр11^тельскою;  1{ри  яко)^ 
еражен1и  ранил ъ  ли  и  овъ,  С^рый^  или  убилъ  кб1^о 
иаъ'  дракгун'ь  и  воваковъ  и  нхъ  лошадей,  вм  д41#^, 
8*  см'^шашелъ  и  отъ  ружейной  оальбй  прЬяНолй" 
Лщшь  днмомъ;  не  нрисмот^^лъ;  да  и  йрй  ]^йд]!'|»М- 
левш  селъ  викому  смертшиго  уб1й'<^^ва^  нй  отъ  него, 
тл  отъ  товарищей  его,  ве  врйвлючёво.  Ш  оконча- 
в§в  аве  с%  сьюввок^  комавдою  с^а1&ен1^1  они,  ^^ 
дамакв,,  ео  ве^мъ  имуществомъ,  разбоемъ  №  ШНоЛ 

взятымъ,  0Т1ТСДШИ  къ  Сухому  ТаЩЛ'БГ&^Р')  °Р^  1*^4^ 
Груэкой,  всем^у  евоту  и  имуществу  учйня  ]!го;[№^лъ 
(еъ  котераго  ему  довелось  девегъ  80  коп.,  ^воТи№ 
8/  еормва  в  овитЁа  б'Ьла),  веФ  И'Ь  №йдайав^  р<!1зйо 
розойшлись,  а  иные,  за  нрибМхеИъ  о^уда  а^ИИШИгк 
В91>  С1ч1^  за  6Ы($1еоом^  га1^да!вав№,  б^*(йвЛ  ^&^ъ  по* 
д^Ьлбввнй  скотъ,  разб1жа'ли€Ьу<  оШ1Й  же  е&огк!  М- 
Аамввне  атаювы  съ  собою  м  С%4Ь  люгЁгалй;  а 
МТБ,  С^&рый)>  отопюдъ  ва  маеШ  Йнгул^  в  бы^ъ 
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въ  ЗЕМовнику  съ  козаками  куренными:  Сукуромъ, 
Яцькомъ  Шевцонъ  и  Бараномъ^  чрезь  дв^  недгбли. 
Оттоль  отойшовши^  отъ  поиску  и  поимки  въ  раз- 
нщъ  м^стахъ  чрезь  всю  зиму  укрывался  сего 
752  года  до  Воскресешя  Господня;  а  т4ми  свят- 
ками пришелъ  до  великаго  Ингу  л  а  и  тамо  съ  ко- 
заками, на  рыбной  ловл^  находящимися,  былъ  до 
зеленыхъ  святъ;  зелеными  жъ  святками  пошелъ  къ 
селамъ,  по  малому  Ингулу  состоящимъ,  съ  нам-Ь- 
рев1емъ,  'уворовавпи^^  лошадь,  возвратиться  паки  къ 
великому  Ингулу;  и  какъ  пришелъ  въ  пасеку,  надъ 
малымъ  Ингуломъ  попа  Табурвского  Семена  им§ю- 
чуюся^  для  взятья  хл'Ьба,  тамо  его  поймано  и  въ 
полковую  канцелярш  сотникомъ  Якубовскимъ  подъ 
карауломъ  прислано.  Бол^е  же  онъ,  С^рый,  по  во- 
ровствахЪ;  разбояхъ  не  бывалъ,  и  гд^  его  прежн1е 
товарищи  нын^  находятся,  яко  и  объ  обращенш 
гайдамацкихъ  парт1й,  не  в^даетъ  и  не  слыхалъ. 

Вышепрописанный  допросъ,  по  опред-бленш 
генеральнаго  войсковаго  суда,  Серому  24  сентябри 
читанъ,  на  которомъ,  что  праведно  показалъ,  онъ 
эо  всемъ  утверждается;  а  во  изъясненхе  показалъ, 
что  монастырь^  въ  которомъ  добутые  20  руб.  о^^- 
далъ,  находится  отъ  Бгева-въ  7  миляхъ,  и,  какъ 
онъ  слыхалъ,  принадлежитъ  до  Б1ево-золото-верхо- 
михайловскаго  мн — ра," 

Означенный  ВасилШ  С^рый  изъ  Бхев.  Губ. 
Канц.  отправленъ  „въ  учрежденную  отъ  малорос- 
сШскаго .  краю  пограничную  коммийю**  при  указ*, 
отъ  31  дек.  1752  г.,'  такого   содержанхя:    „понеже 
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указомъ  Государственной  Коллепи  Иностр.  Д-Ьлъ 
1750  г.  шля  16-го  повел-Ьно:  ежели  найдется  кто 
изъ  злод^евъ  гайдамакъ,  которые  польскими  под- 
данными суть,  т'^^хъ  немедленно  руками  польскимъ 
командирамъ  отдавать;  и  того  ради  коп1и  письма 
гетмана  и  экстракта  и  означенный  гайдамака  (И- 
рый,  для  отдачи  на  польскую  сторону,  при  семъ 
въ  пограничную  коммис1Ю  посланы". 

Пограничная  коммис1я  рапортомъ  отъ  7-го 
генваря  1751  года  донесла  въ  Кхев.  Губ.  К — рш 
что  указъ  съ  документами  и  гайдамакою  С'^рымъ 
„въ  оной  К0ММИС1И  5  генваря  получепъ  и  исполне- 
ше  учинено  быть  им'Ьетъ". 


м  - 


ш. 

Д%ло  К.  Г.  1С  17^Я  г^  1|0  пр&ланвнхъ  11ольс1^В11^  ротмиот^ 
ромъ.  Рокицкимъ  двухъ  разбойнвкахъ  Гр1и>ор1'Ь  Кяселенжф  да  Грв- 
гор!^  Парxо]Iевк^^. 

^0!^!щщъ   Ошлднск^уо   пов-Ьту   Фрцдцщпеад 
!^9^;и1;^вдв  19-1'0  мад  н,  с.   1752   года   ди^адд^,  Ле- 
онтьеву изъ  м.  Лоева:  „10-го  мая  придварцые  мок 
жолнеры,  будучи   посланы  изъ  Лоева  за  разбойни- 
ками, которые,  вышедъ  изъ  Шева  числомъ  22  чело- 
века, въ  нашей  польской  сторон'Ь  грабили,  мучили, 
жгли  невинныхъ   людей,    что    и  съ  жидами  моими 
лоевскими  учинили,  когда  ихъ  близъ  границы^  про- 
тивъ  мостищскаго  караула  догнали,  помянутые  мои 
жолнеры  ни  одного   своего   человека,   по  милости 
Бож1ей,  не  потерявъ   и  не  будучи   ранены,   трехъ 
,  разбойниковъ   убили,   несколько   ранили,   а  двухъ 
жйвцомъ  взяли;  а  понеже  большая  часть  т<Ьхъ  раз- 
бойвиковъ  есть  изъ  Кхева    и  съ  некоторыми  шев- 
окими  шинкарями  переводъ  им^ютъ,  о  чемъ  изъ  до- 
проса т^хъ  двухъ  пойманныхъ  ваша  ясневельмож- 
вость  изволитъ  выразум^ть,  того  для^  дабы  таковые 
люди  безбожные*  были  знаменито  переказнены,  при- 
лежно прошу  и  т^хъ   которые   бежали  прикажите 
искать,  ловить  и  казнить.  При  этомъ   письме  при- 
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ложеяъ  ^ои^съ  гавдамакъ  такого  содержаяш  ^се- 
го 1752  г.  мая  10  го  н.  с.  Д11а  гайдамяжк  нлеяевь 
Грицько  Квседенко,  а  другой  Шрхомевш  оюйма- 
вы  еъ  товарищи  ва  разбое  и  въ  допросе  с^о  кая 
15  БЬ  лоевсвомъ   вамк'Ь    покавалш 

1)  Грицько  Киселенко  созналъ,  что  онъ  родомъ 
изФ .  Березянкя  изъ  подъ  Нежина,  подданный  г-на 
обознаго  Шжинскаго,  им-Ьегь  тамъ  домъ  свой,  мат- 
ку и  сестру,  и  съ  гавагромъ  своимъ  Андреемъ  Ко- 
лесникомъ  прошлой  зимы  на  масляной  пошелъ  въ 
Шевъ,  и  былъ  въ  печерскомъ  монастыре  поговщи.- 
комъ  у  воловъ,  а  оттуду  съ  товарищемъ  своимъ,  въ 
томъ  я;.е  мовастыр'Ь^  бнзшимъ,  на  иро^одиой.  вед^г. 
4^^,  въ  раз^бойви^свую  ва  Л«1бедц  цриеталъ  ком- 
павш. 

2*)  Грицьш  Шркшешйо^  вовашп,  чоч»  оиъ  ро- 
Ж<жь.  щьъ  польс|№1  украив»,  ивъ  деревни  Картг» 
шзат,  ш&%^  за  Бивева,  и  оттуду  съ  сыновыми  ккза- 

■ 

ками,  ^дучими  изъ  увшвскоЙ  ярмарки,  добровольво 
не^хилъ  до  04чтг  и  часто,  съ  прочими  с*човщ1и 
козаками  и  малоросс1Йскими,  по  развымъ  м<6стам> 
грабилъ,  а  потомъ  поймавъ  на  грабите  л  ь(;ТЕ;ахъ  съ 
добйчею,  и  посаженъ  въ.  тюрьму  въ  Црцлук^,.  ^ 
оттуду  ущелъ  и  съ  атамавомъ  Ив^номъ,  Досавымъ, 
въ  Прилук*  дрмъ,.  даву  и  д'Ьт1рй  им4щщив№»,  прг 
Ц1(?л1г  дд  Щева»  а  .отбуду  с;^  црояимр  ра^К^ойндаряц^Л 
Жк  ЦодьфУу  цщ  т^^^те^^ьс^т^  дрмярутчй.  «а.  Гдаадг 
ко  не  женатъ. 

Т*ад[ь  об^цши.  $'р1ть«1(  «/аде^зад*^  что  въ  ед- 
номъ  ужипшщ^  бшо)  1а№  исйа№  мбюв^ак  311,  да 
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два  шинкари    лыбедсше;   и  &а  т^хъ   разбойниковъ 
нижеследующее  показали: 

1)  Атаианъ  Иванъ  Лосевъ,  родомъ  изъ  польской 
увраиян,  имЪетъ  домъ  въ  Прилук'Ь,  жену  и  д-Ьтей. 

2)  Асаулъ  Степанъ  Кучеренко,  родоиъизъ  Шева, 
не  женатъ,  въ  печерсхомъ  монастыре  былъ  тертичникомъ. 

3)  Попъ  Иванъ  изъ  Хвастова,  имЪющгй  таиъ  отца 
и  натку,  домомъ  жввучихъ,  отошовъ  отъ  иихъ  жидъ 
въ  Шев'Ь  два  года,  и  уже  былъ  на  грабительствахъ  въ 
Польше  другой  тону  годъ;  сей  зимы  свд'Ьлъ  въ  шев- 
ской  губервш  въ  кандалахъ,  а  въ  велик1й«  постъ,  вы- 
ну щенъ  съ  прочими. колодниками. 

'    4)  Степанъ  Сушеръ   изъ  сЪчи,  будучи   въ  мона- 
стыре ев  Софт  за  рыбалку,  пошелъ  на  грабительства. 

5)  Якимъ  Пвльщикъ  печерскаго  монастыря,  не 
женатъ. 

6)  Кучеръ  Шило,  живучи  въ  кечерсвой  слободЪ  въ 
нодсусФдкахъ  съ  женою  в  съ  детьми,  Ткачъ,  грабилъ 
въ  прошломъ  годЪ  Деражицкаго  попа  въ  Леховщвзн^. 

7)  ЕорнМ  Эапорожецъ^былъ  за  ключника  въ  не- 
черскомъ  монастыре  и  оттуду  пошелъ  до  Польши  на 
грабительства,  и  вакъ  тЪ  Грицьви  сознали,  имЪетъ  онъ 
некоторую  поклажу  у  людей  тогожъ  мн— ря. 

8)  Андрей  Пильщивъ  отъ  печерскаго  монастыря 
атамана  уговорейъ  въ  разбои. 

9)  Остапъ  изъ  к1евскаго  Подола»  имЪющ1Й  тамъ 
о  тца  и  домъ  на  Воздвиженской  улицЪ,  не  женатъ»  былъ 
1о1редъ  симъ  на  грабительстве,  въ  прошломъ  год'Ё,  по- 
па  Деражицкаго  въ  разстоян1и  трехъ  миль  отъ  Лоева 
грабилъ. 

10)  Того  Остаоа  брать  Стенанъ  на  Подоле,  на 
той  же  Воздвиженской  улице  имеетъ  домъ. 
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И)  Андрей  Портной  на  Подол'Ь  шипеть  жену  и 
сына,  а  живетъ  при  тещ'Ь  в  уже  неоднократно  бндъ 
на  грабительствахъ   въ  Польше. 

12)  Грицько  Пархоменко— выше  довольно  нро- 
писанъ. 

13)  Алекс^^й  русск1й  челов'Ькъ,  солдатъ  мевсваго 
гарнизона,  вышепомянутаго  атамана,  бывшаго  7  д'Ьтъ 
въ  тюрьм^к,  выпустилъ  и  самъ  съ  ннмъ  б'Ьжалъ;  нын^^ 
съ  т^^мъ  же  атаманомъ  изъ  Прилуки  до  Б1ева  пришли 
наговаривать  другихъ  на  разбои  въ  Польшу. 

14)  Захарво,  не  женатъ,  живучхй  въ  китаевскомъ 
мн— р%,  подъ  Шевомъ,  у  мельника,  пошелъ  въ  разбои. 

15)  Матери  Пвльщикъ  ивъ  печерскаго  мн— ря. 
не  женатъ. 

16)  1оснфъ  Пильщикъ  съ  тогожъ  мн— ря,  не  же-' 
натъ. 

17)  Иванъ  Бурлакъ  изъ  Шева  мастеръ  ездить 
бойдавами  и  дубами. 

18)  Апавасъ  Бурлака,  жилъ  при  волахъ  печер- 
скаго мн— ря. 

19)  Лукьянъ  Запорожецъ  изъ  межигорскаго  мн— ря, 

20)  Апанасъ  Воскобойникъ,  по  всякую  зиму  живетъ 
въ  братсвомъ  юевсвомъ  мн— рЪ,  а  л'Ьтомъ  ртпущаетсд. 

21)  Лукьянъ,  такожъ  съ  мн— ря  печерскаго  во- 
ловикъ  вдругъ    съ  поиянутнмъ    Грвцкомъ  въ  разбой 
вическую  присталъ  компан1Ю. 

22)  Грицько  Киселенко— выше  помянуто. 

23)  Апанасъ  съ  низу  изъ  за  Городища,  родомъ 
взъ  к.  Кобвлякя,  былъ  въ  услуженш  на  пивоварн'Ь 
печерскаго  мн-ря,  и  имЬлъ  съ  нимижъ  туда  втти,  но 
аапрвся  на  ЛыбедЪ  у  шинкаря  Прача,  оставили  его  я 
съ  собою    не  взяли. 
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Упомшутыя   выше  лица   вбка^валв    воЬбще   о 
свокхъ  ц<жаждев1яхф  сл'^^дующее: 

„Атаманъ  съГрицмсомъ  й  (Л  Албкс^емъ  со;г- 
датомъ,  11р1^хав1^  йзъ  Прилуки  въ  Юевъ  на  боми- 
ной  ве}1/кл%  у  Степана   Прача  и  Ивана   Гончара, 
лМвАстгь  шинкарей,   т^хъ   гультяевъ    въ  разбои 
ёобир&лй  и  плоили    ихъ,  и  тотъ  атаманъ   вечеромъ, 
еъ  Своею  компанхею,  къ  т'Ьмъ  шинкарямъ  прихажи- 
валъ,  и  чрезъ  ц'Ьлые   ночи    тамъ   пивали,   и  т'З^жъ 
шинкари  съ  приготовленнымъ  уживомъ  всегда  ожи; 
дали  у  себя  въ  шинкахъ,  а  днемъ  изготовивъ   имъ 
кушан1я  въ  лыбедской  л^съ  посылали;,  т'бжъ  шинки 
мн — ря  Оофхевскаго,  на  Лыбед*.    И  оттуду   сгово- 
рясь и  взяБъ  великШ  дубъ  нечерекаг'о  мв — ря,  по- 
плыли   въ  верхъ   Днепра   н'а   разбои   въ  Польшу, 
1*д^  сперва  д.  Хлпбовву  и  корчм^   ограбили,   жол- 
нера гд — на   Потоцкаго,    старосты  Тлумацкаго,  до 
емерфи  закооколи;   оттуду  ми1аовавъ  Чарнобиль,  Те- 
ремце  и  Жары  деревни  ограбили,  корчму  съ  двома 
домааш  мужичЕки  сожгли,    и  тамошняго  помещика 
гд— на  Вы^пгаолъскаго  били  и  подкололи.    Изъ  Жа- 
ровъ  вышевъ,    ым^въ  всякое  къ  пропиташю  изоби- 
ле,  плыли^  Дн'бпромъ  до  р^ки  Брагинки    и  хотели 
п^Штя  до  местечка  Брагива^  но  им'^^я  предосторож- 
ность,   что    были   въ  опасности,    поплыли    вверхъ 
ДнФпромъ  къ  Лоеву,   мимо   Любеча,  гд%   караулъ 
ночью   сдалеча  видели.    Прибл41жась   на  полтори 
мили  къ  Лоеву  усмотрели,  чта  пять  дубовъ  нлнло, 
ва  которыхъ   норучикъ   еъ  лоеввкалго   караула  гь 
солдатами   и   козаками    и   польсвики!   людвм1г   ш&ь 
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лоевскаго  замка   находились,   и  оныхъ   устрашась 
бросили  дубъ  съ  добычею  на  польсконъ  берегу,  по- 
шли  н^ппе  въ  л'^^са.   Шжь   временемъ  поручикъ, 
взявъ  дубъ,  повелъ  въ  радульсвШ  караулъ^  съ  до- 
бнчею  въ  трехъ  м^шкахъ,  въ  Еоторыхъ  находились 
разграбленные  вещи  росс1йскаго  купца,  въ  Терем- 
цахъ  ограбленнаго,  м^хы  волчьи,    лисьи  и  заячьи. 
Разбойники  же,  миновавъ  ночью  Лоевъ,  на  другой 
день,  о  полторы  мили  отъ  Лоева   въ  частыхъ   л4- 
сахъ,   въ  сторону   дороги   Козороги,    чрезъ  ц^лнй 
день. лежали;  а  на  другой  день  пошли  до  лоевской 
деревни  Моховъ,  гд'Ь  ув^давъ  о  лоевскихъ  жидахъ, 
близко   той  деревни  на  острове  со  вс4мъ   имуще- 
ствомъ  обретавшихся,  разграбили  и,  пере'^хавъ  черезъ 
ДнФпръ,    т4  пожитки  между    собою   разделили,    а 
подшивки  изъ  подъ  платья  жидовскаго  сожгли.  Съ 
того  же  м^ста  чрезъ  ц^Ьлую  ночь  шли  до  деревни 
Хоминки,  три  мили  отъ  Лоева,  надъ  р^кою  Сожею, 
гд4  на  той  стороне  противъ  деревни  стоитъ  кара- 
улъ;  въ  той  же  деревне,    пока  они  кушан1е   изго- 
товили, послали  тамошняго  шинкаря  и  мужика    за 
лодками,   дабы  они   привели    къ  берегу;   шинкаръ, 
дв^  лодки  сыскавъ,  привелъ,  а  мужикъ,  посланный 
съ  нимъ,  б^жалъ  до  караула,    за  которымъ    мужи- 
вомъ  перебрався  гайдамаки  до  караула,   тамъ   его 
немилостиво  били,  потомъ,  запроси  съ  караула  сол- 
дата,  въ  дер.  Хоминку,  на  польскую  сторону,    по- 
ехали и  тамъ  подчивались.  Гд^  не  м^шкавъ  долго 
пока  лодки  были  приведены,  съ  солдатомъ  по'Ёхали 
за  Сожъ  и  .разлучились  между  собою  при  караул<]&". 
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Такоакъ  сказэ^лн,  то  „гд^  караулы  были  безъ  ко- 
манды, таиъ  они  никакого  не  иц^яш  затрудяевхя» 
но  паче  солдаты  и  козаки  караульные  просили  у 
нихъ  хд^ба,  но  гайдамаки  какъ  сами  были  скудны 
не  давали,  а  при  возврате  об'Ёщались  имъ  дать 
и  хл4ба  и  нФчто  изъ  денегъ". 

Шзаъ  самые  два  Грицьки  /сознали,  что  когда 
въ  сл^дъ  за  ними  изъ  Лоева  погонь  была  до  дер. 
Хоминки  и  дал^е  по  надъ  берегомъ  р^ки  Сожи,  то 
тогда  караулъ  росс1Йск1й,  противъ  Хоминки  обр^<- 
тающ1йся,  далъ  знакъ  съ  ружья  несколько  равъ, 
что  услышавъ  разбойники,  оставя  лодки,  пошли  въ 
л^са  до  Ходельской  гуты  на  грабительство,  о  чемъ 
лоевскхе  жолнеры,  чрезъ  своихъ  шшоновъ  в<Ьдая 
объ  нихъ^  поспешали  за  ними,  но  когда  ночь  на- 
ступила, принуждены  были  на  берегу  р'Ьки  Сожи 
при  перевозе  ночевать;  а  между  т'^^мъ  гайдамаки 
помянутую  гуту  и  Рудню  и  корчму  и  деревню  ночью 
разграбили;  поутру  же  рано,  въ  три  мили  оттуду, 
взявъ  лошадей  и  возы,  несколько  шляхетскихъ  до- 
мовъ  ограбили  подъ  Гомлемъ,  мучили  и  жгли;  ув§- 
давъ^  что  погонь  изъ  Лоева  приближается,  св^жихъ 
лошадей  по  дворамъ  подъ  себя  и  подъ  телеги  брали, 
и  къ  Р0СС1ЙСК0Й  границ'Ь  утикалИ)  отъ  которой  то 
границы  въ  чверть  польской  мили,  догнавъ  лоевсше 
жолнеры  и  т^хъ  разбойниковъ  на  главахъ  ит^лш, 
послали  въ  караулу  въ  Мостищ^,  дабы  они  не  бщ}/1 
пропущены  за  границу,  и  зачали  стрелять  къ  разбойг 
никамъ,  которые,  отаборясь  возами,  взаимно  къ  лоев- 
свимъ  ^олнерамъ  стреляли  и  съ  коп1ями  выбрали;  н 
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*г&въ  ПО  сражен11Г  4ревъ  несколько  часовъ  жолнеры  ни 
одйого  своего  челов-Ька,  по  милости  Божхей^  не 
потерявъ  и  ни  малейшей  раны  не  йолуча,  трехъ 
разбойниковъ  до  смерти  убили,  а  несколько  по- 
етр'Ьляли  й  ранили,  а  двоихъ  взяли  живцомъ,  а  дру- 
Г1е  за  границу  бежали. 

Таковой  допросъ  заггисавъ  до  книгъ  лоевскаго 
замка,  вельможнаго  гд — на  Францишка  Рокицкаго 
гд — на  моего,  и  съ  нихъ  экстрактомъ  выписавъ 
выдаю,  и  для  вящшей  твердости  подписую.  Дано 
въ  Лоев*  1752  г.  мая  19.  Осипъ  КохновскШ". 

Въ   отв^тъ   на  письмо   Роквцкаго   Леонтьевъ 

писалъ,  что  еще  до  получешя  его  письма  сд']Ьлано 

распоряжен1е  о  поимке  т^хъ  гайдамакъ,    какъ  отъ 

него,  такъ  и  отъ  гетвдана  Разумовскаго;  „но  токмо 

весьма  потребн^о    для  всякаго  обстоятельства  указ- 

н&гх'Ь  вншеобъявлеб'ныхъ  пойманныхъ  двухъ  гайда- 

навовъ  прислать  ко  мн^  въ  Б1евъ,  подъ  кр^пкимъ 

кар&улоиСъ^.   Бъ  тоже  время,.  Леонтьевъ  сообщилъ 

когаи  пйсьмй  Рокицкаго  и  допроса  гайдамакъ   Ра- 

вуновскойу  и  отнесся  къ  нам-Ьстнику  лавры  о  при- 

е^БЦйсФ  въ  губер.  к — р1Ю  „подъ  крФпкимъ  карауломъ** 

людей^  находящихся  въ  в%домств<Ь  лавры^  на  кото- 

рыхъ  показали  „оба  Грицки^  именно:   Тертичника 

С'гепана    Бучеренка^    Якима    Пи^льщика,    кучера 

Шило,  ключника  запорожца  Борн'^^я,  Андрея  Пиль- 

1й,икй,   Захарку    „который    обретался    въ    китаев- 

с1сомъ  м* — р4,  а  йотомъ  подъ  Б1евом'Ё  у  мельника*^, 

Матвея    1^   1о1сифа   Цильщиковъ,    Ивана    Бурлака, 

Леан'ас1я    Бурлака,    „мФстё^ка   Бобеля'къ    жителя 
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атамана,  а  о  именя  его  неизвестно,  который  быдъ 
ъъ  лавр'Ё  на  пивоварне   и  им^лъ   нам^ренхе    итти 
на  разбой,  но  запилъ  у  шинкаря  Прача  и  остался^. 
Бм^ст^   съ  этимъ,   Леонтьевъ   обратился   къ  шев. 
митрополиту   съ   письмомъ,    въ   которомъ    проситъ 
„вапорожскаго  козака   Степана    Суксера^   который 
находится  при  Соф1Йскомъ  катедральномъ  монастыр'Ь 
за  рыбалку,  и  обретающихся  на  Лыбеди  шинкарей 
Степана  Прача  да  Ивана  Гончара,   кои  т'&хъ  гай- 
дамакъ  на  разбой    собирали   и  поили,    тайными   и 
весьма  секретными  способы   сыскать  и,  забивъ   въ 
кандалы,  или  въ  ручные  и  ножные  колодки^  прислать 
въ  шев.   ген.-губ.    к — р1Ю    подъ  кр^пкимъ   карау- 
ломъ".    О  розыскан1и  и  присылке  остальныхъ  гай- 
дамакъ,  указанныхъ  „Грицками,''  а  также  о  произ- 
водстве дознашй   на  м^ст^   и  поверке   показашй 
Грицковъ    посланы    были    отношен1я    въ  братскМ, 
михайловек1й    и   межигорсшй   мн — ри,   въ  шевскШ 
магистратъ  и  въ  прилудкую  войсковую  канцелярш. 
20-го  мая  присланы  были    изъ  михайловскаго 
мн — ря  Прачъ  и  Гончаръ^   которые  на  допросе  въ 
Губер.  К— ^рхи  показали:  „первый:  зовутъ  его  Сте- 
паномъ  ведоровымъ  прозван1емъ  Деденко,   онъ  же 
и  Прачъ,  отъ  роду  40  л^тъ^    родомъ  изъ  малорос- 
схйскаго  города  Прилукъ;  назадъ  тому  л4тъ  .восемь 
перешелъ   съ  женою   Настасьею    изъ  Прилукъ   въ 
Шевъ  и  обретался  съ  того  времени^  даже  до  взятья 
его  подъ  караулъ,   ведомства   Шево  михайловскаго 
мнря  на  Лыбеди   въ.  пратв^^    а  въ  прошломъ   751 
году,    неподалеку    отъ    оной    пратвы,    находился 
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оваго  жъ  МБ — ря  вь  шияву  од№ъ  годъ  шивкаренъ, 
продавая  хл§бяое  вина;  а  когда  отъ  того  шввку 
отсталъ  и  жидъ  по  првжвему  въ  вратв^,  то  ва 
м^сто  его  опред&1бягь  въ  швввъ  шинкарев|ъ  Ивавъ 
Говчаръ.  А  въ  бытвость  его,  какъ  въ  вратв'Ь,  такъ 
и  въ  шивку,  разбойницкаго  атамава  Грицка  съ 
солдатомъ "  Алекс^емъ  въ  разбои  ве  собиралъ  и 
хл^бвымъ  вивомъ  ве  поилъ,  в  во  вечеравъ  Грицко 
съ  компав1ею  къ  вему  ве  врихаживали^  и  чрезъ 
ц'^Блые  вочи  ве  пивали^  тако^ъ  и  для  овыхъ  гай- 
дамаковъ  вечерять  и  обедать  ве  пр1уготовливалъ, 
да  въ  лыбедской  л'бсъ  викогда  овымъ  разбойвикам'ь 
кушавья  ве  восылалъ,  да  и  викогда  съ  ворами  и 
разбойниками  въ  согласш  ве  былЪ;  и  ва  воровст- 
вахъ  и  ва  разбояхъ  и  ви  въ  какихъ  приводахъ  ве 
бывалъ,  и  съ  воровскими  дюдьми ,  вриетавища  ве 
им'Ьлъ,  и  ви  про  кого  о  томъ  ве  в'З^даетъ.  Другой 
свазалъ:  Ивавомъ  его  зовутъ,  Серг'^^евъ  сывъ,  про- 
звавхемъ  Бошивъ,  овъ  да^е  и  Говчаръ,  отъ  роду  ему 
27  л^тъ,  родомъ  изъ  города  Стародуба^  а  въ  врош- 
дыхъ  даввихъ  д'од'Ьхъ,  въ  ноторомъ  имевво  1'ого  ве. 
увомвитъ,  привесевъ  отцомъ  и  матерью^,  въ  мадыхъ 
л*3^т^хъ,  въ  Б^евЪ)  вижв1й  городъ  ва  Подолъ, 
обще  съ  родвымъ  братомъ  старщимъ  АлексЬемъ; 
и  обретается .  отецъ  его  близъ  оцого  Подола  въ 
кожемякахъ,  въ  говчарскомъ  звав1и,  гд'З^  будучи 
отецъ  и  мать  его  вомерли,  а  братъ  его,  будучи  въ 
ваймахъвъ*  работе,  ввизу  р^ки  Дв^вра,  въ  Ми- 
щурвомъ  рог'Ь  утону лъ^  а  овъ,  Бошивъ,  посл^  от1^а 
.в  мау'ери   обретался    въ  рвыхъ  же   кожемякахъ   у 
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тамошвяго  аеюёля!  ИМнД  Влвсу1ба;,  въ  гончарской 
йаук§  .^т*!^  Ю-тЁ  й  б<Ул^у  I  Ш)то]Ё1ь  находился 
близ^  Брегцатскок  пр'йеФЖй,  1й&хо^ства  Бхево-оофкй* 
екой  катедрш  длл<  Д^лаШя  ки9)тевъ,  тдф  будучи 
на  1>риставленной  у  онгзхи  кирпичей '  старостою 
Ивана  Кучера  дочери  Агафш  одру^кился;  и  въ 
нрошломъ  1751  г.,  когда  оный  Фвсть  е^о  ивъ  оного 
Ёрещатика  перешелъ  на  Либедь,  б^довгства  Бхево- 
соф1йской  каФвдры  къ  цегельнямъ,  для  д'блашя  кир^ 
нича,  то  тогда  и  онъ  съ  нимъ  перешелъ  и  нахо. 
Д1^л|;я  при  нем'ь  бол^е  года,  а  потом»,  въ  томъ  же 
году  съ  ноября  мФсйца,  отъ  тестя  отошелъ,  и  быль 
еъ  женою  на  Лнбеди,  ведомства  Ш^во-михайлов- 
скаго'  мй— ря,  втг  шййку  д:!1я  продажи  хл'Кбнаго 
вина-  да  П0Н&;  и  въ  бытибб^ъ  его  въ  ойомъ  ншнку, 
какъ  равбоЙнАцкаго  а^^^амана  Грицка  съ  солдатомъ 

"Алекс|4емъ,  1?акъ  ййко'го  другого,  въ  разбои  не  со^- 
би;ралъ  и  хлФбныМъ  виномъ  и  нивомъ  ]е№  ноилъ^  и 
по  вечераиъ'  онбА  ^таманъ  съ  ком1^№1ею  къ  ^Мну 
^ге^  прихаживао^и  и  чрезъ  ц^лые   но^и   никогда   не 

» пивали;  такожъ  и  дл^я  онихъ  гайдамаковъ  вечерать 
и  об4Ьда1'Ь  не  нр^1уго'№в::кГи№л>ь  тх  въ*  либедской^  л^ск 
не  посцл]&1!^алъ,  да  и  Н1^кегда  съ  вораШй^  и  равббй'- 
никами  въ  соглас1и  не  6бгл'&  и  на  вбровсФвах'Ё  й 
разбоях'6  и  ни  1^ъ  Ёакяхъ  приводах^  не  бивалъ,  н  съ 
воровскими  людьми  пр1№г^нЕ^п](&  не  б^м'Ьл'ь,  и  кто  (Л 
ворам!^  и  ра^бойни1са!ми  знаетея,  про  о^о  не  в<6да(№Б^. 
Означенные  Прачъ  и  Гончйр1&  содержал^Ёс)^  въ 
шевской  кр^нос!^!!   т  остроге   до  ноябр)^  м^^ца. 

2-го  ноября  отданы  были   въ  в1^хайловск1Й  ]|1я— рь 
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на  поруки,  въ  виду  того,  что  „они  только  по  еди- 
ному Рокицкаго  письму^  якобы  они  разбойниковъ 
на  разбои  собирали  и  поили,  а  точного  о  томъ  ни- 
какого ни  отъ  кого  на  нихъ  доказательства  и  изо- 
бличешя  не  им'^&ется,  и  они  во  всем*^  томъ  запира- 
ются''.  Въ  пр1ем'6  ихъ  росоисался  монахъ  Амврос1й. 

РазумовсшВ  24  мая  изъ  Борзны  писалъ  Ле- 
онтьеву^ что  онъ  послалъ  ордеры  во  всФ  малорос- 
сШсше  полки  о  розыскаши  оговоренныхъ  Грицками 
лицъ  и  о  прйсылк-Ь  ихъ  въ  Губ.  К — р1ю,.  и  проситъ 
Леонтьева  опять  написать  къ  Рокицкому  о  вы]сылк^ 
въ  Губ.  Б — р1ю  пойманныхъ  гайдамакъ  „для  дач 9 
очныхъ  ставокъ".. 

Присланы  ш  были  эти  гайдамаки  и  р09ыск!аны 
ли  проч1е  01'оворенные  ими  дюди,  об^  отомъ  уь 
разсмотр'Ьнномъ  д$л^  св>1д%шй  н'бтъ. 


-  «4  - 


IV. 

1750  г.  „Д'Ъю**  (бею  8&глав1я)  съ  донесев18ХВ  форпостиыхъ 
коудндировъ  (форпостовъ  Любецкаго,  Сорокошвцкаго  я  Добрянскаго) 
и  письмами  Францишка  Рокицкаго  о  появлев1Е  гайдамацкихъ  парт1&. 

Находявш1йся  на  Любецво)1ъ  форпос!:^  сек.- 
ма!оръ  Гальцонъ,  рапортомъ  въ  К1ев.  ген.-губ.  кан- 
целярш  отъ  23  шля  1750  г.,  довесь^  что  „шля 
17-го  Любецкой  волости  подданный  Семенъ  Пищикъ 
шелъ  п%Ш1Й  л'Ъсомъ,  прозываемыАъ  Бонт^евщина, 
и  напали  на  него  два  разбойника,  росту  большаго, 
оружейные  и,  взявъ  ему  руки  назадъ^  завязали  и 
привели  на  свое  становище,  гд%  имъ^  Пищиёомъ, 
усмотрено  челов-Ькъ  съ  13,  такожъ  росту  большаго 
и  у  всякаго  по  пар4  пистолетъ,  по  ружью  и  по 
великому  долгому  ножу  и  у  нихъ  головы  и  бороды 
поподголены  до  чиста  и  они,  разбойники^  называли 
себя  запорожскими  козаками;  и  того  дня  держали 
его,  Пищдка,  связаннаго  до  самой  нощи,  а  кавъ 
ночь  пришла,  вел']&ли  ему  вести  ихъ  къ  р^к']^  Дне- 
пру въ  урочище  Нерядчю;  почему  онъ  йхъ  и  по- 
велъ  съ  немДлаго  отъ  нихъ  ему  пристраст1я^  сказы- 
ваючи  ему:  веди  поскорее,  какъ  бы  имъ  съ  това- 
рищи своими  случица;  и  идучи  чрезъ  деревню  Ко* 
рабки  и  у  тамошняго   жителя  взяли  корову   и  два 
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человека  ту  корову,  связавъ   яа  дрюкъ^   несли;   а 
какъ  стали  къ  р-Ьк*  Днепру  приходить,  близко  въ 
урочищ']^  Иванахъ  остановились  и  стояли  чрезъ  ц%- 
лый  день  и  ту  корову,   зар'бзавъ,   пекли  и  %ли;   а 
19  числа  противъ  20-го  изъ  того  урочища  перешли 
еще  ближе  къ  р'6к§   Днепру   у  лозы   въ  урочище 
Нерядчю  и  20  числа  гк  разбойники   привели   еще 
къ  себ%  двухъ  челов^къ  связанныхъ,  изъ  которыхъ 
одинъ    подданный    бунчуковаго    товарища    Ивана 
Лизогуба  житель  дер.  Оимановъ,   а  другой   погра- 
ничнаго  села  Деряжичъ  житель,   а  прозвашя   ихъ 
онъ,  Пищикъ,  не  знаетъ;  и  по  приводе  т^хъ  мужи- 
ковъ  и  его.  Пищика,  разбойники  стали  спращивать, 
кто  в*6даетъ  подл%  Дн'бпра   гд^  есть  лодки,  чтобъ 
имъ  на  тотъ  бокъ  въ  польскую  область  пере'^Ьхать 
и  села  Деряжичъ  житель   разбойникамъ   показалъ: 
есть  Любецкаго  жителя  зд^сь  станъ  рыбальсшй  Ма- 
ксима Звонка  и  у  него  имеются  лодки,  почему  де 
они,  разбойники,  пошедъ    на  тотъ  станъ,   застали 
показаннаго  Звонка  съ  сыномъ  Афанас1емъ  и  взявъ 
ихъ  связали  и  съ  собою  взяли  и  лодки  у  нихъ  двф 
побрали  и  дождавъ  ночи   съ  20  противъ  21  числа 
на  ту  сторону  въ  польскую  область   переехали  и 
ихъ  съ  собою  перевезли  на  пристань  Деряжицкую 
и  Звонка  съ  сыномъ   и  Пищика,   связанныхъ,   по- 
клали  въ  лозы,  а  Симоновскаго  и  Деряжицкаго  жи- 
телей взяли  съ  собою  проводниками,  которой  ночи 
пограничного  села  Деряжичъ  попа  Артем1я  Кезёва 
разбили  и  по  возврате  помянутыхъ  Максима  Звонка 
съ  сыномъ  и  Пищика  развязали  и  свободныхъ   от- 


пустзд?,  а  ^щ  ЩЛЩ  У  ЩО  ЩЩ  Дубъ,  вщщъ 
цлц  ^ц  гору  рф|сою  Дн^ромъ  по^^сали,  про  то 
^р[01(0|;ъ  съ  сцном^ь  ц  Пищик*^.  не  цщкхгь,  Цочему 
от1(  1^эця  а  т^|совых^  раабо^цикАдъ  того  ^'^  здоу, 
р.п]р.^Д%леднр1^у  цад1{  форцостнымц  коаачамц  и  у 
ЦВЧ1?РЧТ1Я  гран[?(цч  вддт^  с(>теетрн)  комаддощ  ко?»- 
^9'.^и,  от^.  ^од^  Чернртсцвскаго  сотвц  Дюбецврй 
сотнцку  В»сил1;о^  рилачу,  ордеррм^  на  кр§Ц|со  цред- 
^ржено,-  ^та0ъ  онъ  ^  таков19мн  разбоФвцками  им^лъ 
бц  кр'бикре  и  иеусцц|1ое  въ  цоимкф  предусмотри- 
ЩЭ)  ^трб:^  1;^  разбовникЕг  не  моглв^  про^тц  въ  Рос- 
щ>;  да  к  тс^'О;  $е.  ^Х  числа  о  т^хъ  разбофник^^^ъ 
въ,  1(.  Любич,адъ.  во  всенародное  щц^сш  съ  бдра- 
б^я^ым^'  (^оемъ  публиковано;  а  сегр,  {юля  22  числа 

цр^мнъ  писал'^^  4:70  фьшюупомянуцого  цоца  Кевева 
прдтр.  21  ч^сло,  а,  ?:]^  ц.  Брагвд*  аддрэ^  цодъ  22 
радбз^вдт'Ьже  разбр#нвд«*'. 

1-га  ав1;'уста.  того  ж.е  1750  г.  ндхрдцвщгф^ря 
9,%  Срро1сощицкр1|ъ  фррпост^  пору^нБъ,  Дадощ)^9ъ 
^^рврсъ^  ^тр  яШля,  31  ч^исла  пр1$халъ  къ  форпосту 
из;ь,  8%1;ра^1щ,  се^а  Верх^их^ъ  ^аррв;ь  староста  и 
^(?да^.*,  чт(?;ц|)от,ивъ  31  числа  прщпд?  во,  одве 
с^лр.  вр,ч;|?ымъ,  временекъ  разбрйнх^крэд^  др  12  ящо- 
^^къ.  и  р^з1:рабили  платья,  и  9$с|солькр  де^е^ъ  у 
тамрш^цхъ  (^вященвдкд  и  арендаря  ч^цда  и  удх^и 
идДн^,]?*  находятся, неизр^СТЧР?  цо.ч^му  отъцвця^ 
^[^ц6щцкц.  т4з^ъ  р^збрДндкрэъ,  цргр4кЬ  Дв4дру  на 
49Акахъ,  ч  мржду  форцрстдми  сухимъ  лутемъ,  ц/е- 
Щ)е^таяды(^  разд^^вд1{[  чищтця^. 


1Т  А 


I  /  ••,  .  » 


25  ав1»уста  сеЁуяД*-ма1оръ  Гйдцов*^  рейор*о- 
валъ:  „сего  ав1*ув1'а  19  поймано  въ  команде  моей 
ЛюбецЕОЙ  близъ  Эм1евскаго  фор&оста^  въ  мельнице 
на  Дн^пр^,  ночяымъ  разъ^здомъ,  два  человека  раз- 
бойниковъ,  пере%хавш1е  изъ  Польши  чрезъ  р^ку 
Дн<§лр^  лодкою,  жители  Малой  Росс1и,  одинъ  ата- 
мабъ  раз0оЙнвчесЕ1й,  Лубевска1*о  полку,  ГлийскоЙ 
сотни,  во8ач1Й  сынъ  с.  фомивех^ъ  Иванъ  Васильевъ 
снн'Ё  Павленок*,  а  другой  горбда  Гадяча  жителе 
Гайрило  Данилов!  сыйъ  Дубина,  которйё  въ  Поль^ 
1Ь'в  разбои  Синили  и  мною  допраШиванкт,  без^;  вбя- 
ка!-©  пристраст1Я,  а  что  въ  допрой'б  сйоемъ  пока- 
зали при  семъ  сообщается;  и  ойне  разбоАйикй  60- 
держатс1[  6ъ  Л^о^бичахъ  подъ  кр§пкимъ  карАул6]<^ 
и  о  ЦрисБГлк'Ъ  оныхъ  въ  К1бв1  какъ  п6вел'11Ё{6  бу- 
детъ  нй-Ью  ожидать  резолюЦш*^. 

Пбйманныб  разбойники  на  допрбс^  пбКД|^али: 
„зовутъ  де  од1Ё^о1*6  Иванъ  Ва(!!]Кл^»евъ  Шё^  Ш.Ыё- 
йоКъ,  родился  в%  ма^орос(бШском1  ЛубёЁском!  пй^лку 
Глинской  ео№ки  козах^кхй  сый%  сёла  ^(укисвЩъ  шё- 
^еЛ'^  (ПЩъ  и  илть  его  пбЛёрлп  ±  0обл%  б1^цаг  й 
матери  акилъ  ёъ  Дядёю^  роднййъ  Ш^йакъ  Вавле^ 
КОМ!  Т1а(телъ  в'Ё  Шёвъ  ка  бо]гб1{|б:!1!^ё,  гХ'З^  ббИлсИ 
й  я&^^1  ]Ы  Е1е^  бурл&кою',  ночб^ЕхШлпк  ^гЁ  ЧЩ"^ 
ИИ^ъ  ЫаИъ  И  МШЖИь.^^  ^а  баЙХа^^ъ  въ  ^мШ- 
^Ш6ь1^%  а  пёдго^орлъ  ШкШъ  аке  1ЛсШ  бурлаке: 
одйо!^  8»«утъ  Гаврйло»  йроввййлм*  Ду(Й*А!,  к 
Хругог!*  ё6ву*ъ  Васйлёйъ,  прб1*вй!й1^*  йе?"знай,  * 
1^1  Шева  в:^  Нёл^^ту  «гоп^'ли  ра1»б6^  ^р^ё{ъ  <^Ь 
\Ч€0^  хьт  оёр^  Не1*р^вв1нъ*  дЫ1!6м«,  ^  тИ 
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Межигорскаго  монастыря  форпостовъ,  чрезъ  болота; 
и  пришли  въ  Польшу  къ  р^к^  Ирпени,  а  отъ  Ир- 
пени  до  Припети  въ  разныхъ  м^стахъ  брали  себ*! 
харяь;  а  отъ  Припети  въ  сел'6  Ташков'б  жида  раз- 
били и  руку  прокололи  и  взяли  денегъ  одинъ  та- 
леръ  битой  и  набрали  горелки  довольно  пить,  а 
бол^е  ничего;  а  оттуда  пошли  выше  того  местечка 
гд<3&  живетъ  маршалокъ  Оскирка;  идучн  встретили 
на  дороге  жида^  сняли  съ  него  жупанъ  а  денегъ 
взяли  десять  (?),  а  оттоль  обратно  къ  р^к*! 
Припети  вернулись  и  встряли  мужика,  котораго 
взяли  въ  проводники,  который  приведъ  гд§  стоятъ 
лодки  ш,  сЪвъ  въ  дв^  лодки,  поехали  внизъ  р^ки 
Припети  и  приплыли,  гд'Ь  живетъ  объявленный  мар- 
шалокъ Оскирка;  и  сталъ  быть  св^тъ,  то  свернули 
въ  лугъ  и  пошли  въ  лозы  и  въ  лозахъ  стояли  до 
обыденной  поры;  а  въ  половину  дня  погонею  къ 
намъ  прх^хали  поляки  и  стреляли  по  насъ,  но  ни- 
чего намъ  не  учинили,  почему  отъ  нихъ  обороня- 
ючи,  изъ  нихъ  одного  поляка  изъ  рукъ  списомъ 
заколовъ  сидячаго  верхомъ  и  отбили  у  т^хъ  поля* 
ковъ  двЪ  лошади  и  сЪвъ  на  нихъ  поехали  и  взяли 
мужика  въ  проводники  до  деревни  Бабичъ,  куда 
црх^хавъ  въ  ранду,  стали  насъ  жиды  спрашивать 
откуда,  то  мы  имъ  сказали^  'бдемъ  отъ  князя  Роди- 
вила  до  границЪ;  то  они  намъ  не  поварили,  отняли 
у  меня  списъ,  гдЪ  насъ  двухъ  сътоварищемъ  Ду- 
биною, подл^  поясницъ,  на  спин'6  поранили  спи- 
сомъ^ то  ми  отъ  нихъ^  жидовъ,  вырвались  изъ  рукъ 
ц  ушли,  с^въ  верхами  поехали   въ  боръ   и  много 
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Фжали^  стали  лошадей  кормвтъ  и  сами  отдшсать^  въ 
девъ  празднвха  Успен1я  Богородиц»,  погонею  на 
васъ  еще  поляки  съ  нуакикамн  хот&1и  ваять,  отъ 
хоторыхъ  я  съ  Дубиною,  с^въ  верхами,  .уехали  а 
третьяго  нашего  товари1ца  Василя  т^  поляки  съ 
добычею  нашею  взяли.  А  мы  прхФхали  къ  болоту, 
котораго  переехать  не  могли,  въ  томъ  болоте  ло- 
шадей съ  седлами  покинули^  а  сами  пошли  п^шхе 
и  не  доходя  села  Деряжи,  встряли  мужика  и  спра- 
шивали, гд'Ь  вамъ  пере'^Ьхать  Дв'Ьпръ,  то  овъ  намъ 
сказалъ:  идите  въ  лугъ,  тамъ  есть  озера  и  лодокъ 
сыскать  можно^  почему  мы  къ  озеру  пришли  и 
лодку  взяли;  и  дождавъ  ночи  переехали  на  с1ю 
сторону  и  пошли  въ  мельницу,  гд^  насъ  солдатъ 
съ  козаками  поймавъ,  руки  связали  и  привели  въ 
Любичъ^  а  бол^е  насъ  трехъ  еще  товарищей  съ 
нами  никакихъ  не  было^.  Другой  разбойникъ  Гав* 
рило  Даниловъ  Дубина  показалъ:  „родомъ  малорос- 
С1йска  города  Гадяча,  изъ  двора  своего  отошелъ 
бол^  трехъ  лФтъ,  пришелъ  въ  Е1евъ  для  бого- 
молья, гд^  и  остался  и  ^ксилъ  въ  печерскомъ  мона- 
стыре на  кухн^,  на  послушав1и  года  три,  а  сего 
1750  г.  передъ  Петровымъ  днемъ  пошелъ,  згово- 
рясь  съ  товарищи,  разбои  чинить  въ  Польшу,  гдф 
и  чинили  то,  что  показалъ  Павлевокъ^. 

Ген.-губ.  канц.  указомъ  отъ  31  августа  пред- 
писала секуядъ  ма1ору  Галцову:  „злод^въ  Ивана 
Павленка,  да  Гаврила  Дубину  во  учввенвомъ  шшш 
въ  Польше,  разбое  вновь  распросвть  со  обетоятель^ 
етвомъ,  и^ври  томъ  спро««ть,  зддоддцямо.  дм  ощ 


малдр0е1Я1ге  им  польс1^б  ююддатне,  и  содержат^ 
шпъ  т^%  11рЬпшы!Ъ  трй!ул6и%,  а^онае  раеоросвне 
р^ЧЕ  пр11С&а1'ь  вь  кавцемг^1рдю  вем«длбвво^. 

Тб№  же  севувдъ-иахорт!  ГадДр^^  2&  авцусФа 
1750  г.  рапортовала;  »се1?о  адруста  25  дня^  п«са^ 
к^'  веку  польека!*^  м^тешса  Лоева^  влад'^Ьльца  ког 
ш^ш^яваего  й  ротмистра  Ан^он^а  Ронкцкаго  м^ 
м«|'ка  Брагива  увраби7ел{г  шлдхтач/ь  Веряга^  чп^ 
сегФ  а&гу^^та  ироФивъ  25-го  ^исда  разбойвшс^^въ  12 
ч^-^къ^  въ  ночв  при  сбл^  ИгрушиврЬ  пава  Павла 
Жышпчейти'  разбвлв  в  двор'в  огв^мъ  евалвлв,  в 
жида  ра^^билв  в  отвемъг  сожглв>  а  жвд^^вку  до  сверши 
евол^ули;  да  в^  ддревв^  Суввд']^  жвда  равбидв^  а 
жвдовку  огвем1&  же^  дв^глв  и  жи}^1^  до  <Шбртй 
бкололв,  коггорое  де  село  Цтрушшъш  дер/  Оу^вида 
разс?овв1вм'&  от%  ДнФпр^  проФВв^  Любвчъ  с1^  16 
верт*. 

Гев.^губ;  ш^ц*  првяйтклй.  Х^алцову  упоч!ре^ 
61№У  веево№ажнБй1  е§рё1  еъ  воввв'^  ра$бдйЕ»шсОРв4 
9  г  волввам!!,  м  случае  ш  овымв  {^лодвмЁт  иб1^тщ 
ва^  росе1йева|;<»  траваца^^  овааввмв  вбпе^ибжмк^^- 

Объ?  бФон^  назгад#&1в  «а  %а;^Ш1^у  Шрушт^^ 
Лтм  в  вр<И1.  гг^Н^мавФ^,  шшёбшл  ^  1ёв.-руб^ру 
^^конкшИй'в^рогавсФр^  ошнигбкаро  пб^Ён^у  Фра^г^вг 
шевъ  РовицвШ^  В81^  Ябева  9  тт.  в.  б/' блФдушЁ^еА 
^вбтоШАУ»  в%)  парфвкул^цмову  йм^к^ю,  вбторое 
ш^та^чшт  йт%  жешГ'  ноей,  «о  «^  ш»  лубжтшл* 
в*дом«с««№  В8е^№))я(№>  рбвъ4ЬNКI№№^№  I^лы^я^№ь 

в»  Ш1Шв'  СФОрбВФ^  В!  №  11|)4ЙВ«ЁН11!2^  ВЬ^  Ы№^<Ъ 
••  М(МВ'»  1)МПИШ§,    4В1ИВ»  Я  •«№  ВЁЙНб    «ФШН 


лщ^^що^  (^  9рш!;т^4ЬЕ[()е . предттеивФво  птж- 
иежъио:ат^щу  послу  росайскагО'  дврра,  о^р^тающе- 
шуоя  дщ^оы^ъ  щтеиъ  двор^,  дабе  ото^  ^м ^&ющ0}((^ 
врЕ.Тфадац<|  фррцостовъ  иоглъ.имФть  .охцускаемцй 
оебф  сук|Бурсъ  для  аскорбнеи1я  ц  у(Цф01иещя  та- 
1С№С1Х'ь  гу^ьтавв'^,  цубдв\1Е«[хъ  раабойЕВ&одъ;  .,отъ 
каторихъ  г.г.  иингстровъ  подуявдъ  ртв^&тъ,  ч^о 
всецресв^тд^йшая;,  вепоб^двная  Государиня  Рос- 
сяйскаЯ}  ка1С1|  Государиня,  всего  св^Ы^  монарховъ 
возвцшающая  щедротою  в  справе дл2вос!1ш, .  удер- 
акивад .  добрую  врхязнь  и  неразрывный  союзъ  съ 
веецресв^тд^йшею  Р^ч1ю  Посподитою,  цривазада 
вцдап  указы  въ  пограничные  нодки,  дабы  форпосты 
караулами,  таковых:^  разбойников^^  возмущающихъ 
права,  народрв^Ъ;,  не  только  въ  своцхъ  государстважъ, 
но  и  въ  нашихф^  грандцахъ,  довить  старадися.  ,Л 
цоед9ку  :|^  въ  моихъ  ногранишыхъ  отз:Енахъ,  а 
ииенво:  въ  Брагин^  и  въ  Лоев$, .  не,ин!1ш  покоя 
от*^  гайдамацщхъ  .козшашй,  ибо  въ  семъ  годЪ 
двая;дБ(  нападеще  здниди  на  ж.  Брагднъ  и  на  дер. 
Леевку,  и  въ  конецъ  ограбили,  хрдсткнъ  и.  ащовъ 
не  малое  число  замучилги,.  и  до  смерти  покололи^  и 
на  Бод1и  церкви  и  подовъ  таковые  жъ,  и  1!(|мъ  по- 
дрбдые  ЗЛ019ТИ  оказали^  ибо  нынб^,  въ  недавнемъ 
временя,  двоясъ  благочестизыхъ  поповъ  .  и,  церкоэь 
вд:ь- ограбвдД).  а  самнхъ.  замучлли,  а.  домы.и^ъхо- 
щ'ди^^  и,  ми^  самому^  дрезъ  ограбденхе  брагинскаго 
замкд!  до  а^сколько  тысячъ  убытку  учиняли;. ,  а 
;^аэе1аняго^.вд^меци,  01фабя.  несколько  моихъ  д^е- 
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вё1Ёь  и  икФе^гёчко  Хельмечъ  воттавн  мтоцтк  Вол- 
вови<га;  рефендаря  вел.  кн.  литовскаго,  около  Лоева, 
при  самой  границе  по  ся  поры  разъ'Ьзжая,  без- 
перерывнБге  чинятъ  обиды  и  не  только  Лоевъ  згра- 
бить  и  сжечь,  но  и  на  мое  жипе  напасть  похва- 
ляются, и  того  для  прошу  В.  Я.  объ  указ*  госпо- 
дамъ  офицерамъ,  им^ющимъ  команду  надъ  Дн<6п- 
ромъ,  дабы  ко  удержанш  злод^евъ,  во  всемъ  были 
помощниками  подачею  суккурса  изъ  карауловъ. 

Р.  8.  Съ  той  же  гайдамацкой  компанхи^  кото- 
рая нын'Ё  около  Брагина  и  Лоева  разъ'бзжаетъ,  па- 
литъ,  грабитъ  и  невинныхъ  людей  мучитъ,  посланы 
были  подъ  Норовку,  отсюду  въ  разстояши  миль  18, 
гд"]^  забивъ  одного  шляхтича,  изряднаго  кавалера, 
два  изъ  нихъ  бежали  *  за  Дн^пръ  и  пойманы  въ 
Любеч*,  а  именно:  атаманъ  Еоржа  и  Дубина, 
третьего  же  разбойника  люди  господина  Оскирки, 
маршалка  мозырскаго  у^зда,  тамъ  же  подъ  Норов- 
кою  изловили;  и  понеже  и  т*,  которые  пойманы  въ 
ЛюбечЪ,  надобны  къ  распросу^  и  гд*  погр'бшность 
учинили,  тамъ  надлежитъ  быть  имъ  къ  смерти  р*- 
шешю;  и  потому  о  присылке  т1»хъ  двухъ  разбой- 
никовъ  изъ  Любеча  покорно  прошу  ^. 

На  это  письмо  ген.-губ.  Леонтьевъ  отв^тилъ^ 
что  „о  поимк'6  и  искоренен1и  гайдамаковъ  накрепко 
предписано  вс^мъ  штабъ  и  оберъ-офицерамъ  и  ве- 
лено переловить  ихъ  или  перестр^Ьлять  непременно, 
для  чего  чинить  непрестанные  денные  и  яощные 
разъезды;  что  же  касается  пойманныхъ  двухъ  че- 
лов^къ  работниковъ,  которые  содержатся  ныв*  на 
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ТоФъ  же  (^ранцвшжФ  Рокицнав  10  оаят.  д.  «е. 
вшшь  прихугагш  Дбовтьев^  ппашо,  на  пошсшш;ь 
;аюв$^  Фак(»*о  (юдбр2вд&1«:  ^то  ве6лаггао41у41е9  ^яо- 
горниь  со  ш€^х%  сторонь  мн  ^ц^а»€ны:^  чфИ^ъ  т- 
;Ц11е|шюые  разбои,  грабвиельстм  и  гаЯдакад^^ш.  аа- 
вАде^к,  .побуждаете  .М|бня  ^с!ь  чаето!  коррешощм- 
^щ  еш  |В.  Я.,  донося,  ^то  .^а  |г^ми  |каабовя!гка1ш, 
«согорае  а!ь  свх^  "^асМъ  аотчяиы  хок  |»трабнд{Г;  оо- 
.акгда,  левоннугЮ  зсровь  црододя,  н^с|[Олько  деевг- 
дсо^ъ  людей  и  двухъ  поповр];  схучидн  и  ^^кестотю 
смертш  забили^  въ  погоню  людей  хоф1К!ь  доед1лалъ 
м  оинхъ  угааля  надъ  р^кою  Сожею,  гд&  азъ  ихъ 
«омдаши.  двухь  гайдамакъ  лодст2>%депо,  ^^щъ  ,же 
«етырехъ  людей  до  'Оме|)ти  они  убили,  а  несколько 
равено;  а  то  неблагополучхе  воспоследовало  ч|Ю8ъ 
неустойку  собственныхъ  монхъ  ну^11ивовъ,  ибо  усщ)- 
три  у;битые  тфцза,  тотчасъ  равб^Бжались;  ^1^  же  2?|^* 
камаБИ|  леребравса  черазъ  Сожъ,  ушли  вагра&ицу, 
лихо  караула  команды  г.  /кациТ(ана  Доб|)^ансва1УЭ, 
,даже  до  доревлш  Д^винъ;  дбо  уже  не  оер^вФвр. 
!г$мъ  гайдамакаиъ  туда,  на  команду  Добр^^нскаск), 
дф0!Х0Аить;  и  потому  прошу  Б.  Я.  т^хъ  |Гай;п(ада- 
шаъъ^  .имеющихся  въ  Малоросску  црикадат^  изло- 
шть  и  господамъ  .офицерами  рекоа1ен);овахь  да  «а* 
раулахъ  большее  смотр^нхе  им^ть,  цох^]^  (РмФю 
подлинное  изв^спе,  ч9?о  т^  раз^ойоцки,  ддучи  къ 
дамъ  на  храбательства,  п€\ребрадирь   оуодо  ]К1е1^, 

б 
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ио  узъ  караулы,  я  такое  нцн^  огдашеше  распу- 
стиля,  что  за  несколько  нед'^ль,  съ  разныхъ  сто- 
ронъ,  изъ  за  Днепра;  приходить  будутъ  и  огнемъ 
н  мечемъ  (якобы  за  в^домомъ  вышней  своей  ко- 
манды) нашу  сторону  пустошить  будутъ;  слышно 
же  я  о  томъ,  что  въ  той  команд'Ь  находятся  два 
разбойника,  которые  въ  Межнгорь']^  около  мура  ра- 
ботали, такъ  же  съ  компан1и  прежнихъ  разбойни- 
ковъ  одного  между  ними  усмотрено;  и  потому  про- 
шу приказать  т^  непотребности  успокоить  инасъ, 
на  границе  жшчихъ,  отъ  б^ды  и  разорешя  убе- 
речь. Р.  8.  Т'Ь  разбойники  къ  Десн^  пошли^  о  ко- 
торыхъ  слышно,  что  къ  Шеву  или  за  Десну  сле- 
довать им^ютъ^. 

Зат^мъ  13  сентября  РокицкШ  опять  писалъ: 
),не  такъ  въ  моей  (хотя  и  я  до  несколько  десять 
тысячъ  им^ю  убытка  чрезъ  т^хъ  разбойниковъ,  ко- 
торые давешняго  дни^  рано  поутру,  въ  шестомъ 
ча>С9г  поузъ  караулы  команды  г.  капитана  Св^шни- 
^1юва  бежали  заграницу)  яко  наипаче  въ  публичной 
обидФ,  приходитъ  жя^  чинить  прибежище  къ  К  Я.^ 
съ  жалобою  на  помянутаго  г.  капитана,  который, 
могучи  т^хъ  разбойниковъ  изловить,  не  вёл^лъ  да- 
л$ё  за  ними  въ  погонь  итти,  какъ  только  за  не- 
сколько верстъ  отъ  своихъ  карауловъ;  надеюсь, 
что  В.  Я.  для  образца  другимъ  изволите  опреде- 
лить казнь,  дабы  чрезъ  йаказан1е  единого  все 
страхъ  имели '^. 

Вследств1е  етихъ  писемъ  Рокицкаго,  посланы 
были  изъ  ген.-губ.  канц.  „строжайшта*^  предписан1я 
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„недреманнымъ  окомъ  наблюдать^  дабы  гайдамаки 
отнюдъ  нитд%  мимо  форпостовъ  пройти  не  могли 
и  всячески  ихъ  искоренять  вооруженною  рукоку^* 
Преднисанхя  эти  посланы  9  сент.:  въ  Сорокошицы 
поручику  Дадонову,  въ  Лоевъ  поручику  Фролову, 
въ  Тимощинской  поручику  Рыбникову,  въ  Сенковку 
поручику  Ефремову,  въ  Б^ляны  поручику  Кова- 
леву^ въ  Браснозаборскъ  капитану  Алехину,  въ 
Ольшанку  прапорщику  Есакову,  въ  Добрянку  ка- 
питану Свешникову,  отъ  котораго,  кром4^  того, 
потребовано  было  объ^й^ненхе  по  поводу  жалобы 
Рокицкаго.  Св^шниковъ  21  сентября  отв^тилъ: 
„Минувшаго  августа  29  числа  известно  учинилось 
мн'Ь,  что  имеются  въ  Польше,  неподалеку  росс1й- 
скихъ  границъ,  разбойники^  которые,  якоба  уже 
пере'бхавъ  польскШ  Дятловсшй  перевозъ^  им^ютъ 
нам^ревхе  про'^Ьхать  въ  Россш^  почему  я  того  часу 
послалъ  солдата  Ивана  Бикина,  чтобъ  с^ящхе  на 
форпостахъ  солдаты  и  козаки  им^ли  о  т^хъ  разбой* 
никахъ  кр'Ьпкую  предосторожность  и  чинили  бы 
отъ  форпоста  до  форпоста  безъ  перерыва  разъезды; 
а  я,  между  т§мъ,  приказалъ  собраться  команде,  съ 
к^мъ  бы  можно  было  противъ  разбойниковъ  въ  су- 
противлеше  и  поимку  имъ  учинить;  егда  же  Би- 
кинъ  возвратился^  репортовалъ  меня,  что  тот;ь  ной 
приказъ  солдатамъ  и  козакамъ  объявилъ,  токможъ 
де  между  общего  и  горностаевскаго  форпостовъ  л4^- 
сомъ  проложена  изъ  Польпш  въ  Россш  дорога^  и 
можно  де  вид^ть^  что  только  сейчасъ  н^кто  во- 
ровски проФхалъ^  ибо  де  сл^дъ  свЪжхй;  почему  я 
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Го!№  лё  яеятъ  съ.  вшаэтдаШ)  бф  фок1  таш1%  е  (Я^ 
добршсшмж  яштелыкг^  шу1п?а*1ъ  верхашиг  т  юию*' 
}^ат  т  тойг  №9^%  и  ягпеь  прхДхал^Б,  вз^шб  тогъ 
С|1^|1!111№у  1Ш|ии№  эа  оянки  раабойнинамк  рааегмгаш^г. 
о'СБ  Дсскфрянсясэто  форш^та  18  вер(^тъ^  и  д(№ва!1'& 
к^  Ч0р^170вс|ржго  1Шку  въ  сел^  А^еюавдровЕ'^; 
токпо^  помяиу1|ые  раабоЪшки  весьма  была  воар;- 
яеннБке^  ч^то  при  каагда^мъ  было  за  плечами,  вк 
п40гонй  т  е^эой  фуз1и,  да  за  ножажя  по.  два  та»- 
сфолета.  заряженнлхт!  и  ]го  одному  копы»,  да  на 
вфвах^  им&ЕООь  запасного  ружъл,  заряженпжго  зт^ 
м  малое  чвсщ  в  для  тога  я  съ  малш)  командою^ 
яхх^  та  токмо  съ  будущими  при  жшЬ  шесхью  чел^- 
в<камц  солдатами,  такоА  сильной  оружвЕной  рушк 
шять  бнлФ)  не  моашос  а  дал^  я  за  ним»  погоши 
т  Ш!нилъ  зат^ЬгБ,  «т<>  уже  была  не  рано^  и:  чтоДь 
В0МЕ8НД1Г  моей  форпоетп  безъ  комаяд1фа1у  и  бежв 
ошдяггь^  и  беаъ  юзавонъ  остая'ься  не  «о?м,  тажоага 
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чтбъ  (езъ  бытноеп  но1^  и  солдал^  аочпюшъ  вре^* 
тввеыЛу^  отъ  друпнъ  таковихъ  же  мииншхъ,  шшадм 
оттштшикЩ:  ]рлШЛявтстаъ  па|рт1й,  ^ет  вад^ 
форшюакв^  на  учявилоо^^  воавратвл^я  ваъ  овок 
ЛавжсвлщравтИ  с%  крш1вдаю  на  форвостъ;  о,|^ага  в 
ив»  ноШ  Алсссавдроввв  ета  коштт  моей  еоддага 
4И№«,.  хви^  тгшамь  яшут^,  да  Лобвеввй  хювщк 
у^атшял  оявош  вослшв  офъ  себв  оавввДсдгимв  о 
'Ак'ш  |ИЕ8бвйя)фсахгв  %рвв1х>№хаго  ношу  вж  вявк 
В'Ьав^  а  внвзаш>2  нк  сава  ЛЕйвьш^  ^^хшцз^!  Тувв^ 
чввъ^  Лтгввва  да  въ  Га|М|ДН19^  гд&  псюдаШЕОв  а«в 
вецв  ОЙА  01ШХВ  раММйвивахъ   изаДюйк  бувв}0№ 


вымъ  товарищамъ  и  сотнЕкамъ  учнвидн  и  по  тому 
моему  объявлен1ю,  ив^  известно,  что  т'б  разбой- 
ники въ  Черннговскомъ  и  Н&кинскомъ  полкахъ  съ 
пограбленными  пожитками  пойманы ''. 
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1752  г.  ,Д%хо  о  вападбН1и  габдамаЕъ  на  шляхтича  Журав* 
левича  въ  и.  Демндов!Ь*Ч 

22  августа  1752  г.  шляхтичъ  н.  Демидова 
Журавлевичъ  писалъ  Леонтьеву  следующее:  „Не- 
уповая  бол^е  въ  живыхъ  быть,  во  паче  видя  пре- 
кращен1е  жизни  чрезъ  нападен1е,  побои  и  головы 
побитхе  чрезъ  гайдамаковъ^  симъ  писан1емъ  жалобу 
мою  приношу  на  реченныхъ,  вотчинъ  дер.  Деми- 
дова на  домъ  мой  цападщиковъ,  убойцевъ  и  иму- 
щества грабителей;  а  кто  и  как1е  люди  доношу  В. 
Я.,  что  иные  изъ  карауловъ  Демидовскаго  и  Межи- 
горсваго,  а  иные  россхйсше  люди  и  козаки  съ  ко- 
манды гд — на  прапорщика,  обр^тающагося  въ  Ме- 
жигорь^,  которые  сей  ночи^  т.  е.  съ  четверга  на 
пятницу,  напавъ  на  мой  дворъ  и  нечаятельно  насъ 
заставъ;  отъ  н^которыхъ  жизнь,  а  отъ  другихъ 
здоровье  взяли,  а  отъ  меня  жизнь  совс^мъ,  почи- 
тай, отняли,  и  т'Ьло  все  мое  въ  ранахъ  оставили, 
и  готовыхъ  денегъ  червонцовъ  золотыхъ  200  взяли^ 
а  съ  вещей  до  н'Ьсколько  тысячъ;  т^хъ  же,  быв- 
шихъ  въ  разбое  людей^  мои  люди  и  прочхе  опо- 
знали, и  т^жъ  по  грабительстве  оставя  топоръ  и 
шапку,  зд^сь  въ  Демидов'^  вестимую,  и  свое  дубье^ 
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прямо  до  Демидовскаго  варауога  8а  ностг  пошли, 
и  ?ревъ  мостъ  палили  съ  ружья  и  по  еебФ  оче< 
видный  сл^^дъ  оставили,  по  которому  до  куреня 
ихъ  6ывш1е  за  ними  въ  погоне  пришли;  въ  сил« 
чего  всепокорно  прошу  дабы  вс%  генерально  еъ 
форпостовъ  Демидовсиаго,  Межигореваго  и  .проч1я 
въ  Еоманд^  гд— на  прапорщика,  въ  МейеагорьЪ 
обр^тающатося,  стали  и  люди  мои  познавали  бъ  и 
справедливыми  бъ  люди  мои  доказательствами  изо- 
бличали*. 

Ген.-губ.  Леонтьевъ  указомъ  отъ  28  августа 
предписалъ  капитану  кхевскаго  гарнизона  Булга- 
кову отправиться  въ  м.  Демидовъ  немедленно  „но 
всемъ  противъ  того  письма,  со  всякимъ  обстоятел<ь- 
ствомъ,  изсл^довать  и  донесть;  а  прапорщику  Зуб- 
кову,  находившемуся  на  Межигорскомъ  форпост'Ь 
вел'Ьно  но  требовашю  капитана  Романа  Булгакова 
чинить  ему  всякое  вспоможеше^. 

На  другой  день  по  полученхи  письма  Журав* 
левича^  т,  е.  23  август151,  Леонтьевъ  получилъ  01^ 
архимандрита  Бхево-межигорскаго  мн — ^ря  1оасафа 
съ  брат1ею  письмо  такого  содержан1я:  „ведомства 
Б1ево-межигорскаго  мн — ря,  села  Вышгорода  шин- 
карка Агриппина,  жена  Яцка  Антоненка^  сего  23 
августа  въ  мн-— -рь  пришедши,  объявила,  что  5  че- 
лов^къ  гайдамакъ)  при  шабляз^ъ  и  пистолетахЪ) 
противъ  сего  23  числа  ночью  къ  вей  пришедши, 
спрашивали:  богатъ  ли  вышГородск1Й  попъ?  и  вк- 
пивши  дв-Ь  кварты .  гор%лки  и  набравши  горелки  и 
харчей  на  дорогу,  подъ  великимъ  угроженхемъ  за- 


гщ  втт^  те  ц)бъящюлп^  л  ^  я*Ь1ъ  .эд>  оной  дрин- 
.  «фм  ^к  гМ(да|й1|И1  9  ютщда.  До^ездг  >бЩ|до  тр, 
««в  9цые  ^гаДкацащ  да  ^|Iн«^рь  вапасть  н  разорить 
г11а](^еамйге#.  {ЗСого  «рми  ^Б.  ^^.  .богомол ь^ески 
,}1ЛМНУ»  МА  цдми^ц^гл^^я  аш-^ря  охъ  гайдамак?»  къ 
{^||||Р^М}  с»  коммАышго  лрд/етойво  «дреА^ит^ь^. 

^|1едв4нм«ь  ^]ф4ш^рщиIс^  Зуб^^ову  ,,вышедо1са8аняыхъ 
вновь  появившихся  злод^евъ  гайдамакъ  веенайпри- 
/Яф«^'|йше,  «вдремшн»мъ  оком&  ж  вщусыащ,  вакъ 
Щк  лежигедокоцъ,  ^г&къ  т  ц&  нрочяхъ  в^омстэа 
,  ващег^о  фа^пм^елъ^  н^редостерегать,  и  радетельное 
Аъ  ФШ»,  ло  ^фяеяд^Аой  зашей  додяшостн,  стараше 
г^11Л01&шгь,  дабы  оные,  д'д^-ли^о  появятся,  лсеко- 
«€ишо  рой1№яы  быть  игоглл,  зя  ЧТО  вы  дрисовощгп- 
мвк  <^вб^  чести  о|шсовокудить  1сожете;  такожъ  и 
межигорсюй  мн — ^{хь  отъ  т^xъ  гайдамакъ  всегда 
^>щ^рвщщ.^л  щ  щучА^  гаезапваго  мочью,  иди  днемъ 
мападевк,  .^сячеовя  оборонять  н  до  разор^1я  не 
ловусва»**. 

Объ  ЭТ0М1  д^воршкевш  своемъ  гЛеонтьевъ 
^гвфдотдъ  дрх.  1оасафа  Маевокаго. 

Затйм!ь  кадэтавъ  Ёудгаковъ  26  &в1;^ста  до- 
<^СФ,  что  онгЪ,  ^&зди^  въ  м.  Демидовъ  и  сл&дстше 
врш98ед11щь,  я  при  Т0м;ь  сл^дстага  .волыжаго  лойсиса 
42яра||1аста|  шрогвы  Ыятельааго  кншя  .Ка8им1рскаио, 
Ив^нъ  Да1^ра  обмв1и'ь,  что  команды  его  дочтоваго 
подаю  €таввсдава  Кспцсщ^^  копфый  стоялъ  зъ 
Дем«дов&  дфд  щшА&ощь  мр^ул^^  съ  че^в^га  на 
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пятницу,  биля  и  грабил»  гайдамаки  лг,  овававк  при- 
ведши ЕО  двору  Журавлевичову,  блиаъ  вороп  по- 
ложили; ка|съ  привязавъ  былъ  увпалъ  онъ,  почто- 
вый, что  приставленъ  былъ  его  караулить  деми- 
довскаго  форпосту  солдатъ  Мина  Прохаевъ,  съ  ко- 
торымъ  ему  очные  ставки  тавенн,  то<кмо  онеА  .еол- 
датъ  въ  томъ  не  признался;  для  лучшаго  равемо^ 
трФн1я  учиненное  мною  сл^дств1е  при  семъ  сооб- 
щаю, а  солдата  представляю;  а  что  Журавлевичъ 
просилъ  чтобы  солдаты  и  коваки  собрались,  ивъ  к6- 
торыхъ  бы  люди  его  могли  познать,  оный  Журав- 
левичъ  не  пожелалъ  оваго  чинить  и  для  узнавашя 
людей  никого  не  прислалъ^. 

При  этомъ  доношенш  ирядоженн  поЕазан!^ 
допрошевныхъ  Булгаковымъ  людей.  Капралъ  Н%- 
жинскаго  полка  Петръ  Павловъ  показалъ,  что  въ 
ночь  съ  20-го  на  21- е  августа  „т,  е.  съ  четверга 
на  пятницу^  онъ  и  вс%  солдаты  его  команды  безот- 
лучно находились  на  форпосте.  Въ  полночь,  стояв- 
шШ  на  часахъ  Власъ  Коваль  услышалъ  въ  поль- 
скомъ  м^стечк^  Демидове  крикъ  и  выстрелы  изъ 
ружья  и  далъ  знать  ему,  капралу,  „и  онъ  того 
часу  всЪмъ  караульнымъ  вел^лъ  стать  къ  ружью, 
а  на  мостокъ  къ  перевозу,  для  предосторожности, 
послалъ  солдата  Мину  Прохаева,  да  козавовъ  Гри- 
гор1я  Блнзнюка  и  Власа  Коваля,  которые'  и  стояли 
при  ружь%  во  всю  ночь,  и  чрезъ  Демидовск1й  фор- 
постъ  изъ  той  стороны  ни  единаго  человека  не 
пропущаля;  а  оное  с.  Демидовъ  отъ  россШсках^ 
караула,  чрезъ  перевозъ.  за  водою  бол^е  100  саж., 
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вискъ  а|»#в§дАп  поелбФь  йняо  яевозможно;  а  ка- 
ше аюдя  Ж|Г|малев811а  бвм  и  ^рабвди  е  куда  6А- 
4ва^»  и  рд^  п^реи^ййлтаь^  о  том'»  «е  вйаетъ;  а  81 
авсуета  раво  «.  Д^Ашдова  спроста  Оеменв  Е(уХ' 
хацшв  са»  о^нватмями  щщцщшлъ  %%  нему  и  1И$ъ- 
«м^ъ,  1Т9  ^^равлем^а  бяди  и  граб11«!в;  и  йс8а(зи 
^^Ьау  н  €(2(Фду  ницак^м:^  не  два|30С1^  ж  нрт  осматр^ 
нарема,  аедня  я  ше<^1?а  09ые  окааалкспь  €^х{1''4 

'Жетеш  м.  Дэмадова  Оедоръ  Шв(евь  оовавадъ: 
г^^ъ  ^кетаерга  на  ва^'ницу  онъ  нояевааъ  въ  пол^ 
и  съ  нимъ  того  жъ  села  житель  Шас^  Остапенко, 
да  евцъ  его  бедоръ,  хлодецъ  малой;  въ  хголночь 
рувщля  вевваещ)  вакихъ  6  чедов^окъ^  воторые  го- 
«ор^тъ  по  чоркаеки,,  связали  его  и  Власа  я  хлопца; 
Вл^са  и  длооца  повдзаннБГхъ  оставило,  а  ему  ед- 
л&ш  весть  ихЪ|  гайдакаковъ,  въ  с«  Демидоръ  жъ 
Вольскому  караулу  и  дорогою  спрашивали  его: 
радъ  в^шъ  и  старая  паня  въ  дом'б  или  н^тт^?  я 
овъ  ямъ  сказалъ,  что  поЪ^^али  аъ  ;К1евъ(  а  гайда- 
.иихя  ему  сказал  и;  ^ешешъ,  паиъ  и  нани  изъ  Шова 
др1^алн  и  мы  де  у  вихъ  щ^^кту  пвщ  а  гдй, 
того  не  объявиош;  и  ^елъ  онъ  ихъ  къ  караулу  сщ- 
лрмъ,  мимо  нанскаго  двора,  когда  црншли  уъ  ка|М|- 
улу,  то  од«Г|  гайдамавя,  карЯкудьнаго  мужика  Про- 
кола Ганоденка,  да  ето|)ожа  Г(фд$я  свяваля  ъ  св«- 
ванцыхъ  оставя  на  двО|р^  сами  пошедъ  въ  еташо 
караульваго  поляка  вязать,  и  ^^акъ  поляка  вяеаля, 
Горд^  ушелъ,   а  Прокофья  Гапонеака  свяваннаро 
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оещштлл  гхря  яодмкош  караул!,  а  аго,  Ппшг,  а 
водака  штлщтшткъ  по^ди  цъ  Я}фаалев04е|у 
дворз^,  тамъ  И9ъ  двора  ттежь  «9к  цшш%  етарм(« 
Иван'^  Гаповбнва,  к(кго|1а7о  атарожа  и  его  1Г  &а« 
^я^а  црщизам  къ  забору  ж  поставили  «адъ  вшш 
одаюто  гавдамака  караулите,  а  5  эдлрвФкФ  о<нкп 
в^  даоръ  раебивать  Журавдедпа^  комрв!  еще  м 
епалг,  но  со  ^дад'Ьлъцемъ  тго  седа,  павом*^  Стещ«^ 
вимъ,  онъ  же  в  ловчей,  ж  вроживж  волак1Ш{1  ру* 
лялж;  и  онБге  гайдамаки  Журавлеввчга  бцли  ж  гра*" 
бмв  и  пограба  бЪжалж  ж  отъ  польсваго  вараулу 
онж  стр^^лж;  взъ  Демждовсвага  форцосту  соддаФъ 
нв  единого  |[е  6(140,  а  билж  вс!  гаЁдамакщ^. 

Ббгвш1й  при  польскомъ  вараул!  сторожъ  Гор» 
дФй  птсазалъ,  что  вочъю  съ  четверга  жа  п^твицу, 
свяааянн!  вужикъ  Пивежь  привелъ  шесть  гайда^ 
важъ  вь  польскому  караулу  „и  овыа  гайд^вавж, 
свлэакь  его  ж  Гаповенва,  оетагалж  на  двор!  в  по» 
1влв  въ  отаню  вязать  пожтоваго  поляка,  въ  то  шретж 
овъ,  равваваяшась,  ушелъ  л,  прцб^^кгшр  въ  вишу  Ррж* 
Г1фьж1,  сказала,  что  гайдамавж  караулов  повязала  в 
чтоба  ввовить  ва  гвалтъ,  и  пожъ  побоялся  и  сш<> 
зал!Ь,  чтебъ  овъ  вюлъ  къ  коеаву  Марв^жку  |1  м 
нввъ  вь  отарой  павв  Отецжрй  объявить,  что  вай« 
дамави  жараудъ  повязали;  Отецкая  ввл'|1ави'ь  бД» 
жать  ва  дв|фъ  къ  Журавлевжчу,  гд§  еаж  увждфлж 
блвзь  воротъ  поляка,  Пипвя  в  Ивава  1%пенэввш 
привязанныхъ  къ  забору,  которыхъ  караулвла  га!- 
дамма;  а  ее^да^га  Миди  !1ро)(аеаа  овъ  ва  авдалъ; 
и  етсй  пйдавдва  его  в  Щрвеввя  ва  ^двера  ^' 


/ 


—  44  — 

яуетвдъ ;  0  сказалъ:  не  идите^  ве^хъ  д§тей  пере* 
стреляю  до  емерти,  и  о  «урыкъ  изъ  ружья  на  нихъ 
щелкалъ;  кои,  убояоь  того,  молча  бежали  людей 
будить;  И)  «акъ  людей  будили,  слышно  было,  что 
гайдамаки,  отошедъ  отъ  Журавлевичева  двора,  близъ 
яольсваго  караула  изъ  ружья  стреляли,  и  потом'ь 
за  ними  погоня  была,  и  слышалъ  онъ  якобы  чрезъ- 
рфву  Ирпинь  мсиетомъ  пошли,  на  островъ,  гд^к  мо- 
настырсшй  дворъ,  а  на  караулъ  росс1йсБ1й  ишлн 
иди  н%тъ,  того  не  вида лъ,  и  поромъ  и  лодка  и 
шеетъ  всю  ночь  стояли  въ  одномъ  м^ст§  и  сухи 
были,  и  во  время  его  караулу  изъ  Демидовскаго 
форпосту  солдаты  икозаки  въ  с.  Демидовъ  не  при* 
ходили-. 

Прокошй  Гапоненко  повазалъ,  что  когда  гай- 
дамаки, связавъ  ихъ  на  польскомъ  карауле,  ушли 
къ  Журйвлевичеву  двору,  то  онъ  „развязавшись 
пошелъ  въ  домъ  свой,  а  изъ  дому  ходилъ  до  ста- 
рой пани  Стецкой,  которая  до  приходу  его  скры- 
лась^ и  овъ  скрылся;  и  какъ  стало  разсв^тать^  то 
онъ  былъ  при  томъ  какъ  сл'Ёду  искали,  и  знатно 
было,,  канъ  лодкою,  такъ  и  поромомъ  не  езжено 
бшго,  и  сл%ду  точного  не  явилось;  а  какъ  гайда- 
маки  б^али,  стр&[ьбу  чинили  на  польской  сто* 
рав%;  въ  ту  ночь  изъ  Демидовскаго  форпосту  какъ 
солдаты^  такъ  и.козаки  въ  Демидовъ  не  прихажи- 
валЕ^'Н.ва  отъ'Кбго  онъ  не  слыхалъ,.  чтобы  они 
тад1ъ  были^. 

Солдатъ  Мина  Прозсаевъ,  на  вотораго  указалъ 
Журавдеви1ъ,  вовазалъ,  что  онъ  изъ  Демидовскаго 


—  46  — 

0 

форпосту  въ  Бочъ^  съ  ;20  яа  21.  нквуда  де  отлу^. 
чалвя,  :къ  Журавленичу  не  хадилъ/  поляка  ле.  прн-^ 
вазпвалъ^  в  вто  ррабглъ  онъ  же  злаетъ,  въ  чевсъ 
ооыалоя'  на  ва^ъ  солдатъ^  коцахюъ  и  ка&рала. 

'К1вво-»ежигорска1'о  вгонастьфя.  мо1ва]^ъ  Дамаск 
ваяъ,  воторв1й  „оть  вараулу  за  перевозокъ  лаост^- 
ров^  над'ь  ^"Лжъ  тра|стомъ^  которынъ  ^дятъ  въ 
Деивдовъ,  и  И8ъ  Демидова  въ  Б1евг^')  въ  монаствр? 
свомъ  двор^  лсиветъ  длясобираша  за  леревою  де^ 
негъ^  объявилъ,  это  свышалъ  {фикъ  въ'  Деивдов^^^ 
и  какъ  староста  Оеменъ  >  Бу хмицвШ  съ  обователянж 
приходилъ  къ  порому  сл-Ьду  смотреть,  при  томъ 
онъ  былъ  и  сл^ду  св'бжаго  не  явилось,  порома  и 
лодки  въ  ту  ночь  никто  не  бралъ  и  черезъ  пере- 
возъ  никто  не  "Ьхаль". 

Стоявш1й  на  Межигорскомъ  форпост'б  прапор- 
щикъ  Зубковъ  показалъ^  что  вс^  солдаты  и  козаки 
его  команды  подъ  21  число  находились  при  фор- 
постахъ  безотлучно  „и  никто  ему  не  объявилъ,  гд4 
гайдамаки  чрезъ  Ирпень  переправились,  токмо  23 
августа  ув^домился  онъ  чрезъ  межигорскаго  архим. 
Хоасафа,  что  с.  Вышгорода  въ  мн — рск1й  шинкъ  къ 
шинкарке  Агафьи  подъ  23  число  августа  въ  ночи 
приходили  5  челов^кЪ;  изъ  которыхъ  на  одномъ 
было  платье  красного  кармазиного  сукна,  а  на  про- 
чихъ  развыхъ  суконъ  добрыхъ;  и  вс%  были  при 
шабляхъ^  и  во  вс^хъ  было  по  два  пистолета  и  по 
одному  копью;  и  оные^  купя  горелку,  пили  и  съ 
съ  собою  кварту  взяли^  и  шесть  хл^бовъ,  и  сала 
17  кусковъ  и  за  оное  дали    шинкаре   полтинникъ 
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шп  вомраго  вили  кь  овб1  18  коп.,  и  пощвя»  цц 
шврш  ходшк  того  «т  сеш  но  обввЕщедшс'в  и  брык 
хлМъ  V  сух&1«,  и  вабрюъ  пошл  на  Шяшц  гяй 
стоиъ  шестой  мваршцъ  с%  теяЛтса^^  и  ва  баашахэ» 
у  бабу  брал  арбуш,  жуека'  еь  два  к»  тр«  сала, 
да  евдянву  вовоидяваго  «асла  я«  шммплъ  овое 
ва  возъ,  во^халк  вев^домо  вуда;  в  вотовсу  нзвФо*- 
Т1Ю  овъ,  прапорщхвъ,  съ  99  во  26  август»  т  т^ 
швдою  ^едвлъ  ихъ  вскать  в  бралъ  еъ  собо1э  'обя- 
ватолей,  товмо  сл/Ьду  ве  вАпии,  в  вв  отъ  кого  бо^ 
лДе  объ  оянх%  ворахъ  не  слшхал^^. 
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в»оадев11  ха&данаками  на  оольскую  дереввю  н  о  водволевав  быв- 
Мго  ^а1Гб  то1|ар)|ш11  Гбв&в'дм  )Гк$&вГао1  ^йар^й  к  Ь  ^шбрМй  V 
шеренговаго  лошадеА,  мувдв'ра  «  о  ||р«^м4^^ 

ПольСкШ  региментарь  Ожга  писадг  И8ъ  лагеря 
„съ  подъ  Хвецюръ**  *)  отъ  27  августа  (ной.  ст.) 
1752  г.  къ  юев.  ген.-губ.  Леонтьеву: 

„Ясневельможный  госпедвнъ  генералъ-аншеф:ь 
кой  государь  и  сосёдско  дознанный  нрхятедь!  По- 
лучилъ  я  сегодня  изв^ст1е,  что  люди  изЪ|  заграни- 
ца своевольные,  наб'Ьжа  вънаши  границы  и  п«фе- 
бравбя  около  Сн^гуровки  чреаъ  Оороч1й  бродъ,  на- 
пали на  деревню  Дидовщину  и.  бывшего  на  фор- 
посте товарища  команды  украинской  нарт1и  под- 
кололи и  шеренговаго  лошадей  и  мундцръ  взяли, 
аренда{)я  тамъ  же  бывшаго  совс^мъ  забрали,  т^ъ 
же  трактомъ  обратно  шнпли,  за  которыми  всл^дф 
гоняясь  по  въ^здъ  въ  Св^гуровк^  тосподинъ  кади- 
танъ  доз«олилъ  свободно  гнаться,  которой  даже 
до  Плесецкаго  до  надъ  Тясмомъ  п|№шелъ  и  хот^л^ь 
дал^е  гнаться,  но  тамошвШ  городвичШ  и  бы^шй 
тамъ  капитанъ  дал^е  гнаться  не  доцустиж;  я  же, 
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надеясь  на  соседскую  и  по  многимъ  случаямъ  до- 
знанную Вашей  Ясне вел ьможности  прхязнь,  сей  мой 
соседской  употребляю  искъ,  дабы  В.  Я.  соблаго- 
волилъ  приказать  т^хъ  воровъ  искать  и  отыскавъ 
нхъ  выдать  для  возвращенхя  обидъ,  ими  учинен- 
ныхъ.  Письмо  отъ  пресв^тлаго  воеводства  шевскаго 
прилагаю^. 

Въ=  уйойяйуК'Омъ  же  пйсы^§  Казимхръ  Воро- 
^ичъ,  шевсшй  каштелянъ;  писалъ  изъ  Житомхра 
отъ  24  августа  ч.  ^.  1752, г, 

„Ясновельможный  господинъ  генералъ-губер- 
наторъ  шевскШ,  мой  государь  и  братъГ  Всегдаш- 
Бимъ  увеселяясь  по^Оемъ  въ  нашенъ  шевскомъ  вое- 
водств-Ь  (поеЛйку  отъ  росс1йскихъ  границъ  добрая 
прхязнь  йа  фундаменте  трактатовъ  и  союзовъ  между 
всепресв^тл'Ёйшимъ  росс{йскимъ  дворомъ  и  пре- 
сб^тл-ЬЙшею  речью  посполитою  польскою  воспо- 
сл^&довавшихъ  и  утвержденннхъ  соотвФтствуетъ) 
съ^халъ  я*  на  сеймикъ  предъ  сеймовый  до  Жито- 
кгрк  для  №бора  пословъ  къ  наступающему  гене- 
ральному сейму  въ  Гродн*  и  къ  тому  времени 
сеЙмяковая1я  господа  жители  воеводства  нашего, 
не  опасаяс]^  заграничны^ъ  набеговъ,  съехались^  нЬ 
нечаянно  гайдамаки,  выб^жавъ  изъ  россШскихъ 
границъ,  вчерашней  ночи  нападен1е  учинили  на 
деревню  дедовщину  въ  разстоянш'О'Гъ  Фастова  въ 

едной  миле  и  бывшаго  тамъ  на  форпосте   у  реки 

••  • 

И]рпийи  товарища  покололи,  шеренговаго  ранили, 
лошадей  и  ружье  взяли,  въ  деревню  вбежавъ  арен- 
даря   совсемъ   ограбили^   а  >1вогда  за  цими  погонь 
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пошла  0  Тясмою  пришла  до  СнФтввки,  офкце^^ъ, 
содержапцй  форпостъ  команды  Вашей  Ясневель* 
можност?,  дозволилъ  нашему  поезду  дал^е  уганйть 
въ  росс1§скнхъ  границахъ  т^хъ  злнхъ  грабителей 
и  когда  Тясмою  пришли  до  Плесецкаго,  то  обр4^ 
тающ1Йся  тамъ  офицеръ  не  допустилъ  нашихъ  бо^ 
л^е  за  т'З^ми  нападателями  иттр.  Разсуди  жъ  Ваша 
Ясневельможность  каковое  наступаетъ  нарушенхе 
трактатовъ  и  в^чнаго  покоя  чрезъ  россШскихъ  лю*- 
дей.  Я,  какъ  сенаторъ  шевскаго  воеводства,  дл1к 
в'1^дома  нашей  терп^лтГвости  и  почитая  сос%дн1ою 
прхязнь,  пишу  къ  В.  Я.  съ  нБГН'Ьшняго  сеймика, 
имевемъ  ц^лаго  воеводства  прося,  дабы  у^^инили 
намъ  сатйсфакц1ю  съ  людей,  въ  наши  границы  вб%-^ 
гающихъ,  обиды  приключающихъ  и  покой  наруша- 
ющихъ;  почему  ожидаемъ  скорой  резолюц1и  и  ув§- 
домлен1я,  которой  ежели  бы  не  могли  получить,  то 
принесемъ  жалобу  чрезъ  господъ  пословъ,  нын§ 
&а  сеймъ  выбраниыхъ,  предъ  всепресвФтл^йшинъ 
королемъ  государемъ  нашимъ  милостйвымъ  и  всею 
Р^чью  Поснолитою,  гд%  в^даю  что  по  генеральной 
рад%  ц^лаго  сейма  помыслятъ  впредь  о  лучшей 
безоп|асиости  нашихъ  границъ;  однако  уповая,  "«то 
В.  Я.  не  упущая  такъ  великой  обиды  нашей  в^ 
публичное  оглашен1е  учините  намъ  партикулярное 
удовольствхе,  котораго  желательно  ожидать  буду"*. 
На  аФо  письмо  Леонтьевъ  отв^тилъ:  „добрая 
сос^дственная  прхязнь  и  съ  россхйской  стороны  на 
фундаменте  трактатовъ  и  союзовъ  содержится  не^ 
отменно;  что  же  изволите   жалобу   приносить  на 
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ОйММиыхи^.  эл^Д^въ.  ?айд9А1атвъ>  4^  тмпь  серлюю 
соамд'бк)),  11Б0  ваша  в<»р(шя,  ттщ^Щщшр^^^Л- 
щ^ю^  граакцу  евободно  0ропущ|ева.  бн^ш,  таногеях!» 
цдед^ъ.не  оереловяза  и  гд§  овше  здод^^е  обрб* 
Ф)Ешл№я  неи№&ет110^  ^€о  ж  до  ее]?бг  втатчу:^^^  вих* 
вф.  псжмкй  не«м^^е&;  а  что  до  Ф€1*о  каеа1ет9А)  что 
Пдоеецк^й  рофод^шч^й  вввачевау1о  ващу  н01Ч)шо  яак- 
д^^  ва  иши  адод^яив  гвать  во  доп^^г^уидь^  <>  тоай 
щ  'тш^л^  въ  его  преосвдтцеиетву  итрю^лту 
швст}Л1у  ог^кевя  В11свё|о,  а  0<2кедя.01гае  (лол^ц 
вовцшвн  буд^ута^  то  посту вд^ш^  еъ  вш^в  6у<я^ъ 
бшь  |1011^адо|ша''; 

Коп11Е  волучевнБгхъ  вмъ  виеевъ  Лоовтьев^ 
оооФщвдъ  к^ОБснову  мит|ю>ш)лн^у,  )9^  в^Аовегв^  вог 
е^О:  ОО^товдъ  ПдесоцвШ  юродн&чШ; .  а  .1съ  вах<№ц»* 
П1цвуея  ва  Св'Ь'срвшомъ  форпосте  каввтаву  Буаве- 
цову  ноеда^ъ  укавъ  съ  требовбшшм^  довосевш  о 
{ацгчивтемея  ваоадев^в  гайдамаком.  Мит^овош^^ф 
Тшцофбй  28  августа  въ  отв'Ьтъ  ва  ввамо  Леовтьем 
Д|ровр|0вод11дъ  ковш  ео  енятаго  сь  Бдесецват»  фф- 
фодвич;аго  въ  дух.  вовевсрсф^к  довроса.'геЕолго  «^ 
Ло^^авц;  ».сего  августа  1&  чвсл  въ  9»л(кйЮ[  е» 
д^едюмовахо^ъ  Двмвтр1ом^  того  ж.ъ  брАтенаш)  во- 
]||;ас'Цфа  вадс^^ЕБш^;*^  ^эдилъ  он1|^  го|^дввч18^  по 
{^врдиявщъ  седах!^  за  вуэдАон>  роеоодарсво1о*21оваг 
ОФнр|С|сок^  в  вр1^халв  въ  еедо  .11доеецх!эе  авх^уота 
Д,^  числа,  въ  15реду,  а  30  .  числа  въ  ч^твертЬкъ, 
арфврюдъ  ;къ  :в;шу  аъ  ве^еро^  вав^дъ  .^  вавъ  :вк« 
еду  »ц^  в1даетъ>|К0й  въ  за^^у^  вь  Цлбоецвомъ^  вИ 
{(араул'Ь  об^^таетсЯ)    н  цр^  ца|1атному.  об^вшЛво^ 
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что  де  ^али  въ  его  капрала  въ  вао%ки  ляхи,  яскаМ 
са%ду  га#дамацБаго,  а  потомъ  хе  въ  «еяо  Птоец^ко^ 
куняе  съ  нимъ  же,  капрал омъ,  во^хйля  и  хотели  онт 
ляхн  -седв  трусить,  те  де  онъ,  капралъ,  сказнвалк 
й1рь,  тхвлъ,  теперь  дё  людей  по  домамъ  не  им'^еф^ 
тзя,  но  толйю  де  д%та  попутаете,   а  смотр-бть  Д|е 

■ 

яееелу  таСдамаковь  ояъ,  капрая'ь,нмъ,'яях'амъ,  не 
ваберояялъ;  оные  жъ  ляхи  тоге  жъ  20  янсда  вряк1к 
въ  Кпювъ  и  по'^^хали;  а  1сакъ  прежде,  такъ  н  еего 
августа  въ  сел%  Илесецкомъ  гайдамаки  не  бывали 
и  нюсорда  ихъ  оеъ,  городничШ  веофилавтъ,  не  ви- 
даль,  и  ни  подъ  какимъ  я  малМшимъ  укрипатёя^ 
ствомъ  не  «одёржявалъ  и  не  содержу'ётъ'*. 

Канитавъ  Кузнецовъ  репартомъ  отъ  35  авгу- 
ста Д'Онесъ:  „еего  августа  11-го  поутру  нрйбы^^ 
|№ъ  ваграницы  польской  шляхтичъ  Алекеа1ГД|)ъ  Боя- 
ковсшй  €ъ  товарищы  тридцать  яеж)в%къ  и  объя* 
вялъ,  что  бшли  въ  той  прошедшей  ном  въ  1вго)и^ 
^коиъ  сел4  Д4!1цо^щин%  гайдамаки  и  бежали  ивъ  ва^ 
граняцн  кь  Р^есш  я%о  бы  вомандн  моей  между 
•фд^^юегши,  яетораго  шлях4и^а  €ъ  командою  %лж 
двго№  И  Ьоишяг  помянутнхъ  га^Хдамаковгь,  съ  дая* 
ютрь  ч>«|^  м^в  беа^и^ш*в,  ^ако  жъ  ддл  л^шаШ 
^де110ма«б1Я1я  оолдатъ  и  1сша1йтб,  дй«ю  >до  1Ювёа 
«отъ  ^М-чкёъ  чревъ  €$я'6ти&ёк1Й  фер&дё1№  -ш  пиро- 
пу стилъ  и  вел'Ьлъ  имъ,  ежея11г  овя  въ.Кгёв^'^буДу^г']^, 
4ютмя  ^ъ  'г^ь  .билетом^  Н  кхевской  г^ралъ- 
гу бернамрской  К1^йделяр1и,  а  с^иц1й  въ  11леоец1яД 
зас^к'Ё  капралъ  и  посланные  отъ  меня*  и'ь  он^БIмъ 
шляхтичемъ  солдаты  г  1со8аки  объявили,  что  помя- 
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яутый  шляхтичъ  со  всею  командою  до^халъ  до 
Пдесецваго  и  по  тому  селу  ездили,  притомъ  и  ка« 
пралъ  еъ  йнмя  былъ  и  остановясь  подл'Ё  шинку 
снрашивали  шинкарку  и  обывателей  о  гайдамакахъ, 
которые  шинкарка  и  обыватели  объявили  имъ,  что 
да  мы  никого  не  вид^ли^  то  оная  погоня  не  похо* 
Ф^ли  дал^е  того  села  %хать,  возвратились  ко  мн'6 
въ  Сд^тинку  и  данный  отъ  меня  билетъ  привезли 
обратно,  а  сами  поехали  заграницу;  а  посл^  оны^хъ 
того  жъ  дня  часа  ва  два  или  мен'^е  до  вечера  при* 
была  ко  мн^  другая  погоня,  шляхтичъ  же  Лукьянъ 
Подб'1льсшй  съ  двадцатью  челов'^^ки  и  прежнюю 
погоню  30  челов^къ  обратно  изъ  заграницы  воз- 
вратилгь  и  просилъ,  чтобъ  я  имъ  далъ  билетъ  на 
50  челов^къ,  почему  я  имъ  тотъ  же  часъ  билетъ 
написалъ  и  когда  они  вс%  50  челов^къ  собрались 
въ  Сн^тинку  и  шляхтичъ  Подбил ьскШ  очень  ихъ 
просилъ,  чтобъ  они  ^хали  еще  погонею  даже  до 
К1ева|  то  они  противъ  ночи  Ьхять  не  захотели  и 
рб^щалн  ^хать  на  другой  день  поутру  и  оставя 
у  мен4  билетъ,  сами  поехали  обратно  заграницу, 
изъ  которнхъ  уже  бол^е  я  ни  одного  не  видадг, 
а  вр8пре]Ден1я  и  недопус|сан1я  онымъ  подьскимъ 
цоговямъ,  какъ  чрезъ  Св^тинсшй  форпостъ,  такъ 
и  въ  Плесецкой  зас^к^  и  въ  сел%  Плесецвомъ  да 
н  ннрд<^ .^ге  происходило''. 

.  Объ  отв^т'Ь  митрополита  и  рапорте  Бузнецава 
Леонтьева  сообщилъ  региментарю  пнсьмомъ  отъ  31 
августа  1762  года. 


Ч   I» 
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VII. 

Д^м  1752  г.  „два  аохьсваго  гетмана  Браннцкаго  оисьиа  к 
съ  овыхь  переводц,  въ  которцхъ  об%ввленО|  что  захваченныхъ  вод- 
ковнвкомъ  Ортинсвимъ  дву  челов']&къ  запорожскихъ  козаковъ  от- 
дать въ  Росс1Ю  об-Ьщаеть  и  притоиъ  требовалъ  сатисфавц!и  о  угна- 
томъ  влодФлми  га&даиаваня  скот-^,  в  ио  оныкъ  куда  вадлежало 
рвсаво  в  о  протчемъ'Ч 

Документы^  заключающхеся  въ  вастоящемъ 
д^л^,  относятся  не  только  къ  указанному  въ  за- 
главш  его  случаю,  но  вообще  къ  т^мъ  м'Ърамъ, 
кашя  принимало  правительство  къ  искоренешю  гай- 
дамакъ.  Для  удобства  о6озр'1шя  всей  заключаю- 
щейся въ  этомъ  д'Ёл']^  переписки  разбиваемъ  ее  на 
дв'6  части^  выд^ливъ  во  2-ую  то,  что  касается  соб- 
ственно къ  упоминаемому  въ  8аглав1и  д4&ла  набегу 
п.  Орт11нскаго. 

1. 

22-го  нодбря  1751  г.  ген.- руб.  Леонтьеву  давъ 
бнлъ  такой  Высоч.  указъ; 

^Изъ  доношшш  вашего  отъ  28-го  октября 
нывФшняго  1751  г.  не  безъ  удивлешя  усмотрено, 
что  вы  на  полуденное  отъ  турецкаго  оч^цеовсваго 
паши  письмо,  о  нобнтш  въ  ныв'Ьшнемъ  л^М^  въ 
ихъ  границе  блнаъ  Кинбурна  ^^^»(ущй|тъ  турокъ 


и 


и  армянъ  и  пограбленныхъ  притомъ  товарахъ  и 
вещахъ  будьто  бы  нашими  запорожскими  коваками, 
ответствовали  къ  паш^,  что  войско  запорожское 
не  у  васъ,  но  у  гетмана  въ  команде;  и  просите 
указу,  какъ  въ  томъ  д-Ьл^  лучше  поступить.  Та- 
кимъ  вашимъ  отрицательнымъ  отв'Ьтомъ  къ  паш^ 
и  другимъ  тамошнимъ  командирамъ  вы  неоспоримо 
^1ШШ  дщчту  и  Я9МД&,  9X0  д«..за00|шжцб;зъ,  по 
тому  я  дгрутемъ  д4ламъ,  також*  г  до  малоро€с1янъ 
касается^  не  къ  вамъ  уже,  но'къ  помянутому  гетр- 
М9^у  рйрэ.з:д»  »  наро^ныд^  л|щбщ^»у|,,  А  йы  э« 
томъ  кра'^  пограничнымъ  главнымъ  компндиромъ,  и 
по  |101;р&ничнэ1ъ  д^4»»*  В  ,злш)ро?^рв^р  ДО^ЭДкКИ  у 
вас^  .въ  тцщА%'^  я  ,0  внщрядаса^нрл^»;  ^^^|,  *.  *^" 
трдодф  паи»  к')ь.ва#;ьддсад;&,  вд  р?"]!»  ,зад1р|)о?5адвдхр 

шредргр^.  ц9(  №оЧ  о}^щ%  реяад)>т;ь*  у^ре  .щфр^  зур 
о^;ь  ^ъ,т^^штоV>  р  ссщдеу  убШцеэъ  ддаогрдблед- 

Я»Щ,  у  де.бд  »ъ  врйркф  до  всф^|»  м^с.т*хъ  п^^щщ"^ 
(Зсгдад^.  1ЙЩ0  ^1^  Ч^Т'51,   нт^рб-^  ррлр  рт^  Щхррв^- 

учинено  было  и  прочее;  почему  къ  дцдр^  ^;[,р'р^47^- 
ствовать  въ  той  сил^  могли^  а  не  отговариваться; 
еже  при  случае  или  и  нарочною  посылкою  вы  и 
ШЛ^  *ут№яртъ  тйе^ё,  а  й^^эанб^ж^кену  коше- 
врму  съ  старшиною  еще  «6д*верди«,  *ад«гвы  бет 
«^!1мп  ^споеобы^  тхяиш  М1^тв  хлш^  'Шав^п,  уб1й- 
.цм%  я  аргр»бя№Во«  ооекмь  ^Т1ф1алнсь;  «бо  съ 
•я^фвцм*  «то^ошг;  ло  1т»»м9"«ммв,  «такое  ;И^до  ва 
«ап<ф1тсв«к1^-»о№|б<1Ьъ  «звеюйвМтся  1в»^^Шп^УШ[^' 
адау  Х)смюШ№>оя  «рв'Ч^^м^*  раМтго  <я  1ё^<и4^ 


щ%жъ^  въ  челъ  Екъ  себсв  оврюяать:  «ввсвх!!.  надап- 
ашф%;  Ж!ю.  же\  шн  свошбвш  сг  теашавежь,  д|Ц01№ 

торые  бъ.  а  Л|)уп1^  у  М11оро«1|Е«ъ  с».:та№1рН4^  <К№ 
ра  етараться  ар|Мб|»тшгь  в^  Ш1р(зд1  сввб«1]|1яшд0ю 
отъ  црслареоет^е!  вк^вдерсаш^  тана  лт^  в  сы^Р^ 
в»&  етюрошА  т^рвбозмьу  ж  сф  хапож  хршговшгь  я 
ошкоФскаюк  <11:ашею^   иг«а|е  хъ  к^Шрь  вадмбБЙ1яц 

в»  юпшА^  ,у1фав11яя:ь<  ваи%;  я  въ  гоедцрявоИю  ко- 
81шк№  «апо^ижскнжйк  кошевого  съ  старшиваю  и(у- 
бу ждать  и  при  сеиъ  ваоб  къ  явв^Ьсгпю  ж  нштгавл^ 
ша  въ  К011ПИ  цршмигается;  что  же  шваетю  цо  ва- 
тплъ  довошешавФФ  дтъ  Э^а  12  юктябрж  *  взяшнп 
поа1ьтсим(в.  ш^шс^вь  <Э|)тй»й^  въ  Ъашижъ  >грюва> 
щлъ,  вш  11аво|КмйБ^'ц  Буго^гардшюФ  церкви  1Я№ 
торД. -€»»&•»«&  1аам&1и,.:  овъ.  |югасъ  )К1лхгарь  №хшвц 
а  изъ  п»зпо11Ъ  1ср1ве  нов^^леню,  «I  два  ударкааи^ 
вю»  о  тонъ  !Кб1}опшу  еще  яиса^^а  окдате^вуи 
тзам^и,  авшлрмемъ  еатвсфанц!!  1рре<ошавь;.«йе 
ае  ш|дЛежд»1е  «мъ  еъ  ^нашж  жрл^ихфву  /беш  птю- 
4еша>  «  тю  найпао^  Фовружев|юн»  ПЩ)Ю, «  вяФф- 
«ать  Ц  тот»  .иэдай  брмш  .вкавшагв;  ибОу  цво 
трантдгцу  Ф^щаго  иврз»^  ш  о  деепюйнш»  'кювв  се*- 
етано&1е««^у .  €1гда1ва1гь^  1101фа)1ипшф1ъ  щ^омявфрлтт^ 
«44  ,учй;»^  ^№««9  ю№я^  йю  «лровамъ  лг«1  ^01;«рср- 
н»ь,  на*»  ^ОФорд^А  б1)Г'Дугъ;  -в^ешвъ  >лю)0|ей,  будв^ 
от  '9^ь.^БавайФ  ВФ|Н)|ве(гв;|  «  у  «еби  дойишв^  Феп 
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предъявить  в  отдать  яашимъ  комкяеарамъ  ян  кг 
вамъ  прислать  надлежало;  а  что  при  полякахъ, 
которые  ктитора  съ  товарищи  брали,  командиромъ 
бнлъ  воръ  и  изм^нникъ  Яцко  Табанець,  а  чей  онъ 
подданный;  польсюй  или  рошйскШ,  и  когда  и  ка- 
квкъ  обравовсъ  изн^нилъ  или  ущелг,  о  томъ  неиз- 
зФстнО;  то  о  семъ  вамъ  у  себя  въ  канцелярхи  и 
съ  запорожскою. справясь,  буде  тотъ  Яцко  россхй- 
шй  подданный,  его  у  полявовъ  требовать  и  о  про-^ 
исхожденш  онаго  обстоятельн'^е  сюда  репортовать^. 

Одновременно  съ  этимъ  даиъ  былъ  такой  же 
Высоч.  указъ  и  гетману  гр.  Разушговскому  (котя 
съ  котораго  прислана  и  Леонтьеву). 

„Учиненная  отъ  васъ  диспозиц1я  объ  искоре^ 
неши  гайдамавъ  всемилости&^йше  отъ  насъ  апро"- 
буется;  и  чтобъ  въ  ъойек^к  запорожскомъ  по  по* 
сланнымъ  от%  васъ  ордерамъ  д^йствифельно  иепол* 
нено  было,  вы  на  старшине,  кошевомъ  атаман']^  съ 
товарищи  взыскивать,  къ  тому  ихъ  принуждать,  и, 
для  подкр§плен1я  изъ  малоросс1Йскихъ  комаадъ, 
кому  иадлежитъ  поручить  не  оставите;  и  мы  на 
васъ,  по  вашей  верности  и  прилежанхЮ;  благона*- 
дежн»  и  внрвъ  чрезъ  С1е  вамъ  объ  овомъ  ре1ромен^ 
дуемъ;  и  понеже  гайдамаки,  наворовавъ  въ  Польт^ 
и  возвращаясь  оттуду,  проходятъ  чрезъ  границу 
не  тайно  и  необходя  форпосты^  но  атакуя  оные  и^ 
суцротивляя  командамъ,  у^зжаютъ  въ  запс^жс^ую 
4^4^чь^  и  тамо  скрываются,  к01'орыхъ  за  многолюд^ 
ствоуъ  и  супротивлеа1емъ,  обр^таюпцяся  тамъ  ко- 
1ианды   удержать    и  переловить   не   въ  состояши, 
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какъ-то  и  недавно  на  Пётровоостровской  дйставцк 
учинено,  что  гайдамаки^  разбивъ  карауль,  про^гади 
чрезъ  границу  силою  и  команды  ихъ  не  нагнали, 
и  они  уЬхали  въ  запорожскую  с^чь,  о  чемъ  отъ 
ген.  Леонтьева  сообщено^  и  о  пр1уМйожен1и  на  тую 
Петровоостровскую  дистанцию,  на  нужные  форпосты, 
гдф  наиболее  гайдамаки  силою  про'Ьзжаютъ,  добро- 
конныхъ  и  оруженныхъ  козаковъ  требовано,  а  о 
прхумноженхи  же  драгунъ  къ  команде  предложено; 
чего  ради,  по  оному  требован1Ю,  приказать  вамъ 
на  Петровоостровскую  дистанщю  изъ  малорос. 
добровооруженныхъ  козаковъ  команду  пр1умножить, 
дабы  гайдамаки  впредъ  чрезъ  форпосты  проходить 
не  могли,  и  определить  такое  число,  чтобъ  въ  со- 
стоянш  были  сильные  гайдамацкге  проходы  пр1- 
удерживать  и  толь  наипаче  оныхъ  до  ихъ  воров- 
скихъ  пристаней  въ  запорожсюе  м^сна  не  допу- 
стить. Что  же  касается  о  иасильственномъ  взятш 
поляками  Буго-гардовскаго  ктитора  съ  5  козаками, 
изъ  воторыхъ  ктитора  отдали,  а  изъ  козаковъ  трехъ 
повысили,  а  двоихъ  удержали,  то  представленхе  о 
томъ  при  королевско-польскомъ  двор4  учинить  и 
сатисфакщй  требовать,  нашему' полномочному  ми- 
нистру графу  Кейзерлйну  вел%!ао;  о'  чемъ  и  вновъ 
подтверждено.  Изв4с*но  вамъ  6  йм§ющихъ  у  на- 
Шихъ  запорожскихъ  козаковъ  с:Ь  татары  обоюдныхъ 
претейВ1яхъ  *  въ  томъ  жалобахъ;  которые  та  и 
другая  сторона  только  лживятъ,  а  п^ротивъ  уликъ, 
оправдаН1Я  толь  мало  предъявляется,  что  оные 
Остаются  не  решенными  й  сукнительству  т  опас- 
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1  1№  тв.щ  в]^щщ9Г(ь  на  8д%нти.хъ  Вр9гВЬГ$Ъ^  Оц- 
«МР111ВД%  у  вцщ  лщахъ.  ^реаъ  сю  рекоц^нду^тся 
»8^^^  о  (?очэршавд9М'^  пре?ращед1и  оъ  т;4х,ъ  пр|$2Л- 
штъ  а^да^явШ  «  о  $юадегр^а,аш  занор^^^давъ  Щ1«р€дъ 
ОРГ^:  цс^\  щ  щед^одйчныхъ  цоотуцко!^  н  цродерг 
цо^^теЩ  (щ^цуд  цщл(тцп;  и  цшшщ,  бы  об9аз031ъ 
удобное  рдаог  учвдитьсд  нагло  и  едред^  ддя  соде|1- 
^^1я  В|^гра9ичн{м?о  покою,  и  сво^одщаго^  в  б^за- 
0ЯД«а1?о  проезду  а  цребыванхя  ^ъ  обои^ъ  С1:оронахъ 
цут^^шщ  и  9^11^^  добры&(^.  лшдямъ  т:мъ  наши 
Эд9<^9^^к^^  коза1(^  ка1ръ.  Е  та1;арщ  отъ  зоровохза 
Ч  о.б«[д>.  эоздер^кан^ьг  были,  о  тодъ  ваше  разсужде- 
Д1С^  ге^н,  Деорт1^еву  (;оо^бщитд»,  чтобъ  оа^  а  том'Ь, 
ч^р,  до  тата^кь  це^тщся^,  и,  кь  хаду  •  крцмском^у  т- 
оад^г  9^^^*^,.  эь  чему  ему   т.  скощещю  съ.  ва^ 

цетуцт^  »^  радаоцфрдо  старат^гся.  н  ук^овд  на- 

5(11?,  ущ^^^^Чутом'Е»  аае  выще  донрщ^нш  г,етмана 
Рару>|<)Ч(^да9?;0'1}^  23  РкУЯбря  1751г..  нвлагадвсь 
м^6§«г>,  Ч4»ин#?|^чя^  им;ь.  въ.  чрцоднен1е  ^Высоч^  укааа 
Р1^ъ  Ж  в§Д5каб1ра.  Ге1?»^ад'1г  цщ»д^;  „щлмо^ощЧ- 
сЧйМФ.пр#ц(>в9рк4?№  строщ^ч.  (фдррадш.  нцйв;1|Фя- 
^§й^е.^  црдуэедждечо,.  ко^.  вдщр^рендю  гайдамакъ 
^ево^мр^в^е  сцрррбц  уп«гр«бдаз;ь;  щахающ^вя 
тА%л1фо^ц%т^^щ  ц()лщхъ.  ^езцасадртяц?№  Д  .Д9' 
ЭЙдр||цд;1^,  ^1|?де|(,  не.дааая  щъ  щигдф  ндкаЦ9Л.црр- 
^да^и,  аара?1|.  ятть  ц,  10гда,  наддедарт-^  на  уряды 
Чй?дст№в^#т>^;,  а,  щп  уче  вр  одц?»г,  по^к^^^^ь  цм-з^- 


=^  |§ « 

1Ъ  санов  оюрооти,  я  для  !^)№Ь  №11Ы%  ШМкк«<§«йвМ[^ 

м  !гоч1№  ко  у«рам*ь,  во  й  ш)С4Ф  «(Кзу;^^^  и  И(т- 
^ыв  гайданаш  ориговореян  <(уду|%  ^ивр^^ОЙ  каМ11 
ИЛИ  волиФв^ввкой  сиер'пг,  съ  Фйко&ыии  бе^^йап^ 
буху^^'Ь  с^  сшш^  В.  И.  В.  11в11е21Фб{я,  МбИлкоЁ)  ^%% 
&а  рабо'Гу  и^  Рогорбм%;  т  1задйф|гр&1с1й11^1;|  ше 
м^ечгам,  еще  до  получев!»  В^  М.  В.  грам^Ф»,  дли 
йС1б«рене&1я  гайдамак'^,  п^т9^ътв%  к^ийшв^м»]! 
ПОЛГ&  Павлова,  при  коицмщАр^^  осаул^б  йф^лкодоя^,  а 
вйш*  шя  м^еи^шу  того  другой  11фЛ1съ  1со1айДвруе1«к 
г)гда  «1»^  1грн  ваетОящеп»^  11елм>овв«1[  к^ммв!!*- 
еюи%.  %а  0р0н&длв«й»  дб  да!!вро«&«к^:1^  иыл^ 
Ё01ГБ,  10  хфошедшаго  оютябра  3)-ге  л|1^дЛ(Ш«М 
амказЁу  «ошёмку  ш  мему  ё6й«й5^  <^«с^I^Дть  *б>- 
шшци  м  во1Грё(№м  1И^!^а,  для  чмьшш  ат:^1{Ы% 
мцъ  евбйрайм^йимм  й  6)Мдйщм#  г»й№ММцМёй 
й1|Р11вми;  1гтФМ1  им  йее  «#  м§«|А^««1йсй«  йд)(^ 
1МржД«йё  ^  тамт*^^  Д№№нвй1«1№:  1^#,  Даб81  «М^, 
ночевий  ДМйай^^  б4'рб«г«^  ёП  Ыбё  дркд'к  йрМййй 
%аЛтг  ««МаМаМй  кур(^нй№1^  «тМъ  вс1КШ  йМ 
йййъ;  ]в^  е%о«мъ  курёй4;  бЛ^^лъМ^  у.Шго  "«ёбЛигёЛ 
иомйбМ,  ^дёрйМзй^  (тянаей  ёйАсбтк,  й  вудё  Мё 
МММ  м  ё№й  в^г^йЁ  йрйёММ^^  й1^л«,  М^  *4М 
с1111ео№  дйййетал^  й  в110Ф^д№'  йМ^Мк(^,  44ёб« 
ёййё  й11«^Х<1  й«»][^  Ау|ШеЙ  бё8«  ХМйвдёйхй  я^  МЧ1Р:^ёй^ 
е^о^  йМ1е«№в|  бР  «гйммисьй»  й  бе^'Е^  1тс1<б{Мй  йё 
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отлучался;  а  если  вто  безъ  ведома  командар(ШАго 
бтлучаткя.  будете,  таковал'о  сыскать,  цакашвать 
но  войсковому,  обычаю,  безиоблажцо^  дабц  «г  друг 
т,  видя  то,  страхъ  им^ли;  2-е,  ежели  юому  изъ 
(УЬчц,  ва  какриъ  цроыысломъ  и  за  необходимою  ву^ 
тлою  дастся  пасиортъ,  то  въ  ономъ  пиеатб,  куда 
онъ  и  за  ч^мъ  отиущенъ  и  назначать  еровъ,  дабы 
онъ  бод^е  ероку  не  медлилъ  и  нигд^,  но  м^стамъ 
неиотребныуъ,.  не  шатался  и  съ  подозрительными 
дюдьми,  никакого  сообще^^я  не  вмфлъ;  3-е,  понеже 
запорожсше  коваки  им'^ютъ'евое  жительство  не  въ 
одной  С^чи^  но  >въ  эимовцикахъ,  и  пас^вахъ  и  про- 
чихъ  запорожскихъ  угодьяхъ,  а  особливо  надъ  р%- 
кою  Бугомъ  въ  гарду  и  около  онаго,  по  разнымъ 
м^стамъ  и  уходамъ,  однако  всё  ояые  состоять  подъ 
в^домомъ  и  командою  атамава  кошевого,  старшины 
войсковой  и  атамановъ  куренныхъ;  для  того  но 
т^хъ,  гд:^.  кто  находится,  так1е  жъ  ведомости  имян*- 
цые  кошевому  атаману  и  при  каждомъ  курене  ат|к- 
ману  иу^ть,  дабы  по  такимъ  в^домостямъ  ему,  ко* 
шевому,  съ  старшин<ж>  легко  было  кого  надобно 
сыскать  и  надъ  оными  командиры  накрепко  смо- 
трели бъ,  дабы  б^зъ  в^дошаи  безъ  цаепорта  ни^ 
»уда  ..отнюдь, не  бродили;  4-е,  всегда  определять 
съ  одной,  стороны,  отъ  ОйчИд  а  съ  другой  отъ 
??арду  довольные  команда  переменно  съ  добрыми- 
и  надежными  командирами,  и  чинить  разъезды  девцо 
и.  нощнр^  къ  поимке  фатАющихся  злодеевъ  и  овоеп 
вольцевъ»  а  по  тцщ^^  ихъ  следовать^  и  ежели  они 
удичатся^  что  былр  въ  падьской  сторор*  Д1Я  гра- 
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№телъетвъ,  ояыхъ  отдавать,  имФющинса  тшо,  веднуо? 
роос1йск|[мъ  и  малоросоШсквхъ  команданъ;  а  т^, 
хотя  бы  въ  польской  стороне  и  ве  были,  до  что 
ОЕи  шатаются  самовольно,  такихъ  отсылать  въ  над^ 
лежапце,  гд%  вто  в^домъ,  команды,  для  вававав!!! 
до  обнвновенш  (Укчш  Запорожской;  и  тЬмъ  коман- 
дамъ  быть  въ  разъФвдахъ  всякой  еъ  своей  сторовн 
даже  до  т<^Ьхъ  м^тъ,  ври  хоихъ  состоять  велико* 
росс1йсв1Я  команды  и  полкъ  компавейешй,  и  каждой 
команд4|,  при  свояхъ  диставщяхъ,  тамъ  наипат 
разъезжать  и  команды  держать,  гдф  гайдамакамъ 
способный  есть  въ  польскую  сторону  переходъ; 
&-е,  какъ  въ  СУЬнж]  во  всФхъ  куреняхъ^  такъ  и  въ 
прянадлежащихъ  ей  вимоввикахъ,  пас!1|кахъ>  рыбо- 
ловляхъ  и  другйхъ  м^тахъ,  стропе  прнкавы  дать» 
дабы  волочаевъ  я  подозрительвнхъ  людей  въ  свое 
собран1е  етнюдъ,  ни  явно^  ни  тайно,  ве  вривималя 
я  пристанв  не  давали;  а  гдД  какой  сумвителмый 
яеловФкъеъ  пожитками  какими,  польскими  или  дру]- 
гями  веВ']&домыми  веоцси,  явится,  таково)по,  ваяв» 
подъкараудъ,  отсылали  бъ  цъсвоимъ  комавдвримо^ 
буде  жъ  кто  бродягъ.  и  .злод^е^ъ  укрывать  ^етвл»^ 
таковъ,  и  самъ,  яко .  сообщвикъ/ тому  яб^.  вакатв1ю 
вак^  и  злодей  подвер91еэъ  быть  дол^кевъ;.  в  чрезъ 
таше  способы  умножившееся  злод'1йст90^  и  оттого 
сос^днвхъ  дерцавъ  людямъ  и  зд||швя||ъ.  поддан^ 
нымъ  В.  И.  В.  разореше,  вовсе  пресечено  и^до;^ 
рымъ  людямъ  ^эопасврсть  возстароэлев1^  бцть  мо- 
гла, а  ва  нхъ  вдйско  .запорожское  болФе  такова 
0е8сла#|я  я  .пороко4Ъ  наносимо,  ^«гцбыло,  я  для^та]^ 
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II|увдтсм^0»^|^  11бвед<№<   ясшмпмфь,  но  в   %ругЛ$ 

ом  себя    ВОЗИОЖНШЯ    ШВтПВЛП    шЛра,     ЧТОб1*    В1Ь 

ШЕРби^  «г&кое  9Л€1д4^&е«ое  пФвдо  встреблево  бмо^ 
в  а  всемъ  »гомъ  ко  мн^  р«портова«гь^. 
-  Полу^вв%  вашен|ктвеан1»гй  Боо§1г.  у1илъ  вв& 
Г;  В.  И.  Д;  оъ  выюеоаовавшвымв  вошвми  грааюФИ 
Р^бцзумовокоиу  и  репорта '  Раэумовскагд,  1«н.  Л^ 
Ы^ъвV(ь  3  декабря  послалъ  предлоАев1е  нош«  ата^ 
к^аау  употребить  всевозиожныя  вИкры  въ  разиошн 
1|{ю  ввяоюнх%  въ  убИетвахъ  н  равбояхъ,  совершоп^ 
ни»  блвзъ  Кврбурна,  я  вограбленнаго  имущества) 
а  также  ра80л$дов(1Ть,  вто  такой  Яцьво  Табавоцъ, 
„камвмъ  оОравомъг  ивм4к1«лг  он%^  еств  лв  оягь  руо* 
оИ9&  илв  йолвсюа  уохдав&а!*^.  Иа  вто  иредлов^вЬ 
вонювой  атаманъ  Яквыъ  Итватовияъ  19игд  денабра 
В[В«  кошК  бФВ^твлт^,  ^те  „о  вышепиоавввт  убИ1» 
цав«  и  вд  отв1Сжах}в  вецей,  ватрвлелнМвге^  ста^ 
рвФблвство  врввяад&лг»,  аа  нвгяй  ввтво  же  евевайо 
#'»в1савб]Ч1  елФдв»  »в  вайде»»;  Яв[во  »а  Таба«евг& 
кмвфкауо  прсудвревва,  в  хспу»  бель  »&  749  геду 
м  ^пгастМА  ^цтад«й^,  ^1^  прояви»  войека»  заноролс^ 
«Ш№  вмакани  в%  гсфвом^  Ташлиц^^^то  умавЕ^евИ 
^«^№0ввимк^^  ОртвЕсаМ,  яаоав*!  ш^  В2^,  товарв)!^^ 
ем  иербаам,  » его,  Тк(1ав1^«  вомиовали  вад«  т^ 
зИвавАР  улюмтшп  сот1й»амп,  гхй  и  1Ге»  нкв^к  о(^ 
т^МI*св^  .•••.- 

Вв  дб1Еолвт(4»  ю  в4!евру  дююхея!»  ИгвАтом 
Ввч"!^  7  Мваря  17919  нвдалъ  ЛемтьеАу^  «о  еовер« 
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токмо,  9»Ю1,  отъ  ногавеквх'ь  тцта!^  црштчевц, 
ибо  9%  еамоК  дальцоД  турец|сой  аемд'6  кова1(и  наши 
жи1*ельетва  96  им$н1тъ  и  на  добынахъг  ртбнцхэ^  х^э 
№ваютъ»  кром^  одни  только  въ  тфхф|  м^ст^х'ь^  т- 
7ары.  деицельотвую?ъ",  •    . 

•  •  •  • 

Щ^цст,  давщм  заглав1е  цастоя1Ц9му  « Д^У  ^ » 
а^оззд^да  во  с^'Ьдук^щвну  поводу;  въ^  17^  Г|эду 
войско  заяороф^кое  подало  гр.  Разумовскому  д;^- 
добу  на  уманскаго  пол1совника  0^тынрка)?о,  кото- 
рнД^,  во  вревш  наезда  своегф^  въ  прод!^ы  Задо- 
роФМ  за;$вафилъ  несколько  чедов^^щ  и  щхт^  цзъ 
вях%  нав§е<1л>.  Бяов,  гбн.ггу0.  Д^цтьеаъ  письщжъ 
ете  17  декабря  17  &1  г,  къ.  сетлану  Бранац1;о]^у 
^фвбовелф  выдам  вахваченвыхъ  и  удо^летлорен»1 
аа  цов^9нны1(^..  ^аницкзй  оя^в^тк^ъ  Л^тьеву 
итттъ^  тъ  Дьво91^  т%  2Д  ?енвард  17*52  года 
(цррвод^м'ь  его^  Еъ  нер^эод']^)!,  въ  кот^^ромъ»  ]?0)зорд, 
990:  об<ь>  уц<щ«ш|»щшъ  фа1(7§  онъ  слцщалъ  ^лдч^о 
оор».  цопАвдрра  укращ1вро11^  царф,/  дисадъ,.  что  все 
то.  ,4М1улшось.  цррс1]1а|1янмъ  обр^вомъ,  когда  поня- 
цутвА  н^лковник*^.  б9Дф1  въг  нодъ^д^.  за.  ^^^вдам?*- 
шш?^  1^т  ращизъ  на  г^хъ  коза|совъ  )1  Чгтр  о]р;ц  |^а1|- 
•дамакнг  бмя  1во -н.  д&фом^ь  (нсазалось^ .  цочэа^|!Г,  какъ 
^щимт^тцы&ъ  ЛФЛ9Л,  нриказ^ъ  взать.  и  сцертью 
.«азнцтьу  я  1»и^  ^щъ<,  ещ  посту^юк^  це.должвацо- 
эдкуг^  ва^.д^окреждеям  ц..нару1ие^  сод&Ьдрей  нр!!- 
.аюЯ)  |б«т(^ую^|14  всегда  какъ  возкождо  щЛщ^- 
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мжв^е  хранимъ  и  желаемъ.  О  ковак^  же  вапо* 
рокекомъ  Иван%  Калюжненк^,  который  по  С1е  4и- 
ело  содержится  подъ  карауломъ,  дабы  я  показалъ 
образецъ  прхязни  моей,  для  В.  Я.  и  всякую  удоб- 
ность на  ваше  предстательство,  то  я  г.  Ожг4  ста- 
рости бышевском}^,  командиру  украинской  нарФ1и, 
рекомендовалъ,  дабы  былъ  тотъ  же  козакъ  уволь- 
ненъ  и  отправленъ  къ  вамъ^  нимало  о  томъ  не 
сумн^ваясь,  что  прозорливость  В.  Я.  сыщетъ  спо- 
собъ  тово  жъ  козака  удержать  бол-Ье  въ-бздить  въ 
наши  границы;  впредь  же  дабы  таковые  не  были 
случаи  й  причины  къ  жалобамъ,  то  ежели  кто  изъ 
заграничныхъ  людей  въ  польск1Я  границы  вовже- 
лаетъ  пр1']^здитЬ;  нужно  дабы  им^лъ  пашпортъ  оть 
васъ  или  отъ  другихъ  пограничныхъ  командировъ, 
за  которымъ  всякъ  прх^зжающгй  им^ть  будетъ  сво- 
боду и  безопасность;  а  какая  продерзость  т^хъ 
заграничныхъ  людей/  то  прим^ромъ  есть  посл<6дя1я 
д'%йстВ1Я^  когда  бол^  300  гайдамаке  въ  собрався  и 
до  1000  скотинъ  въ  нашей  стороне  захвата  и  на 
^осс1йск1е  форпосты^  возбраяяющ1е  имъ  переходъ, 
ударить  осмелились  и  то  намъ  есть  къ  великому 
удйвлёй1Ю,  что  такъ  не  малое  число  гультаевъ  и 
съ  знатн^БIмъ  грабежемъ  по  ся  поры  въ  росс1Й6кой 
йтброн*  сыскуютъ  способы  скрываться.  Что  ни  ес*ь 
по  сей  окрестности  отъ  достойной  вапгей  команды 
зависать  будетъ,  прилежно  прошу  приложить  сФй- 
ран1е  къ  удовольствован1Ю  нашу  сторону  •  по  сей 
обйдФ  и  дабы  помянутая  скотийа  была  водвращевй. 
Ё1^е  упущу  взаимно  приложить  старашё  ^%  ^ашёй 
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стороны  къ  удержашю  всегда  какъ  наилучшее  спо* 
койностЕг,  безопасности  и  доброй  сосФдственной 
прцзни**. 

Въ  другомъ  „д4лф"  того  же  1752  г.  имеется 
следующее  письмо  Леонтьева  къ  Браницкому  отъ 
4-го.  января: 

„Напередъ  сего  троекратно  къ  Вашей  Ясеё- 
вельможности  я  писалъ  о  возвращен1и,  противнымъ 
образомъ  полоненнаго  и  въ  Польше  удержаннаго, 
запорожскаго  козака  Ивана  Калюжненка,  со  вс^мъ 
его  имФшемъ,  въ  Росс1Ю  по  прежнему;  а  что  по 
приказу  польскаго  уманскаго  полковника  Артин- 
скаго  три  запорожск1е  козаки  безвинно  повышены, 
о  томъ  достойной  сатисфакц1и  требовалъ;  но  токмо 
и  по  нын^  никакой  въ  томъ  сатисфакщи  не  ока- 
зано и  Еалюжненко  не  возвращенъ.  А  понеже  оноё 
отъ  Артинскаго  наглое,  и  весьма  противнымъ  обра- 
зомъ, россШской  сторон'Ь,  приключенхе,  за  немалую 
и  з'Ьло  чувствительную  причитается  обиду,  ибо  ему 
отнюдъ,  безъ  позволенхя,  въ  россхЙсше  границы,  а 
толь  наипаче  вооруженною  рукою,  йъ^зжать  и  рос- 
С1Йскихъ  подданныхъ  безвинно  казнить^  весьма  нё^ 
надлежало;  понеже  и  по  трактату  в^чнаго  мира  и 
о  достойныхъ  казни  постановлено,  отдавать  погра- 
вичнымъ  командирамъ^  для  учинен1я  онымъ  казнй^ 
но  правамъ  той  стороны,  изъ  которой  будутъ;  и 
Фако,  но  содержанш  онаго  в^чнаго  трактата,  й 
вышеобъявленныхъ  пов'Ьшенныхъ  трехъ  челов'Ькъ, 
ежели  бы  въ  какомъ  воровств^Ь,  хотя  бъ  и  въ 
Польше,  поймали,   то  бъ  безъ  сношенхя  съ  росс1Й- 

9 


Рт    — 

щю  ^уррсщ^»,  отнюдх  не  каанить,  но  предъявить 
9  Р7ДАТ^^9  РА  пограничной  коммис1и,  россШскимъ 
коммисарамъ,  или  ко  мн^  прислать;  а  онце  заро- 
роФ^Щ)3  Щ^Ш^  7рн  человека,  не  только  никуда  не 
отосланы,  ро  л  ^езъ  всякаго  с:ь  россхйскою  сторо- 
ною сношенхя.  и  безъ  всякаго  сл^дствЦ  повышены 
весь11|а  ;|1рртибнь1мъ  образомъ;  итого  ради^  в|7дя  та- 
ковую мою,  знатную,  отъ  Ортинскаго  оказанную, 
о/?иду  дринуждс;нъ  паки  В.  Я.  трудить  и  дружески 
пр^щу  приказать,  какдь  коза|са  Ивана  Еалюжненка^ 
уакъ  щ  другого  запорожскаго  козака,  товарища  его, 
которщй  веденъ  былъ,  по  приказу  Ортинскаго,  для 
нацраеной  вис'^лицею  казни,  но  тамошняя  д^вка 
дыцросила  себ'6  въ  мужа,  на  которой  онъ  и  же- 
цатъ,  со  вс4ми  его  пожитками  возвратить  въ  рос- 
Р1йскую  сторрну  по  прежнему,  а  за  выщеписан- 
ную  Ортинскаго,  толь  противную  в<]&чно  мирнымъ 
ура15татамъ,  про  дерзость,  и  за  безвинное  природ- 
цищ  роосШскихъ  подданныхъ  трехъ  челов<6къ  по* 
э4щен1е,  учинить  достойную  сатисфакцш,  и  о  томъ 
О  всемъ  ртраднФйшаго  отъ  В.  Я.  ожидать  буду 
ув$домлев1я*. 

По  всей  в<^роятности,  на  это  именно,  выше- 
приведенное  письмо  Браницшй  отв^чалъ  такъ: 
рВъ  прежнемъ  моемъ  изъ  Львова  письм^^  доста- 
точно изобр^зилъ,  что  поступокъ  полковника  Ор* 
тинскаго  въ  поимке  и  нскоренен1и  козаковъ,  кото- 
рые въ  нашихъ  границахъ  обиды  и  разбои  чинили, 
то  по  третичномъ  В.  Я,  мн4  доношенхи,  не  дол- 
фенъ   быть  всячески  причтенъ  къ  нарушен1ю  доб- 
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ръЙ  сос^дствёйной  пр!язйи  и  санъ  В.  Я.;  по  спра- 
1&ед^11бОнъ  разсуждёв1й,  яесума^йно  ^^р^зшёшь,  что 
ннг(ко  онъ  не  могъ  поступить,  ибо  нй11расн61ё  бйло 
бы  у^ружден1е   воиискихъ  людей  и  Т'бмъ  би  бол%е 
без1!рерйвно    умнойсалась   гультяев*    продерзоб'^ь, 
е1келйб%  п'оЙманяые  ^еим^^ли  яака^111К^  в^1^ма  же 
изрядно  поступилъ'  полковняк'ь,  ^то  для  доказатель- 
ства й  дальнего  вяредъ  о  почй&ёнш^гхъ  ^рез1^  г%х% 
козаковъ  пакостя^ъ  изсл'&дованГя,   од1го1*о    съ  т^х% 
Ивана  Калюжненка  оставилъ  и  тотъ  6^ллъ  ставленъ 
въ  пограничную  коммис1ю,  видно  что  ОН!  виновёнъ, 
когда  его  не  выпущено,  но  велено  под'Ь  карауломъ 
до  предбудущей  коммисхй  содержать,    который   по 
пр1Ятельсйомъ  вашемъ  требованхи,  дабы  быль  увол^- 
нёнъ  и  отослайъ,  я  рекомендовалъ   гд — ну   Ожг*; 
нБГн4  же  повторное  отъ  В.  Я.  получаю  т'реб6ван1б 
о  другомъ  козак^,  который  по  приговоре  был^  ве- 
денъ  на  смерть,  но  чрезъ  прйкрыт1е  нлаткбмъ   по 
обыкноЬейш  нимало   непотребномъ  оо1*йлс1я   уволхг 
венныйъ  отъ  смерти,  то  охотно  скл'ойя^сь  на  вате 
Фребо^н!е  определяю  и  того  другого^   ковакА  ви- 
дать,  желая  при  ч^хъ  команде   ж/ей  йач^ка!! 
А^ип  ббразцы  склонности  и  еовершен^ук)'  но  нрех- 
стательстйамъ  В.  Я.  удобность,  яё  йёньш<?  нЬдШсъ, 
^тЬ  подобны^ъ  образомъ,  подбидамъ  нашей'  сторо- 
Л%  т.  е.  въ  забранШ  скота,  <^йраведли^^|  воспо- 
следуете са^иефа(<ц1я.   Дабы  же  ног^кнйчная  ком^ 
^шй  чреаъ  в^да^^у  г%%ъл,^гра  кввакбпъ  яё  вод^^^ 
нМла  об1>  йихг  треб6Ьая1й  и^^е  нри1^лёка^!а  И^%  на 
оную  стА»и*ь,  '1*6  собламлолги**  дап  |)е«фс*,  %1?6 
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ихъ  по  своему,  требованш  отбираете  и  вдо  во  вся- 
кое время  ставить  прикажете  ежели  нужда  когда 
тогр  врстребуетъ.  Прочхе  же  вс^,  которые  бы  могли 
бы'^ь.  по  какиА^ъ  винностямъ  въ  нашихъ  губерв1яхъ 
поАмацЫ;  то  неинако  им^ютъ  быть  выдднц^  как!^ 
цо  р%щев1ю  пограничной  коммисш,  только  бол^е 
^^адлежитъ,  дабы  отъ  росс1йской  стороны  коммис1Я 
им^ла  власть  нд  смерть  осуждать,  для  удержан1Я 
раавратлвшагосз  ко  всякому  злу  гультяйства". 

По  поводу  набфга  Ортинскаго  на  наши  гра- 
ницы и  пов%шен1я  козаковъ,  Коллег1я  Ин.  Д^лъ 
д']&4ала  сношен1я  съ  королевскимъ  дворомъ,  о  чемъ 
и  сообщила  ген.-губ.  Леонтьеву  грамотою  отъ  31 
марта  1752  г«  такого  содержанхя:  „Каковы  нын§, 
по  доношен1ямъ  изъ  Дрездена  нашего  действ,  тайн, 
сов.  гр.  Еейзерлинга  и  изъ  Варшавы  секретаря  по- 
сольства Ржичевскаго  но  пограничнымъ  д^ламъ  о 
изв-Ьстномг  наФзд^  въ  нашу  границу  полковника 
уманскаго  Ортинскаго  и  по  пограничной  украин- 
ской К0ММИС1И  о  кримйнальны^ъ  д'Ёлахъ  и  по  онымъ 
о  колодникйхъ  и  гайдамакахъ  къ  опред'З&денному 
на  м.'&сто  графа  Еейзерлинга  чрезвычайнымъ  по- 
слднндкомъ  нащ?мъ  действ,  ст.  сов.  Гросу  и  цъ 
се|сретарю  Ржичевскому^  такожъ  къ  комисарам::^ 
Миронову  съ  товарищи,. указы,  а  всл^^дствш  тогр 
%ъ  нашему  подданному  малоросс1Йскому  гетману 
грамота,  отправлены;  присемъ  прилагаются  коти, 
по  которымъ  .  усмотрите  о  данной  имъ  резол юцш^ 
которая  и. вамъ  въ -цаставлеше  быт|>  им^етъ  и  по- 
граничнудх  коммисш  сверхъ  того  ,о  чемъ  н^ддежвтъ 
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ш  по  конавдФ  отъ  себа  ордеровать  им^бте^  Ч.то 
же  касаетч^  цо  жадобе  с^^  цольсков  сторрнн  на 
гавданакъ^  и  тр/ебованщ  угнатого  скота,  о  котором'ь 
Еороннаго  гетмана  гр.  Браницкаго  отъ  39 .  геавара 
сего  года  пвстм*  и  секретарю  Ржотевсвому  пока* 
вано,  то  :вам'ь  о  искорейевхвг  ихъ,  сыск4'  и  воэврй^ 
щевш  скота  симъ  ввовь  рекомендуется  и  с%  корой*- 
внмъ  г'етманомъ,  съ  которымъ  вы  корреспойденщю 
уже  имеете  о  лучшихъ  средствахъ  къ  искорененхю 
гайдамаковъ  можете  соглашаться  и  что  надлежит-ь 
въ  томъ  съ  ихъ  стороны  требовать  и  о  всемъ  про- 
исходящемъ  при  границ-Ь  его  ув-Ьдомлятъ  и  это  вы 
вновь  о  семъ  отъ  насъ  найкр^пчайшШ  указъ  Нолу- 
чили  и  о  своемъ  рачен1й  и  что  въ  сыску  скота  учи- 
ните о  томъ  ему  дать  знать  и  въ  прочемъ  съ  сво- 
ей стороны  равномерно  обнадежить  и  весьма  нужно 
для  б^дныхъ  разоренныхъ  отъ  воровъ  обывателей 
ц  прошен1я  гетманскаго  для  удовольстщд  ихъ  изъ 
нограбленнаго  сыскать  ц  имъ  возвратить  и  въ  томъ 
всевозможное  стдравхе  приложить  такожде .  въ  по^ 
Емк'Ё  и  цскоредев1и^  гайдамакъ  въ  наступающую 
вееву  и  въ  летнее  время,  которое  удобншмъ  къ 
тому  есть  и  о  томъ  ордеры  въ  команде  вашей  под* 

твердить  и  намъ  дойосить.  Данъ  въ  С.-Петербург* 
марта  31  дня  1752  г  Л 

Упомянутня  вь  этой  грамот-Ь  коп1и  были  сл4дую^Ц1^1: 

а)  Еапгя  сь  рескрипта,  отправленнаго  изъ  КдлЛегги 
Иносшр^  дплъ  въ  Дре$денъ  кь  д.  с.  с.  ичре^по&лЫнику 
Гросу  31  марта  ,17^52  года: 

^Сообщается  ваиъ  вря  се1|ъ.ко01я  съ  у&«ва^,чп»* 
орав^^енраго.  вЪ'  })арщаву   хъ  секретарю   Ржцчевскому 
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йИ!^  дой'о11№н1е  ояогб  о  !^ЩМ^^йиж^  д^л^Х'й,  со'дер^й^ 
Ме  11№1|^0{Мг6  ш  шт^%  для  иэ1ьл!сней1я  и  ]|>агдМ!|Г1]^нЖго 

^^^VШШIIЪ  йЬпрв1влвога  во  оныхъ  съ  ооагьсжо*  сторовп 
сл^ужиогЕк^  а  с№]|ет11ряу  РавичевсЕоиу  веугЬна  ^  всмъ 
]|роцс|(оаденш  у  ве1Ч>  па  спыъ  ]^'Ьл^шъ  ваеъ  увФдомрть, 
домену  и  вы  съ  своей  стороны  хожете  его  иъ  ду^щену 
ие^ра)$^^^щю  лъ  сешъ  настдвленшмв  сдабд^вать." 

б)  Хотя  съ  указу,  отправлвннаго  изъ  Коллегш 
Ипостран.  дгмъ  въ  Варшаву  кь  секретарю  посольства 
Тоюичевскому  31  марта 

^На  доношен1И  твои*'  №  33,  52  прошлаго  №  2,  5 
в  7  нынЪшняго  году  о  дфлахъ  погранвчныхъ  еъ  ре- 
золюц1ю  тебЪ  симъ  объявляется:  апробуется  представ- 
ленш  твои  объ  оннхъ  учиненныя,  по  полученнынъ 
отсюду  указомъ,  Еороннымъ  канцлеру  и  вице-ванцлеру 
и  коронному  гетману  противу  не  д'Ьльныгь  жалобъ  ихъ 
ба  росс1Йсвих^  пргранй'чныхъ  отъ  украинской  сторони 
{(отпСаровъ  въ  н1адлехащёе  посл'Ьдвимъ  оправдан1в,  та- 
1соа1^1ь  о  впадетйОртинскаго  въ  зд'кшМе  грапйц»  к 
^в1*о  еще^  о*гъ  вйхъ  въ  тФхъ  дФлЬхъ  т)  требован11& 
Фвоюу  п^уиаено,  в*б  томъ  Фдб1(  эдвъ'  у  сяхъ,  каиъ  ш 
у  проянкъ  поаьсви^гь  велькоав^,  дадьн^ЕЁдгв  пюре^кМ 
01:»9а||1е^  вл'ЬПг  а  отсту  8Л11^т]|ъ  вовиоаракъ  зва/т» 
{|ана;  н  ^охя'  ^ъ  потн  юрк  двсы14Ь  тво^хъ  еъ  гетмаву 
отъ  13  декабря  о  проволочках^^  въ  иограняфнжк  су* 
щ^ъъу  отъ  польсквхъ  а  ве-  егъ  вдДводвкф  к§|К11са{М)въ 
^внихнхъ,  послава* 

ЧфО'  касается  до  ответу  на  ввсьиа  «ъ  тебД  к6^ 
роввого  гетмава  отъ  12  и  29  гевваря,  св^хъ  тогд,  д 
Фмъ  01^  ФЬбл  ЕЪ  ввву  у№е  пвсмо? 

1.  0611  О^'Гв&геЕ^аъ,   чт4  ы^%  вдФвгвИ!^  Я|0Д(11 
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адрзрст^ы^|>  ррадещ^д'^  вт^  о^ук^,  р  трмъ  .яврт1^уе7'*  .?{ 
до|Ц^о  ьъ  прэяшемъ  сооб1цер1|г,  в  ^срр^ъ  ощ  ущ^щ 
эид^,  буде  .бъ  на  нрхъ  оговоръ  быд*ь,  дод^енъ  р^:^^ 
цв  казн^  ^РД^Э?  Р  тонъ  Еоа|МЦС1и  сорб|[рит](>  и  рр^з^ъ 
охдах^,  ибо  цъ  Польш']^  зд'&щнц^ъ  л^дей  «иц^н^ть  ц 
щ^каз^дать  б^зъ  наруш^^хя  тр^^ст^т^  .  невоз]И[Р||сш),  Н2^ 
сдх:ь  ^е  уертБцхъ  дн>Д!99  всдкъ  рЕаз^)»]^7ь  с^рбрдвр 
мр|кет'^,  ^то  хочетъ;  ^  цащаорто^въ  оди  не11М'Ьли  для 
того,  9^0  были  на  своей,  а  не  цв^  чущо1^  земдЪ. 

2.  Что  зд&шн1е  пограничные  доинсафц  от%  швг 
сд^овашя  крицннальпыхъ  ж^лъ  нрЕОгда  не  Огтрева- 
Л1нсь,  но  нд;ь  польсБ1е  Б0нв<;ар1Д  что  когда  м[^лое  в 
рЪщатъ  и  то  отв^ряютъ  и  ничего  не  дЪл1^ют'Ь,  о  том*^ 
такожде  до^^азано  быть  вм^етъ  по  имеющимся  у  тебя 
цредсрнвъ  в  до  последнему,  при  семъ  посылаемому, 
рапортамъ,  онцхъ  и  вновь  обнадеаситэ  )10^ешь,  что 
вдфш^хе  комисары  достаточно  внструктоц^цны,  и  чтрб'ь 
они  рт'^  того  отрекались,  о  томъ  на  нехъ  сказано  9^- 
^ррватедц^о. 

3.  Что  те  жасается  до  э&зекудги  до  т(д1ъ  дфл^^щ'ь 
вддъ  колодЕвками,  в  она|Я  ^адъ  «вмд  пронэ^одвтс^ 
■бе^/ь  ийс^^блшщ  я  о  лобро«елательртв'ф  со  еторо^!^ 
Б.  Д.  В.  жъ  Шин  Цосцолвтов  сами  долякн  пред^г 
ВОЛЬВО  удосаговйревы;  вавос  же  бы  сумв!Ьа1е  находи- 
лось въ  сожращев1в  еъ  роосдйской  сторону  длутрв'^, 
о  чемъ  при  ИиператорсБомъ  двор'Ь  не  бсз*^  прискорб)^ 
н  Аощц  слышать  прцнуждено,  за  толвкре  8Д']&шнее 
р  ,|10г{и1дичцр.м:^  спркобств1и  110печен1е  должпо  было 
съ  цод1)9^ов  сторрны  благод{^рить,  а  не  нар'^Еать, 
а  и  дрлрддвЕОВ'ь  взъ  рошйскпхъ  подданпыхъ  по 
отдаи^^  Э7>  россгйскую   сторону,   хотя  бъ   въ  тамощ- 
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вемъ  м«Ьст%  и  НС  казнены  (были,  но  оные  по  жестокоиъ 
розысв'Ь  в  наказан1и  будутъ  въ  такое  м^сто,  лво  въ 
Рогервикъ,  отвезены,  и  въ  такую  работу  опред-Ьлбны^ 
которая  непременная  но  вечная  имъ  въ  накаданхе  и 
друг&нъ  въ  страхъ  весьма  тягостнее  единочасной 
смертЬов  казни,  откуду  уже  не  возвратятся  н  воров- 
ства болЪе  отъ  ннхъ  не  будетъ,  о  чемъ  можешь  съ 
короннымъ  гётманомъ  и  съ  другими  съ  в'Ьмъ  надле- 
Житъ  изъясниться  и  съ  ихъ  стороны  о  лучшемъ  на- 
правлен1п  иъ  сихъ  пограничныхъ  д^лахъ  пристойно 
требовать  н  домогаться. 

Изъ  здЪшнихъ  при  грааицЪ  въ  украин^  коман' 
дировъ,  яко  главные  въ  ГлуховЪ  малоросс1Йск1й  гет^ 
манъ  и  въ  К1ев'Ь  ген.  Леонтьевъ,  о  искоренен1и  гай- 
)(амацкаго  воровства  довольно  указами  снабдЪны  и 
вновь  имъ  подтверждено  объ  отыскан1п  угнатаго  гай-, 
дамакп  въ  Польш*  скота,  хотя  оное  здешней  стороне 
нпкакъ  нрвчитаемо  быть  не  дол:1кпо,  однакожъ  стара* 
Ё1ё  вм'Ёть,  и  буде  бъ  нашёлся  оныв,  въ  Польшу  въ 
ц^Ьлости  возвратно  отдать  велЪно,  и  для  прекращения 
!1^аБих1»  жалобЪ|  о  лучшихъ  способахъ  въ  исЁоревешн 
Гайлама1&ъ  Поджучено  гё&.  Леонтьеву  свошев1е  им^^ть 
съ  ЁОрониымъ  гётманомъ  но  случающихся  при  грани'- 
1^йхъ  безпорядкахъ  оного  уь'ЬДомлять,  съ  к€1торым1ь 
Онъ  в  до  сего  въ  корресаовденц1Ю  уже  вотуаилъ  е  о 
сегь  посл^днемъ  и  ты  къ  коронному  гетману  отон* 
сать  моЖешъ. 

Впро^емъ  наДлежнтъ  теб^  обо  всемъ,  касающеи- 
СЯ  Лф  нограпичныхъ  дЪлъ,  опред^лённаго  нын4Ь  при 
королевско-польскомъ  ДворЪ  посланника  йаше1'0  Гросй 
уЁ^Ьдомйт^I  п,  въ  чемъ  потребно,  споможен1я  и  наС1*аа- 
деи1Я  его  требовать  й  сЮда  въ  Коллег1Ю  доносить»" 
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-  в)  Кйтл  еь  уммсть^  стпрамеинаб  ип  Кол.  Ин. 
длль  кь  гд-^ну  малороеегйскому  гетману  %р.  Вщмовскому 
в»  31  день  торта  1753  ». 

„Когда  нахъ  отъ  в&съ,  въ  прошлохъ  1751  году, 
о  жадобе  нашего  войска  эапорожскаго  на  польсЕаго 
уманскаго  полковника  Ортйнскаго,  въ  на'ЬвдЪ  онаго  въ 
наши  границы  и  взятьп  нашнхъ  людей,  изъ  коихъ  онъ 
трехъ  у  себя  пов'Ьсилъ,  донесено  было,  въ  тоже  вреия 
о  представлен1и  о  томъ  съ  требованхеиъ  сатнсфакщи 
при  королевскомъ  двор'Ь  и  у  магнатовъ  польскихъ  въ 
Дрезденъ  къ  нашему  д'Ьвств.  тайн.  сов.  графу  Кейзер- 
лингу  н  въ  Варшаву  въ  секретарю  посольства  Ржи- 
чевсЕОму  указы  кр^Ьок1е  посланы,  по  которымъ  отъ 
нихъ  и  учинено  и  что  объ  ономъ  напосл'Ьди  отъ  26 
генваря  къ  Ржичевскоыу  гетианъ  Браницк1Й  отв^тство- 
валъ  съ  письма  онаго  сообщается  вамъ  воп1Я,  пзъ  ко- 
торой ув'Ьдомитесь  вы,  коимъ  образомъ  онъ  вначал^Ь 
Ортйнскаго  извиняетъ,  будьто  бъ  онъ  тЪхъ  людей  на 
польской  стёпя  и  по  подозр'Ьшю,  яко  не  имфвшнхъ 
лашаоргговъ,  взялъ  п  копхъ  нвъ  нихъ  казвилъ,  оное 
учинвлъ  но  нзобличев1ю  въ  гайданачеетв'Ь,  представ- 
ляя, чтобъ  впредъ  для  безопасности  въ  Польше  9а- 
шямъ  людямъ  ия^Ьть  пашпорты,  в  жалуяся  при  томъ, 
каие  у  нихъ  отъ  гайдамакъ  8аграничннх.ъ  людей,  то 
есть  вашпхъ  запорожскнхъ  козаховъ,  велвкое  разорение 
преисходвтъ,  особливо  жъ  что  оннхъ  гайдамакъ  врмъ 
двувя  месяцы,  еже  шАло  быть  въ  прошедшую  осевь, 
бол%е  300  шадши  въ  край  нхъ  до  1000  разнаго  екота 
отогнали  в  сами  ушлн  въ  ваши  границы,  р  проевтъ 
о  строжайшихъ  уваз^^хъ  въ  чиненхю  во  веку  вадъ 
тФми  гайдамаками  и  о  В08вращев1и  отогнатаго  ивв  нвъ 
Польши  скота  в  прочее* 

10 
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ВЗЯТ1Я  ИХЪ  было  Д^ЬЛО  (каКЪ  и  ВШ№Ь^  в38Ае(ПЮ)с  ЕЯ:  пМрй» 

вдч^цоф  ^рац^двсдрй  К0ММИС1И,  п^и  которой  д^ое  изъ 
нд^%  0^:'^  црльскпх'Ь  Еоммисарр^ъ  нашимъ  01тданн,  а 
^щццо]1^.  цд  обна^ежвван1ю  вороннаго  гетмана  но- 
^^тъ,  бдть  щ  $1евъ  въ  генералу  Л(вонтьеву  присланъ 
ЦД9  прщцди:^^^}  Р  ?емъ  вы  ртъ  оного  ув^доивтесь,  а 
^^т.оД']^  ЦЦ1^  нашей  Ии11ер1и  никого  безъ  лашаортовъ  не 
цтпу,сщь«  о  тр1|ъ  вамъ  и  ген,  Леонтьеву  подтверждён 
щ,  9.  чтр,  1|Е^[^  кавъ  рредъ  сцнъ  '  намъ  доносили,  1р 
цш]1И9'Ь  умнофивщагоса  гайдаиачесвагр .  воровства  за- 
црро;|(ДР.в:]^  въ  Польшу  и  пускать  не  велели,  то  сГе 
рт*^  ц^с^Ъ  цс<Р|1ИлостивМще  ^пробуется,  однако  жъ  объ 
<}9рд1|  д:^  Цодз^щу  ртсюду  ре  дано  знать  ръ  томъ  раз- 
^%ждер1ц,,  чтобъ  т|1мъ  но  сей  девларацш  подъ  иненемъ 
^др{;расц{1|К1^  И  гайдамавъ  съ  к^нъ  инымъ  ивъ  н^швхъ 
цо;!^49цыхъ,  непристойно  пос1:упленр  не  было 

А  Ч1Т0'  ка1еавтся>  да  угону!  пайдамаваш  тола^  нно- 
гаго  с1ют^  0Н0&  по<зд'Ьшиеиу  чаян1в»  ушвсра.лфи 
ря^бой  пив  оальеяаго.  нЪотеша  Лысдвви,  «  чем^!  юкъ 
шь^мшь,  &  взъ  т&(Ъ1  гайдашакЪ)  за  повДшен1е»ъ.алт- 
Нам  тгь  СНЕтг,  дсютадьоце  по  поик1б<(  свк'в  цюкшвшь 
яая9ел№0  у4ае>въ  Г^уховъ.  къ;  ваиъ  привезена,  хо»- 
ршЛв <а$са||^ош1ть-. иоошо^  оть  авкш  дв  вди<  юъ  дру- 
Р9т  гава&ъ-оное/уявнево:  в  вогда  в<  нд^  граввцй;  ^сгь 
н«ки  вр«.  в^вращвн1а  вх».  яш  Цол^щвг.  у  вшаядъ 
еражевкЕбцло.'ТО  ж  со^оными^  о.  ^внъ  аот|М5во(  <Ку- 
'  деку  свраввхаев:  и  въ  снсву  в  возвращеншп  см'са^  в 
•  врочаг^^'  наг^абленнаго  вмв  тана  н^длвжащее  (пцфвще 
врвл<мввть  ВЛ1  всшвлоотввМше  I  шшл».  <Ш1Ф  репот»- 
дуевъ,  ибо  наше  наиЪренхе  о  вод^ьседм  рй^ореавшъ 
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обтмпишъ  в  о(ю<}д№о  :въ  рмс^яяеяш  лр^ш^щя 
ШШ1СШГФ  гемана  9Ащт  сютц  этоб».  к»  удрвсаьсфмю 
км  нашей  схоровы  шгевоможное  шшаать  схаранЬэ,  я 
вы  того  учиннть  ле  цредцшетеи  Вароченф!  «е  о  по- 
нскахъ^  дадъ  гайдамацани  и  сов^шенномъ  |1СЕоренен1Н 
онн&ъ  и  воровства  ихъ  вы  првжвимп  нашвии  грамо- 
тами наставлена  и  ваше  ъъ  томъ  прилежное  старанТе 
прИвнаваемъ  в  виовъ  о  томъ  симъ  рекомендуем'^,  чтоб!» 
всФ  тВ  м%ркГ  брать,  коибъ  к^  достйжён1ГО  успеха  ору-^ 
Жить  могли  и  толь  тгаипаче  въ  тстушлощемъ  вешнем% 
я  будущ^яъ  ^^Ътн6^ь  времми,  аотофоб  »ь  мцежу  ш§лъ 
ятю  аособяитюмъ^  еггь,  в  %м  до  ему  учияемо  буг 
дягь,  м«'  оаъ  шеь  до&ошеая  дм  мявАстая  и  «ообце- 
лп  въ  Омыоу  сияяяат^^  .нмАмъ",     . '      . 

Ген;-г;б.  Деш»ш№ь^  ао^  шошучшл  ляо^цъ  Г0!г» 
Брмяцкаго  и  Ш1шеяряведея1иг4)  у1№азя  Ивоетр^.  Колг 
легш  |$1»вов1ахи,  сгшееса  ю  1Рбтмаву  Рдз^гиавскаму 
26  апреля  1752  II  €ыш(ЯМЯ№  товогд» ход(фЛ(ащя: 

Понепе  о  лишеобъявлевЕонт  ]ггня|т&11^  шаош* 
свой  стороны  еват§  в  ф  п^оимъ  яадъ  шкШяавннмя 
шйдамягашв   сл;§Д€тше  ировв^одяг^ся   в'к  «акввф 

МЯ191Ю  аЯЯеПСТОВ|Ц  в  ДШ  ЯЯГО^  СВОЛВО>  ОБОГО  сш« 

я  я|рочвго  ^шскава  и  на  хгояьсвую  язорояу  зоаяра* 
цемо  ш«.  впредввЬяврвщпю\(!уц|№&,в  нтя1гьдая^ 
«иьашу!  обяадвжняанш  каюавпш^  ф  том*»  л  ядвяа>- 
вовя  цяв'Ьс!Г1я  ш>  лш6н>  в  зяаДш^  жв  лясьася  въчпо- 
рйввюжу тшшлу  вяевпь  я  юйва|||яяшвяя1в.]гялняяь 
же  и8ь  чего,  чета  для  л  ятвыясмсь  жотт  жь  яшу 
пяжквзг  я  V  уцерашкя;  ж  тово  ^адж  яе  оавшвоп** 
теаь  ваше  графсаню:  сквтеааскво  т/лш^жъ  ю  выше* 
шисаввояъ  не  ш^^  «шмбщвяв,  1й)тму  б-в  лювяо  яп^^ 
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въ  си^гу  высочайшаго  Б.  И.  В.  указу  кыюльскому 
гетману  письменнннъ  отвнбовсъ  въ  соетоявга  быть^. 
При  этомъ  письм*]^  Леонтъевъ  нриложЕг^  коши 
писемъ  Браницкаго  и  указа  Кодлепи. 

Гр.  Разумовсшй  отвФтилъ  письмомъ  изъ  Глу- 
%овв.  отъ  6-го  мая  1752  г.,  въ  которомъ,  извещая 
о  полу  чеши  прнсларныхъ  бумагъ,  пишетъ:  „по 
справке  въ  г.  в.  к«  прошедшаго  751  году  ноября 
отъ.  16  и  17,  по  сообщешямъ  ко  мн§  отъ  Б.  Бп. 
о  усиленвомъ  пере'1зд%  задн^прскихъ  м&^тъ  при 
Петрово-'островскихъ  форпостахъ  съ  польской  сто- 
роны въ  запорожсше  дачи  гайдамакъ  до  50  чело^ 
в^къ  и  прогоБ'Ь  съ  собою  тамо  награбленнаго  скота 
рогатаго  и  лошадей  множественнаго  числа,  а  про- 
тиво  чинившей  вадъ  ними  поискъ  росс1йской  парт1и 
о  непр1Ятельскомъ  сопротивлен1и;  да  декабря  отъ 
23  часелъ  по  письменной  жалобе  польской  областд 
княжны  беофилы  изъ  Синявсквхъ  Яблоновской,  ве- 
ликой к^ювы  хоружиной,  эконома  добръ  ея  волости 
Лисянской  Георпя  Сурича  на  запорожскихъ  козаг 
ковъ;  о  вападеши  будто  ими  при  ватагу,  прозы^ 
ваемому  Будиму,  на  равные  польсв1е  села  и  о  раз- 
граблев1и  и  разоренш  оиыхъ^  такожъ  о  завятк  въ 
Стебномъ  и  Ерковцяхъ  воловъ  на  80  и  разваго 
свота  съ  лошадьми  на  240  штук&  и  въ  прочихъ 
обидах1&:  посланными  отъ  мене  къ  атаману  коше- 
вому войска  низового  запорожскаго  съ  старшиною 
и  то  вариствомъ  ордерами  найкр^пчайше  подтвержу 
дено  вс^хъ  т§2ъ  злод^въ  воеприл^жн^йше  сыски* 
вать  и  сюда  ко  мв^  присылать   за  варауломъ,    а 
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заграблевЕое  ими  тжикыяяхъ  евлмъ  лтущдом^ 
свотъ  и  прочее^  по  отнсижши^  вее  ^бшщшшоШ  аоп 
ронФ  11ретевдеЕтамъ  лольсвинъ,  кону  в1  томъ  нот. 
в^ено  будетъ,  ОФдап  ва  росписвою  безъ/вмвам 
удержаяш;  во  воторымъ  ррдерамф  сь  т&№  шодДб^ 
гаЯдахакъ  1Гоймаво  то11ю  демть  яе^ов^въ!  въ  СНИж 
запорожской  наротаышг  команда]!?,  и  отъ  .вошаврго 
атамана  вонн^б  ириолаво  въ  Гдуховъ^  а  бывшай  аад% 
ними  вата!^  Иванъ  Вудимъ  тамо  въ  СФчи  вапорожг 
свой  по  яхъ  обычаю  въ  етрахъ  другими  пов&певзи^ 
При  учйненШ  жо  надъ  т'Ёми  дееятыд  чедов^ви  тй' 
даманами  въ  еуд%  во^с^вомъ^^  гежеральишъ  слйгдц* 
СФвк1>  оные  гайдамаки  въ  томъ  ра8грабден1й  пмь^ 
свихъ  пожи^вовъ  св01га  и  нрочаго  винилавв^  и^  по^ 
казали,  чтб  они  &ь  томрищи  (кой^ъ  вс^къ :  при 
означенному  ватагу  Кудиму  яах0ди;1ось  11^  иело^ 
в^къ)  разграбили  н<к1ьевов  се<8^  ЗвиАогародву  и;а)6> 
бравши  у  таношнйвъ  жителей  деаыги'  щ  разнне 
фант^!,  такожъ  рогатый  свотъ  и  прочее  'Ошг&авт 
съ  собо(ю,  розд^лвг^и  меясъ  еебв  тоэ  все  зфи.рйчсб 
Грузной,  по  воторому  де  нод4иу:  т  >г^яхг  цеябат 
ковъ  И8Ъ  овота  довелось  на  йсжаго>  человека,  но 
трое  НОГОЛ0ВЯ,  да  на  десли  челтйшь  ло  едшгй 
лошадсг,  а  денегъ  1го  30  вопФекъ/«г ) др^з^е  'Ша&втщ 
что  кому  довелось,  и  В4ъ  той  до.  доби^  тто^яа^^ 
лежитъ  до  ножитковъ,  то^  еднй  титщ»п^  друпе 
0ОШ)сил1Г,  а  де(нъпг  и:  евот1б  ^  н^Ьвоторий  бажюто 
част1ю  ^  тгровормлен^  сбб^^ушпребвли;:'»  вФво^ 
торый  роздароваш,  ряснродали;  &|)011й^дее  въ/01иги 
вфпорожсвой  разнкшъ ' куре»нвгм«^: а^аманашь  ^л  "{№ 
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вою^  <цгоркдыюа1^  р11В1И1Е^  ХЗ&:  опшхт  р^сятш  ч^ 
ловрбю  гайяамааш,  шп  ва  т'Ь  вхт<  1вха«1не  жь 
мюав«х«  й'Ьстхв*  гр^бпедветм^  тп  /в  в^^ввт 
ш^я^№ШIлтв^^жVЬ}иIдо^№^  росеШохвхФ.тмбндъ  '^^^ 
шмки^'^оршАворевн  девдть  «мовгЬп  кикерпкД  шв* 

аВ^  а  'ВШб01Я1<  ОНО^ОПКрМЛЮН  :'ВЪ.  СОйЯ|(у  :9ФгР9* 

горвв41&у  а  ддин11.13011К1  ввъ  шкхф.  осмалецъ  м  бог 
жй$лт  я  виаФ  зд^сь  щм  еудф  твб{|фд^по1№  под1| 
1б&ра«7^01ГБ  оадершггсв;  а  «еп»  лав  Згго  хюв«  «лми 
]|1шк  ш№ево1  Хапвмъ  Шватоэъ  .мнФ  рсшорФоваш^ 
«М  дегк№08шачмнаго<8аграб|Фе9Аад)  эф  1110льсво21ф 
ее«Ь|  Эвввибвродвф  .ш».07бита1'0:  ого  шх;^  гаДд!^ 
навъ  шжиланшБ»1Н|.аа  осывкамк  вх«  наршиа  р<и 
вврвго  €к»та  ]/3'1.  штупуг  в|ОВ|вращет  оф^  С1ч9  9?^ 
пошсв9^{о!  .агоро9{]г  ввтевгород^ввмф   обцэашцшъ 

Еондрап!7  Эч^^'^'Юв^  ^^'  5гамф«пц|  аа,  ро(эдис1Е0Х)| 
ю  лб1{орой  к.вошячпрв  тмъ{  др«о«вба,  однюс^  в 

■11В|Ьч1аосл«ашв1|мъ^отъуа(евеГ|(ъ  о«^му:,ата«^  «о« 
йкв^у!  ю^отаршввАЮк  к  таварвс^воил!^  аруперох^ 
явйиро2вае1*  0одтве{н*дмо  «I  дост«М10Д  .юск  шолпБ| 
оссгавхАявнй'  1!айяа(хавахи  .8№:С№]в  МАКфсимкой^г 
йзфмншъ  1аа1иш1Фвъ  и^  меавдвА  по  .0рию1мнхв11|у 
хфог:  тть 'фшц^^л  тбпохв  емовео.  ю  расцрос«$1& 
ецмхфг «10хавВ|^  у  ^сопэ^ч^вмьво  вав«во  •екам  оот^ 
в1кщ)/двбвг.«1рв|ра1Ш  «ш^аровам^  ваммо  св(фмпи» 
швюпойь,  па^;у  :Ш1М^  П9  «оху  рмоиру  «е  щ^ш^бщ 
бяйнч/^т^  ш^.т^вттс1пЛ^  вИм »:  ма  д«вьгах1Г'  «II- 
амЬОцм)  шф01атс(^г1ктш1иШ^  /хобдалшв  гДФхрав!^  оог 
д«раа№<^В!8!'  г|^оога^  ?««[';  до#ра11«>.  ^рммравм;  лрв 
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кошФ  и  о  тонъ  прислать  ко  мн"!  репорта  немед- 
ленно; въ  прочемъ  же  о  поискахъ  надъ  гаАдаиа- 
ками  и  совершенномъ  искоренеши  оныхъ  и  воров- 
ства ихъ  найприлежн^йшее  йм^ть  старательство  и 
вс^  т^  м^ры  брать  и  способы  изыскивать,  кои  бы 

моглв,  и  толь  наипаче  въ  вастоящемъ  вешнемъ  и 
б;у^у*Щ|У(^к  ^тэде^^^'^  вще?]^,д<)з?(фоч.5ъ.д|;од1Р«у  надъ 
щщ  (}пое()б»Щшщ^  ерщ.д,  что,  вутафещтъ  ^ 
96  11во!ч^9^.лив;ога  и^^?,а?шрр?с«р^,  каза^овъ.ня 
щ.  чего  ,в?,  щ>*^скую  ^що^^^.л/^ощ/^ц  .^щ'ь 
чцстула^^  ро  .одл*  ^)редачц?^:|-  |МЧ<Р'их^^^  д^н^щъ 
ои»  ^»^дв  .^1(|т  ■  да(цщов<мпг  мст»вд?н](едъ.,.Фэ  рсякоф 
ревдостш  ^п^отлвфрио^  ^ащ^^^у  .№р— ?у  Длдрв'Ьс'^^ 
сос|0ад1К|г  ^  .Ч?[  Госуд,  Ко?.  И*,  ^^^дъ  обр  всем^ 
^^ъ  отъ  цеце  пиее^о".  ;^^^    ,/  . .  ,, 

Да.ролуд^щи  этор  ци(?^т  Део^^ьедъ,  у^эф^о- 

скота  отысканы  и  от^^р)^;  адц1В[игорр{(.<<к?[Цъ  .обцв|1- 
телямъ  Кондрату  Зарйвненку  съ  товарищи;  что  же 
касается  до  поимки  и  ис|соренен1и  гайдамаковъ^  то 
неинако  какъ  сильные  въ  росс1йскихъ  задн'Ьпрскихъ 
яН^тах'Б,  з;рАгумк}б  И'  1^усарек{б  и  кбвацвхе  команды 
н  по  вс^мъ  воровскймъ  йхъ  са'Бл;нмъ  весьма  ^аст^^е 
учреждены  парт1и  и  ваставы  и  безпрерывные  разъ- 
Фвд»,  о 'че1№  уповаку  и  ноль€1со^  по)»рюЙ!В(]1е  шля- 
ЖФе^во  й'упратмлй  васЬкдФтеяМУёоми!»  йо^Я^^. 


||*    ■     -г. 
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Ивъ  д^дъ  о  подьовйхъ  выходцахъ. 

Между  нпогочйсленвБгми  вйходцаминзъ  Поль* 
ши,  православными  посйолитыми  людьми,  о  кото- 
рыхъ  сохранилось  множество  ,,д%лъ'  нрошлаго  в^ва, 
встречаются  и  шляхтичи  поляки,  текавшхе  „вФчнаго 
подданства^  въ  Росс1и  и  поселявшшся  на  л^вомъ 
берегу  Днепра  въ  нынешней  полтавской  губерн1и. 
Им^я  въ  виду  особо  коснуться  какъ  издававшихся 
ВЪ  п]рошломъ  стол4Ьт1и  мнбго  разъ  правилъ  относи- 
тельно прхема  выходцевъ  изъ  Польши,  такъ  и  прак- 

тиче^каго   прим'&ненш  этихъ   правилъ,   сообщаемъ 

•  •  •         •  .    .      ' 

зд%сь  пока  свед'&н1я  о  привиллегированныхъ  такъ 
сказать  внходцахъ  изъ  Польши. 


I. 

Д|1о  га»   и|ск.  м^Ц    175^  г.  „О  внреднецъ  оъ  по1>.ево& 
.Офддстц  ханохореиу^  родимцу  Ольшевскому  на  житье  въ  подвъ  вере* 
лславсий  для  в^чпаго  въ  Роспйской  Имаерк  подданства*'. 

175$  года  30  ноября  полвовникъ  дереясл&в- 

.екШ  Суд|1ма.  пфдадъ  въ  генер.  войскорую  канцел^- 

рш  9Доношен1е''  такого  содержан1я:  „Сотникъ  трах- 

тешровсюХ  Савва  Гривевичъ  доношешемъ  полковой 

переяславской  канцеляр1и  представилъ,  яко  съ  той 
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стороны  Днепра  съ  еела  Зарубвнецъ  полякъ  Иван'ь 
Ольшевсв1Й  съ  женою  его,  кой  де  шляхтичу  тамош- 
нему Войцеху  служилъ,  нришелъ  и  желаетъ  рос- 
С1йскому  государству  служить;  въ  чемъ  оный  сот- 
никъ  Гриневичъ  отъ  полковой  канцелярхи  перея- 
славской проеилъ  опред%лен1я.  А  сего  жъ  теченья 
23  дня  Фелиц1анъ,  чесникъ  мстиславсшй,  и  1осйфъ 
Буровсше  пишутъ  въ  полковую  канцеляр1ю,  пока- 
зывая, что  оный  Ольшевсшй,  будучи  де  въ  с.  За- 
рубинцахъ,  брата  ихъ  умершаго  Войцеха  Куров- 
скаго,  скарбника  нурского,  у  смотр^шя  оного  села, 
яко  въ  откупи  состоящаго,  чрезъ  двенадцать  годъ 
все  имущество  оного  ихъ  брата  растирялъ;  а  на- 
конецъ  де  жена  оного  Ольшевскаго  чарод^йствомъ 
показан  наго  же  брата  ихъ  смерти  предала,  и  тре- 
буетъ  Ольшевскаго  съ  женою  его  присылки  и  от- 
дачи. Ео  напротивъ  того  ноября  27  д.  отъ  упомя- 
нутого Ольшевскаго  подъ  в^сокимъ  его  ясневель- 
можности  графа  Кир.  Григ.  Разумовскаго  именемъ 
въ  полковую  переяслав.  канцелярш  въ  какомъ  со- 
держан1и  подано  доношенхе,  оное  съ  его  сообщение 
ми  также  и  письмо  предпоказанныхъ  Буровскихъ^ 
съ  польскаго  на  росс1Йск1й  дхалектъ  переведенное, 
генер.  войск,  канц.  подъ  разсмотр'Ьнхе  при  семь 
докладую,  и  что  отъ  ген.  войск,  канц.  определено 
будетъ,  дожидаюсь  на  то  резолюцш;  а  донеле  оная 
посл^дуотъ,  показанный  Ольшевсшй  зд^сь  задер- 
жанъ  быть  ий^отъ''. 

При  „доношенш"  Сулимы  приложено  два  пись- 
ка: одно  Буровскихъ  и  другое   выходца  Ольшев- 
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смгф!  Бсп^овсщб  п  Ш6Ш§,  на  има  еудьи  явлю 
щ^мл9(ъст^  заявааютъ;  „что  похбй№#  брап 
«хц  Во&цехъ  Бур<>ве1сШу  скарбня«Ф>  нуро1бЙ,  содврг 
»мъ  тухъ  иадъ  Дн<1лромъ  с.  Зарубннцо,  въ  ммо- 
рошь  на  в^вишБш  будучи  Иванъ  Одьшевещй  еъ 
здноЮ(  своек^  Анвото  ч^резъ  дв^надцать^  ведъ  вс^ 
ШЁущество  умершаго  брата  нашего  въ  нивочто 
обращая^,  такъ  деньги,  яко  и  прочге  пожитюц  Т1^- 
рялъ;  и  налзсонецъ  оная  женЯг  СЬы11евбкаг<0)  хотючя 
смерти  предать,  очарованиями  своими,  брата  наше- 
го ДИ30И,  лишила^  воторыхъ  мы.  подъ  арештъ  и  въ 
каДданы  взяли^  откудова  ^ревъ  волшебства  свои  и 
сатанинскую  помощь  заграницу  убрали. въ  Пере- 
ясдавль»  О  чемъ  покорно  просимъ  вел^можннхъ 
м — ц$  иаиовъ  доброд'^евъ  зъявия^ь  милостивый,  рес- 
вектъ,  и  ошлхъ,  яко  точныхъ  уб1Вцрвьу.  воровъ  и 
истребителей  »ит1я  людского,  приказать  выдать, 
щ;о.  жъ  такое  бе^чинхе  нигд^  въ>  защищенпг  не  дрд- 
женствуетъ  быть;  ибо  и  у  нась  делается,,  что  рав- 
няхъ^  злочиЕцевЪф  уб^ающихъ  заграницу^  выдаемъ, 
какз^  0  ныЕ'З^  я,  м.  данъ  рейментаръ  нашъ.  шдаиць 
трехъ  срлдатовъ  и  сербов^,  котоу;ше.  убежали  были, 
какъ  ихъ  до  границу  конеоедано.  Почему  и  м^ 
чав>тельное,  1ю  ласковой  вельможныхъ  м*  панов^ь 
^илости  въ  занесендемъ  отъ  насъ  иску  получить 
надлежащую  расправу,  а  мы  обовязяхельны.  былЕ^ 
им'^^емъ  щ  уелуг^;  ежали  жъ  бы.  мы  .тое  по- 
лучить  не  могли,  то  объявляемъ,  чю  принуждены 
будемъ  средства  искать^  а  въ;  щев.  губ^рнш  за- 
несть  искъ^  занеже  «аф1;ь  не  малад  нужда  состаи.тъ 
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ее  ТОКИО  о  оожвюу,  но  и  о  ]греб^19бн1и  жяпя  зю^ 
юйнаго  брата  яашехч),  повеже  равная  !1|14^Н1Я  я 
двиьти  «авременнд  ваграннцу  повидавали,  о  юто- 
рв1ъ  докумввтадшо  й  ввать  не  можемъ,  толь^со 
что  нв&%  првдъ  умертшемъ  бря/га  нашего  дала  в% 
Зару(к1нццг  Михайлове  въ  соиранешю  оорокъ  ру^., 
яа  что  ям^ютоя  0Ш1Д^тел9  и  готовы  прш^ягти,  1гто 
тое  шщ^ш^  ш  сам<ь  Михайло  объяви лъ  въ  ворчм'! 
81фуби&окой;  ^только  Съ  моя  пан4Ь  Ольшевсва  вдо- 
рова,  то  у  мене  деньги  будутъ'*,  и  иннФ  ввялъ  со- 
рокъ  руб.;  ра  что  охотно  оакидаемъ  равсмотрФшя 
отъ  ввльможннх:^  м.  пановъ  добро д'кевъ*. 

Иванъ  Олцшевсюй  вгь  пиоьм^Ъ^  подавиомъ  въ 
»олв.  треяслав.  «анц.  на  имя  графа  Равумов- 
€каго,  говорите;  „я  нижайш!й  еъ  «енею  моею  н^ 
иогъ  отколь  снабдить  себ^  нронитанхе;  къ  вроио- 
каиъ  того  прегиялъ  бь1лъ  службу  въ  шляхтича  Ву- 
ровокато,  отъ  коего  въ  пограничное  е.  Зарубвнцн 
опред^левъ  'былъ  по  тамошнему  губернаторомъ,  а 
но  вд^шнену  обБгкаове&1ю  старостою.  Какъ  же 
онбй  Вуро«ок1й  еего  году  въ  сентябре  отъ'Ь'халъ 
гъ  Шлыну  сф  брату  своему  съ  щам<&рен1ем%  жен 
яятьс9,  т^Д^  бол'Ье  десяти  недель  болФэн{ю  волею 
Бож1ю  умре,  й  А,  неизвйстйЕЪ  <5уду9и  о  его  умерт- 
В1И,  до  чая  его  бъж(1выхъ,  вборние  съ  той  его  от- 
купной маевтности  деньги  с^о  двадцать  пять  руб. 
къ  нему  1№  с.  Воани  повезъ,'Т0  его  брати  Иванъ^ 
^идиппъ  й  1ос<фъ  Вуродсв{е,  т4&  всЗ^  деньги  тамо 
ОТЪ  мехе  о^юбравъ,  и  заравъ  тавъ  сбе^^  мене,  яво 
посш  съ  оввхъ  Вурбвсвнхъ  Хоойфъ  поехал ъ  въ  чз. 
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Зарубивцы  и  тамъ  нечаянно  ночью  жену  мою  взявъ 
цодъ  караулъ  въ  с.  Коробочки,  гд%  он1&  житель* 
ствуетъ,  и  ваковавъ  въ  железа,  подъ  кр'бпкимъ 
карауломъ  тенили,  устрашая  разными  немалыми 
страхами  и  мучен^емъ  смертнымъ  безъ  вслиой  в 
мал'^^бшей  нашей  вины  весьма  напрасно.  Позоста- 
лое  жъ  умершаго  ихъ  брата  Юр1я  Буровскаго  раз* 
ное  им%н1е  и  кром^  того  мое  собственное,  съ  же- 
ною моею  нажилое  и  заслуженное  въ  ономъ  с.  За- 
рубинцахъ^  все  безъ  остатка  забрали  себ<Ё  насильно. 
И  яко  я  нижайшШ  неинако  польскШ  родимецъ,  но 
тамошнему  обращенш  довольно  предъувид^въ,  вы- 
дать могу  совершенно  тамошн1я  крайн1я  непорядо- 
чества  и  самоунравхе  таково,  яко  богатые  шляхтичи 
убогихъ  не  только  въ  железа  ковать  и  въ  крайнюю 
неволю  заключать,  но  въ  удовольство  свое  и  до 
смерти  всякими  мучительствами  безвинно  мордеро- 
вать  им'^ютъ  ВОЛЮ;  и  то  д'Ьйствительно  тамо  въ 
нихъ  нроисходитъ,  какъ  то  и  паче  безпомощному 
мн%  съ  женою  моею  явно  видно  мн^  неминуемо 
следовало, — для  того,  егда  мн^  отъ  оныхъ  рковъ  и 
неволи  свобода  учинена,  въ  больше  время  сохраняя 
свой  животъ,  и  изымая  жену  мою  отъ .  напрасной 
смерти,  особливо  же  нредъуб^гая  тамошнихъ  само- 
правШ  и  самовольныхъ  прогресовъ,  пожелалъ  въ 
правосудномъ  и  всеславномъ  государстве  житель- 
ствовать, взявъ  жену  мою  съ  подъ  караулу,  подъ 
высочайшую  и  всемощн^йшую  всеросс1йскую  дер- 
жаву вын^  пбрешелъ,  и  за  своемъ  лереход<&  въ  г. 
Передел ав^    безукрывательно   обр^таюса^.    ДалФе 
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Ольшевсшй,  говоря  объ  обвинетяхъ,  взводямыхъ 
на  него  Буровсвимв,  объясняетъ  яхъ  местью* 8а 
переходъ  свой  изъ  Польши  въ  русское  подданство. 
Въ  8аключен1е  своего  письма  ОльшевскШ  просить: 
„во  всеросс1йск7ю  державу  мене  нижайшаго  съ 
женою  моею  принять;  а  о  той  напаственно  и  злобно 
показываемой  отъ  Буровскихъ  претенз1и,  чего  я  къ 
отводу  съ  женою  моею  безсумнителенъ,  буде  оное 
доказывать  пожелаютъ;  тако  жъ  и  о  заграбленномъ 
ими  моемъ  имуществе,  о  коемъ  у  сего  реестръ 
представляю,  изсл^довать^  еъ  чего  бъ  все  явственно 
оказаться  могло,  по  пограничной  польской  комми* 
С1и  и  по  слФдствш  въ  удовольств1е  справедливой 
стороны  учинить  высокомилостиво  повелеть  ^. 

Генер.  войск,  канц.  въ  докладе  графу  Разу-' 
мовскому  по  д^лу  Ольшевскаго  представляетъ:  ^въ 
полученномъ  въ  генер.  канц.  749  г.  мая  14  д.  съ 
правит,  сената  указ%  между  прочимъ  изображено: 
прав,  сенату  коллегхя  иностр.  д^лъ  объявила  о  вы* 
шедшемъ  въ  подданство  на  жит1е  въ  Малую  Росс1Ю 
изъ  польска^'о  м<%стечка  Шклова  поповичу  Ивану 
Орловскому,  о  которомъ,  такожъ  и  впредь  о  тако- 
выхъ  же  польскихъ  жителяхъ,  приходящихъ  въ 
вечную  службу,  по  пр1ем'Ь  отъ  той  Боллепд  Иностр. 
д^лъ  ген.  войск,  канц.  требовала  указу;  а  въ  трак* 
татахъ  де  между  Росс1йскою  Импер1ею  и  королев- 
ствомъ  польскимъ  в'Ьчнаго  мира  1686  г.  постанов- 
лено: перебФзчиковъ  и  прочихъ  непослушныхъ  лю- 
дей изъ  дру1:ой  стороны  не  принимать,  а  о  прочихъ 
же  умолчано.   Поляки,   какъ  изв^тно^  росС1йсквхъ 
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тмй  м  <годм»  Ш!т№^  но  ц  вмюхъ  яорм»  ю 

Б9Л]^щя  я»  {гидом»,  но  Д1Ю  овободоно,  « «им»  д»&- 

аодданоуро  >црнх1>А«ггь  булу^ъ  9въ  люаоной  ошра* 
1«,  юбоь  ви}»^  .1фе2ое0вШ  ла  «О0д$д;«!г«,  атка9ыовгК 
п  :»оа»  н  01кч)«ять  «}съ  мдитед  же  длд  чего;  одеакф 
«е  еобфю  0Е»я  Коллепя  учгашть  ца  110жот1^  и  ддя 
Ф1кго  объ  о»о01ъ  №  реаолющв  цредотаввлв  лшравю. 
сеяму,  а  в»  таве||,  зтш,.  ть  той  Бод«шк  Ш1^ 
мвоу  ^1гоб^  впред!^  о  мввжъ  №1зд(ащт  нов  Пояь^ 
ши  н»  жп{$  вь  Шмую  Восош  л  №  дрддшотлф 
^бть  жфдшцщихъ  п«|рщщи1Ф  вгоболзнх'ь,  л№  поль- 
зой еторгак  в01ф1Вб]ГеХ)ШЬ  дюдях^,  к»  Р080Ш»Ц« 

дещосду!  въ  лр&вгаг,  соиаь  хя  яадяежащшъ  црел^ 
(хтмивА&иъ  объ  м№ъ  ия'Ьни  я  съ  об1>ясце81омъ9 
|»1гь  оАяредФ  -соро  3%  Ммой  Рооск  №  М1соя1иш 
шхмцаня  шй^тупвт;  а  взо»  ц^вбйияюмй  пое^у*- 
9мь  ро  траишдгу,  и  яв4йно  «^«(з^  првшт^  оенял» 
У8Ш>м»  9  т»1комш№№  тш^т^иь  аиггодяхг  п 
Росав  №  д^^ш  ^г  бошкшстж)  ке  ухрдм»  бы» 
и^  Мй1рш  ош»Д  Е^Д4Ш9  11в|]«трь  дФл^  а  №  тре- 
^!бй№«а^я  шшула/?ь  но  тракюту;  й  шодмо  ях» 
эду|2^  ^ъОнтЪг  о  том^  .щ  еэнцт»  репортов!!»; 
оо»0(И1«о>  |Ж€|  оь  орошдш'^  1710  году  Фе9|«|1я  .а7нго 

«0«!УД»Р«йМ9Си^  Яе414Щ|1 11«НДЛер1Ь  ДфафЪ  Г0409ЯЯВ» 

9Ш»шщъ  йьо»ш^  ц^  п9цо$щиу  ^тт»у  Ск^роаяд- 
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мчбвтз!^  у«1н«мвь^  ото*  т  Ли^м  18^^  ввноюр 
б1т№  й  пАвптгебию  шегаосФей  цвофвяяш  мног» 
бФгз^т'в  Е  0в;1^я!||Я1  шг  убр«Й»||ц  жг  за(  тФиш  предаш- 
гшш  у кайтбБ^  Его  Цороново  Всогамстю^  чшбн!  онМ, 
тшпю»  СЬюропадовШ  №^з&  пгь  оФшчв;6яш11ям1^ 

б08ъ  шшвогогопегош;:  дагшс ам гоя^дврстаеявпй 
ввнцяерф'  1ь  аем.у  гтшву  СкорсшАДСкану  въ>  71 8  г. 
гвввар^1^^  1&  д.  птялъу  Ч1ю  де,  га  ЪШт.  въ  д№аб|И^ 
я|^Ья1ц^  будуфг  ю  Ожнотлосврбург^).  прислншннй 
ЦП  «ююбъ  вшшвапг  №В»ес1^б&  шФовсмго  посммъ 
воеюда  Трт(ца{й)-0]П1Ш1с1в1  проеилогЕш  ЦарспоВ^ 
швпгвето  е»  довзгпосФ1ю,  шо*  тъ  »ае«1шости'  его 
еъ  Штат  и  Лотпг  ми^гхв  обддаавие  его  ^б^ам 
8»  ]^уб1кжь  В'»  тшщоейШсмге  торот^  в  дйбн.  о 
смеку^  юнхяв  да1*ь  ^^каз'б^  ^  потому  де  его  мкотокдг 
1]901]|еа11(Г  дава  «ну  1^*$  оасмъпюв  кавцелл^и  о 
вшту  »  06%  09да«р6  аштшш  тттшшп^  его, 
#зилв  ^БФ  о&ые^  11»шм&  т  матроесШоацхгг)  горо- 
0т,,  *»'  %«  Ъ0му  1^си^№у  гра»[от^  &  №'в^;  тв»авв, 
М)ГД1г  №>  не1Ю>  б'ГФ  шашАу»тт  еоаводк  Троцваго 
шог  1№  пену  врьбудвфъ  о  отеку  б&шш  ега^  пик- 
даваыз!!}  ш^фулмш  6бг  ло  своеиу  развматрФвш, 
и  01БеЛ8  да^  въ  Шл^й:  Штп  и;  ян&'пя!  гдф>  иоъ 
ваддат1!»№'  его  бйг^гае,  фо:  в^  удАВ0л»с1>во  ему^ 
вооводФ  1^р«цкоку*  1фяшм».  би  офдата»'  ит  тл1^ 
иЛоплыщ  а  оФО'  №<&^  '1Ф'1  г^кубх;  нё:.<»е1П18а!ГГ) 
в  6у№\  11&(ячу  в:  рое^савкф  и^данвст!  б^гдшА^  въ 
Польше  в  Лифвб  абр^«ветса^  по  шцаяЪ  ОФтуда 
твя*  де  ишогтр^ето'  и  кармзевокому  вевввввт.$у 
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грамош  Царсвого  Величества  о  топ  поснланн,  не 
нимало  не  воспосл^^довало.  И  хотя  россЛская  гевер^ 
канц.  въ  наблюдешю  1шФв1а  Государ.  Иностр.  д^лъ 
Еоллепи  того,  которое  значится  въ  указ^  правит, 
еената  749  г.  о  поповиче  Орловскоиъ,  состоявшеагь 
но  другимъ  ввшезначащимся  обстоятельствамъ,  со- 
держитъ  такое  разсужден1е,  что  т^хъ  поляковъ,  кои 
въ  Россш  съ  Польши  не  уходоиъ,  но  яко  свобод- 
нне,  и  толь  наипаче,  что  оные  изъ  вольного  народу 
на  жит1е  и  въ  подданство  приходить  будутъ^  отго- 
нять ихъ  не  сл^дуетъ^  яко  еще  о  семъ  н^тъ  ни- 
откуда точнаго  повел^шя,  чтобъ  отдавать  обратно 
такйхъ,  кои  изъ  шляхты  по  своей  вол^  перейти 
им^ли  бъ  и  обовязались  бы  вечною  службою  въ 
росс1йской  держав^^;  а  что  касается  до  исполиенхя 
трактата,  то  оный  въ  его  сил%  и  содержанъ  быть 
можетъ;  яко  оный  въ  томъ  больше  разумФбтся^  что 
принадлежитъ  до  б^гающихъ  изъ  подданства  людей, 
объ  которыхъ  и  претензш  бываютъ.  Если  жъ  при- 
надлежитъ до  того^  что  есть  жалоба  и  на  сего  ново- 
вншедшаго  шляхтича  Ольшевского  отъ  шляхтичей 
же  Вуровскихъ^  то^  какъ  и  самъ  ОльшевскШ  сего 
желаетъ  и  просить^  можно  точно  разобрать  сл^д- 
ств1емъ  при  пограничной  польской  коммис1и,  куда 
и  самого  его  Ольшевского  отправить  сл^доватиметъ. 
Однакъ  понеже  С1е  касается  до  собственного  благо- 
разсмотр1н1я  В.  Я.,  того  ради  генер.  войск*  канц*, 
еообща  при  семъ  доношенхе  полковника  переяслав- 
ского съ  приложешями,  вь  томъ  числФ  и  съ  т^мъ 
Ольшевского  доношен^емъ,   воторымъ  онъ  обовязы'- 
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вается.бытБ  в^чно  въ  сду^б^  Бя  Цмт-^рского.  Ве- 
личества, представляетъ  обо  всем*^  ононъ  подъ  вц-. 
сокое  Я.  В.  благоуеиотр^вхе  и  что  поведано  будехъ, 
ожкдаетъ  высокооовелительеов  ^езолюцщ^,.  Этртъ 
докладъ  подписали  1753  г.  декабря  15-го  •Семев'^ 
Кочубей  и  Михаиле  Скоро падсшй. 

Графъ  Разумовек1й^  согласно  докладу  генер. 
войск,  канц.^  сд^лалъ  преАставлбн1е  въ  Колдегш 
И?.  д'Ьлъ  о  прянят1и  въ  русскбе  подданство  Иван^ 
Олыневскаго.  На  его  представление  1754  г.  1,8 
апр4лл  последовала  высочайшая  грамота  такого 
содержан1я:  „на  листъ  вашъ,  отъ  4  генваря  сего 
года,  въ  резолюц1и  объявляется:  понеже  послдн- 
вамъ  изъ  нашего  Сената,  отъ  13  мая  1749  г.,  въ 
генер.  войск,  канц.  указонъ  вел^о  лриходялцихъ 
въ  Ро€С1ю  на  жит1е  и  въ  подданство  поляковъ  та- 
кихъ  принимать,  которкге  изъ  Польши  не  уходомъ^ 
но  яко  изъ  вольнаго  народа  свободные  приходить 
будутъ,  и  съ  польской  стороны  претенз1й  объ  нихъ 
не  посл^дуетъ,  а  съ  переб^зчиками  поступать  по 
трактату  между  РосЫйскою  Импер1ею  и  королев- 
ствомъ  подьскнмъ  вечного  мира,  въ  1686  г.  заклю- 
ченному, въ  которомъ  выставлено:  переб^^чиковъ  н 
непослушныхъ  людей  одной  и  съ  другой  сторовы 
не  принимать.  А  вы  въ  упомянутомъ  лист^  своеиъ 
представляете,  что  польсше  шляхтичи  Филиппъ  и 
Осинъ  Куровсюе  въ  переясл.  полк.  канц«  писали 
съ  требовашемъ. выдачи  оного  Ольшевского  въ  ихъ 
польскую  сторону,  показывая,  что  рнъ,  будучи  въ 
означенномъ  с.  Зарубинцахъ  емотритедемъ^  все  им^- 

12 
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в!е  (Щ^^  ^хъ  ШоШцеш  К^ровского^  бкарбввка  шур^ 
ск№в,  ^^ае^'сфйлъ^  я  что  ясене  его^  Ольшевского^ 
пЬ1еав&^й^  9|1Ма  ^й^съ  ^ародФйсг^онъ  сАёрЪи  <п|№> 
Ц,Щ  за  4^4^  Мъ,  Ю^&шеътЛ,  гъ  жтьп  его  и  «ре- 
^'МШ^ы  №^^,  мкмо  €^з9а^и  т  1]ереяеда8ль;  да  и 
оной  Ольшевск1й  *бШъ  9ь  п(^давйо11гь  въ  1ге))1еяо<^. 
йЫАк.  ка'&^Мр1Ю  доноогевш  ^от^ы^  Шквлжц^,  что 
№%  мёъ  к^йЪю  №^  ю  йл^ужб^  овначенннхъ  Е|Г{1Ьв> 
ёкйх%  «^  6^Ь^&  ФОрк  *)  въ  п ограни чеом^ь  1егЬ  сеоГ'Ь 
^к^У^т\^ькъ  й)У№ащй1С0мъ  былъ,  и  яко  (бы  т  'Нё.^ 
%ЬХ^^мъ  'брата^в^  Щ^ровскъхъ^  чюкраяяя  себе  и 
Эдему  ового  бтъ  та/нрасвой  снертя,  яаъ  Польшя  бЬ- 
Мйй^\  ТоРо  ради  повел^ваемъ  еаиъ,  вошеиу  гелг- 
'Шну,  ^йкадавъ  оного  Ольше1(дк№о,  яко  б^Ёглеца 
и  ^е'М^одааго  ^  къ  выдаче  требзшмато,  въ  ваше 
^бдДа^^сЗФбо  и  чзлужбу  не  прявитя^  аыслатъ  ^  1^ъ 
ЧЁ^екоЮ  ^его  за  >1фавйц.у  въ  Польшу  ^езъ  заведлевая, 
м  о  'та1СОбой  ввгсылк^  означеввимъ  .требо'вателам!ь 
|Куро«6някъ  и8ъ>вереяод.  пол^с.  кавл^, ,  ^куда  овя  па 
\балй,  ^ф^ФоИнииъ  об^Иазоиъ  дать  звать.  А  )ВДрбАЬ 
с%  ^выходящняк  'вгь  ТРовсш  ва  жи91е  и  въ  воддс^в- 
^<№во  вояДка^и  воотувать  во  ^вышевисаввому,  во- 
^славвоиу  <И8ъ  вашего  еевата  13  мая  1749  г.  .уназу, 
«««(рен^йво^. 

Явавъ  0дьшевск1й  ари  письме  т  вс^ре^ол. 
вояк.  ка1б(.  гвредотагвя;1ъ  ол'^дующую  вфдо^ооть  о 
^еюевъ  ян^щестф,  ооФавшемоа  у  ,{Еурово$(!хъ:  „^ре- 

'^)  К^ровспй,  у  котораго   Ольшевск1&    бтг  управд/^ющимъ, 
вазвва^^'^ся  тб  'бЙц^^омг,  ^о  Юр!ё11ъ:  в^Ьр6)гг^(б,   пЬ  'бб(1^а«)  1^а^о- 
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естръ,  что  Куровскзе  иагаихъ  движимыхъ  добръ 
забрали,  значится  ио  сему,  а  именно:  лошадь 
шерстью  половая  шестой  паши  ц^на  10  р.,  писто- 
летовъ  пара  подъ  оправою  3  р.,  карабивъ  добрый 
5  р.,  шабля  добрая  2  р.  50  к.,  шкура  нечиненная 
шкапска  70  к.,  лошакъ  однол^токъ  1  р.  50  к.,  во- 
ловъ  пара  И  р.,  коровъ  чтнри  съ  тремя  телятами 
15  р.,  овецъ  егврвк'ь  оявг&адцать,  молод^шъ  десять 
7  р.  50  к.,  хомутъ  добрый  1  р.  30  К.,  воз-б  волЬМй 
съ  шворнемъ  жел']Ь8нымъ  50  к.,  хутро  подъ  белыми 
баранками  новое  I  р.  50  к.,  камнвелька,  дымова 
еподница  9  р.^  суквн1;а  кал^амайкоба  8  р;  бр  |{., 
еаодвица  и  каиизелька  ва-ламай1й[^ва  1  р;  50'  у., 
сорочекъ  женскияъ  пятнад|^ать,.  да  недЦтна  П1т> 
аршвнф  8  р1  25  к.,  вилииъ  цроо'ой  работы  40  ,«., 
хууро  еФрре  подъ  сукномъ  1  р.  50  к.,  мовяв^  ц%' 
ралей  три  шнурка  2  р.,  хутро  заячье  1Эдъ  сунтшъ 
}  р1,  л^ттул  суконный  1  р.  150'  к.,  ^В0ввы  вр^д^- 
вой  два  локотника  14  в.,  п1о№телв  съ  щ^пятю»  и 
водушкамв  2  р.^  кошуль  мужсквх!^  оата  1  р;  20  и^, 
чебты  жетыщ  турецк1в  сафь|я6в»»  1  рц  4а|№м- 
ный  0^  К>(Г1а  Куровекого  щвщш%  да  ж^гп^^ 
кармазв&рФый  2  р.""  Дал%е  в1»р^читвцмтеа<)'Сшл9во 
оетловь  ввюго  хл^ба  у  Кур»вских/ь  и  ваптеа^ 
ел^дуевшго  за  трй^  года  жал0мшБ)Н^Зд  рд^г 
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II. 

Д^Л9  1753  г*  1ГП0  грамоте  Государствеивоб    Комепя  0но- 
^стр^внхъ.  Д%лъ  сь  врнсыдкою  Драна  Цибул.еРСкаго,  тлкпжъ  чело- 

би1ья  его  и  приложев1емъ  разныхъ». 

• '  ■    •  .      .       .     ■■  ' 

Это  весьма  обширное  хЬло,  о  бывшемъ  „въ 
Миргородскомъ  полку  смотрйтелемъ  вадъ  посполит- 
выми  людьки.  при'  свободныхъ  войсковыхъ  местно- 
стахъ"  Иван^  Цибулевскомъ,  обнимаетъ  пер1одъ 
времени  съ;  1742  года  по  1760  г.  Въ  него  вошло 
28  Л'З^лъ  по  жалобамъ  обывателей  Миргородскаго 
полку  на  Цибулевскаго  и:  цо  жалобаыъ  его  на  ко- 
вацквх'Ь  старшинъ  „ев  ихъ  подкомандвыми^.  Инте- 
'реюна  истор1я  етого  Цт|булевскаго,  описанная  1|1и1ь 
самймъ  ^  оджюй  челобитной.  Урожевецъ  и  поддан- 
ный: Польши,  ояъ^  при  всту плеши  :русской  арши  въ 
Польшу  въ  30  хъ'  годахъ  прошлаго  столФтья^  хгере- 
шелъ  на  сторону  русевихъ  и  „чинилъ  аришвспо- 
мощеетвоваше,  иногажды  посылавъ  билъ  для  про- 
ведывать! сонро1!»вныхъ'  варт1й  и  для-  щжмки.не- 
прхятелей,  а  въ  1737  году,  во  время  съ  турками 
войны,  отъ  генерала  Неплюева  посыланъ  былъ  къ 
туркамъ  шпюномъ,  'для  пров'1дыван1я  ихъ  иамФре- 
Н1Я,  гд*  о  вступлеши  турецкой  арм1и  и  согласность 
поляковъ,  кои  пров1антъ  на  урочище  р'^^чки  Мака- 
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рвхи  туркамъ  произвадилн  7,  какъ  шпходовъ  7  чег 
лов'бкъ  въ  Малороссы  отправляли, '  я  I  (п|гшетъ.  гЦиг 
буяевскИ),  вижайшШ,  пров'ЬдАвъ  о  всенъ  томъ  еку^ 
Неплюевзг^  по  должности  своей  вФрво  предетавяд'ц 
то  онъ,  Неплюев*»^  га  оными  шлюнака,  дла  пров^- 
дыБан1я  ввутрц  малоросехйскихъ  гагродоэ1^  мепанц- 
жайшаго  изъ  Шева  отдравцлъ^  которые. шгНовш 
.неусвввБШ1(  ]к10ими  трудами  и  сыскавы  в  <по  при- 
вод4  ихъ  въ  г.  ПервЯ|Славлысъ.  генералу  Румянцеву, 
по  розыскан]ю  д^ла^  отъ  Лпцлавекаш  до  О^^^р^^ 
екаго  фарлостовъ  вадъ  Дв^промъ  овыдъ  що^ороэъ 
нов'Ьсилй;  за  которые  »ои  в^рворад^^львыо  Б^.!!. 
В — етву  службы  оный  ген^.Румянцевъ  опр«д4лилъ 
въ  цолку.  Гадячскомъ  »ъ  н.  Груни  быть  д!Н'Ь  .да- 
ворцвю"*  .     г        '  ..      :  - 

:  Коваки,:|1  доспо^литые;  привыкшхе  цддзцяя^ьея 
только- выборвнмъ  .  изъ  сво^  среды. дачальви1а1г|^, 
в€  могли  отвестась  дружелюбно  къ  че^ов^ку .  такой 
сомнительвой  вравствевв^тн,  каковъ  былзг  Дябулев- 
СК1Й,  и  ПОТОМУ] ^а  рего  стали .  во  ^ивотлствЬ  аоету-. 
ват^  лкааобы  ^,въ  бмшшую  кавцеляр1|а  .  мн^иетеф 
екаго  правлев1я  охъ:  мдоптд^^  [фщ'^лей  м^оте^ка 
Групп  в  селъ^  доового  приэадлешэди^ь,  'Гакъко- 
з^ковъ  яко  и  ПО0ДОЛИТЫХ11,  до  вам|су  <  Гадач<}1:а1Х) 
^адлеа&ащвх'э,  о  дочивергвыхъ  Ци(1|улевеки)р>  т^^мъ 
козакамъ  д  поцподиуы^^  обидахъ''*  По.  ве!Ькъ  ати^ 
жалс^иъу  въ  войскрвом:ь  гев^рмьвомъ  судф  1ювя 
18'Го  1742  г.  состо44<>сь:  р^Ьшевде:  >по  в$которш1ъ 
пунктамъ  оного ;  Цдбулевскаго  съ  удовольств1емъ 
обидим№^ъ  обвинено,  въ  в^которы^хъ  непорядочвыдъ 
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шст^пкаи^у  ^  и{Ёе№В0|Г  въ  ушйфвбцешг  эа0равв&па 
О0(<а,  б<у^  бват&'Ь^  еА  б<Ь91ател9Й)  вцкладяыхъ  и  дру^ 

тлел,  дм  Фого'  оаъ  донясеяъ  бы«  да  т'Ь  вепоря- 
Дб^шые  пм1^у]гк№  (УГ1&  доэорнеффш:  оФОФазлевъ'^;  рф- 
юев1б  это  еообщево  въ  {^авцелйр{ю  11&ние1^вр1е»аго 
пра*влеЁ1Л,  т»  в^домо'вФ  нобВ  еос1Ч)Я01Ъ  ЦибулевсШ. 

ЦибулейекШ  обратился  въ  Прав.  Севатъ  еъ 
1Гро(аг№1ем1,  п%  котором^  писал1>г  „в^  разсуждев1е 
моего  йвостравства  «  уч^шеввыосЕ^  РоесШ|}Щ)й  И«^ 
йер1й  услугъ,  9%  ос1гавлев{е  мое  т»  Полый*  грув*га, 
д'вижима1^о  и  недбйясямаго  имущества,  дяя  б1е1звужд- 
вагб  мв^  съ  жевою  и  детьми  вро!гатагйя,  опреде- 
лить въ  Малой  Росс1и  къ  какому  д*лу  съ  аидм- 
зЁащй^'ё  «аловавш^I%^  У^а^у»  Пр.  Сбвв9а1746  г. 
Цибу^еаеШ  оврвх1л«№№  бы'Л!  смо1'рятелемъ  „ваз!» 
восшол^^^&м  .1Гюдьмя,  «о<тр$ге  вь  1^0  «(реш^  б»ли  в<ь 
в^дбметв'Ь  коммяе1{г  э1сов^м?я,  в^  Мкргородеком^ 
волку  в%  еогпгяи  ВшеовскоФ,  Кремевчуг^кой^  и 
бо^бЦВОй^  врй  <)воб^)|;«иЯъ  МЙскб№хъ  мае'^восФЯМ, 
^йбвшз(ъ  Ма  Бег  И.  В.  '^  Гр.  Рааумоё«!11$й,  вривя«В№ 
гетмавствд,  увтФо&ми  ^^ти  д^лжвос^й  в^  Т7^)  г. 
й  Цнгбуле^всС^Ш  „вмФст^  в!  &рюМ1и  бсг^шийн*  {]фв 
Л^уттм  ввобод)ЁШбъ  ымшктш^  тайймй  жъ  емо* 
1^«№еяяш>  о<^рФш№^  я  ос'тл'^^я  бёд%  71*ла^. 

Вт^  бй1гвес«  ЦйСуЛевсйаЮ^  смотрителем*,  пъ- 

'^а^Увто  ва  вего  й«  Гб»ер1  в^о9е1с.  кав'ц.  мужество 

ШЖМ&6   В1г  17^,  ^  я  50  тбт^ъ.    ОбивеЛём  Шй,- 

жо^шшу  ю  „г^ал!ГО'ВВК)е^  В9паде81е   ва  дом^,   д1а- 


—  ее  — 

&1&|;4№к1е  иыу\пщ1^тиъу  грабежи^  побол^^  ^т^т^^у^Ш^ 
спФа^  «вшисов^ое  еодериавш  в«  тюрьммъ,  топ 
КОра^лот,  побор»,  49асЕЛ]|Югвевш>е  11р1П1ущбд1е  ко^ 
з&]^>«ъ  №  тбымшм  ттвтосрпЛ^.  леж&вшвхъ  «а 
4^9Ювлй№къ,  >ш^ор<лвв1е  Мт^то^тЛяй  талшо/воЛ 
ШШЦежщАя,  угнАф^блешт  ь^^одданных^  Овас&ыю 
№  ^дой  нартвудврвые  щйта^  в  1^{М|« 

Та«%  «а«%  ЦвбулешшЛ  сттоядъ  ль  вАдгЬвш 
«.мовов!»  вомквсув''  ^котсфая  логодтаяева  беда  кавг 
целар1)1  ииввстерекате  сграв№В1я,  то  во1|  этядсаме 
бй  пере|1(ааи  <нл*  въ  оаиапеввую  юшгвЫю,  ветЬ- 
«рвв^  по  у  вазу  иирнстерююой  канцелар11г,  пвр]^и1фа 
воягавс1^ому  «мотрнтфдю  ефв^тввву  Галевящеву- 
Куфу^ов^'  „ври  ня^ротво  оврш^^девйбмъ  ОФъ  ш)яко- 
вей  'Мвргорд декой  вавщешврк^  проиввМть  по  игга^^ь 
оаашбамъ  е4Фдея'Э1е; 

П^бявво^идъ  ав  катое  'сл^дств1е  Гояевя|вое«>- 
^ушутвъ  «ли  в^ъ,  о&ь  этоиъ  ^св^д^1Й  лтрм  [Д^ЬоД 
ае  «кается.  ; 

В|ЮВ|[МН  СВбПфШП&ЛВМИ  бвШЬ  уООЛевгь  ОФЬ  Д0Л1М0С1И 

т  •!№  ^эююпо  времеви  «еягал1ь  ммсдать  Иувораяряяву, 
Г'оеуд.  Бол.  Иео^р.  д^лъ  ^в  пр.  Рааувовоаса^о  чкА- 
:Лойамв  гва  воаацяяхш  гС/га|»швш&  и  вросабави  о  твД- 
тФ  /В  о  ;ваг|ю»»дбВ1и  за  юкааавд«|е  Рошв  уелдч»!. 
9110  Августа  175!0  г.  тттъ  <мъ  шъ  :тт^. 

.В(ДС«.   даВЦ.!     НДО    СОЗГРВЭСИ   :{[ДЯЬ    ^мйвТвВВК'Ьу    1!Д<Ь 

^т^ъ  тъ  'ШоггриФбдемгц  яаорабвди  гего  да^ущетво, 
^(ВчкЕйШ,.  тарадайку:,  ^шкуры,  вовере^ъ  да.  цришггов- 
4№ВШ№0  >ва  отао«вМ|  Л10б110витскй1&ъ  .иоййщъ  до  ;5 
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еЕирдъ  сФве^.  Цо  треб6в|(шк>  генер.  >  кавц.  ;М1[рго* 
родокая  оолк.  канц.  произвела  разсд^доэавк  и  до^ 
весда^  ч:Го  пяелы'  «.тарадайка  удержаны  по  ордеру 
суд1и  .'полколаго  Остроградакаго.  ^за  ва^равд  ^гьФст- 
йшхъ  и  пифейнихъ  речей^  въ  раввыхъ   обывателей, 
аа  окошсу  будкя   и  за  развыа    работы",   что  еФао 
накошено  1]^булевскав1ъ  не  ва.свободвыхъ  зеиЛ|Ях^ъ, 
а  в'а  хозачихъ  и  поспо^нтыхъ .  и  ве  ваемнывя  людь- 
ми^ а  поеполитыми,  для  вереходящвхъ  пол1(овъ,  9то 
кЕкакого  имущества   Цибулевскаго .  не. заграблено. 
ЦпбулевскШ  аодалъ  жалобу  въ  Государ.  Кол^.  Ин. 
^лъ   «' црвложилъ   рвестръ   ограблевваго   у  него 
пшущеотва;  въ  этомъ  реестре  озвачево:  „1)  олель- 
виц1с1й  попъ  Саговецъ"    взялъ  у  вего  дв§  лошади 
ц^аою  въ  40  р:;  2)  вотоцеШ  житель  СаговеЦ!ь,  на- 
павши, отнялъ  саблю  турецкую  „добрую"  и  хот^лъ 
,;ув(ертвить"  его;  3)  кремевчугсБ1Й  житель  Павченко 
'1на^лА 'На  сына  его'И  отнллъ  сбдло;    4)   потоцкШ 
сотвикъ  Юр1й  Сахатовъ  своимъ   табувомъ    вибидъ 
!^  ^опъ.  пшениц»  и  взялъ  вОла  с^рато;   5) .  „видя 
ия  >сное  вес^аст1е,   что   ввФ    въ  Малоросс1и  за  ва- 
'0&дка»|г  пражять  иевобможно,   'Ъхалъ   къ  генералу 
Гл^бюу;  чтобъ   овъ    првв;ялъ  меня  'Въ  свое  охра- 
вев1е,  то  в]|(барь  БаФаа<1бвъ   напалъ  и  сорвалъ  еъ 
.'1ве9я   эвавчу  добраго    суква  егь  золотыми  пурови- 
дамя;    6)    вотоцвШ  <Б0за1^ъ  .  Павелъ    Кобзарь    со- 
адралъ  :  егь  моей  1жйвой:  коровы   шкуру^   да  вг  про- 
ч:ихъяо^дъ  мвогими  .обывательми   мвого  мв%  врн- 
чввево,  окоторихъ  и  вспомнить,  ве  могу".  Жалоба 
эта  передава  была  тр*  Разумовскому,  которшй  вре- 
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вроводвлъ  ее  к'ь  полковнику  Миргородсвоку  Троцг 
кому.  16  января  1752  г.  Цибулевсый  опять  подала 
жадобу,  что  „но  его  жалобе  никакой  резолющи  не^ 
учинено,  что  не  точ1ю  арештовавныхъ  старшиною 
его  пожитковъ  не  возвратили,  но  еще  въ  отсутствш 
его  изъ  дому  разныя  обиды  и  озлоблен]я  привлн)^ 
чили  и  въ  крайнее  разоревхе  привели»,  иприэтомъ 
просилъ  „  въ  ра8суждев1е  моего  иностранства  иучи- 
ненныхъ  къ  сторон'Ь  рошйской  имперш  услугъ, 
для  безнужднаго  съ  жейою  и  детьми  пропитан1я 
опред^блить  въ  малой  росс1и  къ  какому  д%лу  съ  над- 
лежащимъ  денежннмъ  жалованьемъ^.  Высочайшею 
грамотою  изъ  коллепи  иностр.  д%лъ  поручено  гр. 
Разумовскому  „чрезъ  нарочныхъ,  достойныхъ  лю- 
дей'' произвесть  разсл^довав1е  по  жалобамъ  Цибу- 
левскаго  и  опред'блять  его  къ  какому  д^лу  „дабы 
онъ  яко  чужестранецъ  съ  женою  и  д<Ьтбми  безъ 
пропитан1я  неостался''.  Разумовешй  предписалъ 
Миргородской  полковой  канцеляр1и  произвести  раз- 
слФдован1е  и  заграбленныя  вещи  возвратить  Цибу- 
левекому  безъ  удержанхя.  Такое  направленхе  д^ла 
было  не  по  душ^  Цибулевскому;  онъ  зналъ,  что 
.вс%  власти  Миргородскаго  полку  ненавидятъ  его  и 
ве  вад'Ьялся  на  ихъ  справедливость.  Подавая  свои 
челобитные,  онъ  разсчитнвалъ,  что  Государ.  Кол. 
Иностр.  д'Ьлъ  предпишетъ  отдать  ему  его  имуще- 
етво  безъ  всякаго  сл%дств1я,  а  главное  надеялся  на 
получевхе  м^ста.  Получивши  изъ  генер.  войск,  канц. 
ордеръ  къ  „миргородской  старшин^Ь'*  о  производстве 
сл^дсттая  по  его  жалобамъ,  Дибулевсвгй  21  ген  варя 
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17^  г.  фриомцФ  т  ге«.  нанц.  и  яю'Клъ  мАфи-  п% 
ховФб1ру  „еамовмьво;  караул ьвт!  вц&вал'ь  «ну,  чт4> 
въ  коэтору  ]^х»да1Ф%  №  докладомъ,  то  овъ,  бе  в^у*- 
шш,  Фррвулъ  караул&наго,  набраяя  кавал^ью',  емьно 
варвал|ра  щ  прдшедъ  въ  кштору,  гдй  севера  л  ьвая 
езаршрна  ви^^ъ  ва^^д^ашхе,  стал;|^  цр9«№врзосФЕо  к 
дюадаа  товарвФь,  ^о  пеня  посылаете  въ  руки  мо^ 
икъ  обидцвтбшв,  в  даявый  еву  ^рдеръ  цъ  мирцо»- 
ро;ца1С09  сггаршин'6  отдалъ  рбра-пец^;  на  это  о(1(Ы1в^ 
лево  €шу^  что  дсадобы  его  етправлевы,  в%  Миррор. 
фсмш.  кавц^  до  првказу  геввана  и  чо^о  въ  р1^111ф11в 
ево  д?Ьла  ве  0удуга.  у^аетвовато  втарщины,  ва  ве- 
1|орнх'ь  рть  жал(^этс^,  во  „дру1'1е<  полтвая  отар- 
шяна  равсвскгр']&ще  умвазгъ^,  м^ако  овъ  в^  1ю 
вродэр^с^фтяо  еъ  велвввмъ  крикомъ  гевори^иь;  вно 
ОРФ  нвг  ш^деф{^  еь  гамъ  ордеро]|Ц|19  ввг  де  мвве  хо- 
<(ще  в%ЛАв9ть  И4В  я.  савъ  себе  зар^жу^  за  вк1е  шо 
цр^юр^^и  В1  М11рве1ЮЙные,  браяоне  слова  вдв- 
ва^т  ^у  ц^  в^жторш  вцфтв  прояв;  а  ш^да  ешь 
уор^цд^  ц  врвчалФ,  то  вшФво  вараул&вБос^  в»- 
^«;1ги;.  к9гда  вавадц  еж)  внводи^рь,  то  овъ  крв«ввъ 
и  брти^т  к»>9^ульт%ъ  и  р(тйлъ  вц;^вап«тв.  оабю 
свою^  90  |сар]1ЭГ4г»н^е  ве  довуотилв  щсникт  кнвеат^. 
Цо  д«1&д«д^  об:11  ^^ш$ъ  В||ву1ИОвскомуу  ордеров^  овь 
2Э,ге%.  С90^фв1и>  И&1Ш  в»  вацце1|ярш^  чгго  хои  аа 
9!щ  д«рж1^  Ц091УДК11  и  сл^дова|10  бы  вв^э^зарть  Щв- 

%й*б?^0||МЛ1^в  Мк  а|ЗЕОзр*  ареста*  ?»Фрия*,.  ему  въ  и.ам- 


лт»  гЛш^сяф.  фжш  дда  .^сшшс  4зф  вето  стета  п 
бншое»  е!^  ш>тртежвшв^  ^тящшпт  спршА 
те  ^№вце»|р^я  е*^  ирхн^Мгнк  мъ  ^кявШЛ  уяпапсхш 
амношж  д^дак!  ш11Н(1оеБ^  чт9  оеъ  за  (Шгамси  сШей 
в»  Мярт^едеком*  ш9т^  жшжгв  тчлввжъ  рааяшов 
обноювяямъ  •бвды  и  ащдотФ  коэма  ^ЕваА  ^9лрщ^ 
шювш  лршипгато^  о  тем»  «|це  мадъ  «хаф  фл%х« 
сгтваа  вб  Ьащ  для  того  отослап  ого  въ  емажуш 
вшмш!»  дда  сват»  свети;,  а  потои]^  пел^п  еку 
авхтьоя  жь  лоавъ  Миргород<№1й  дл  юсл^допта 
■о  в(|й*&  ва  ете^  жало^бАагк;  а  'чтобк  овъ  до  ркСш- 
мвха  вад%  ншъ  с<шга  ввв  Р;р^хова  зшкуда  де  от- 
лучадеа  въ  ток'ь  обозвзать  вгаг  подаюсвону^.  06^ 
атон'к  дшмвм  въ  Госуд.  Кш1«  11в0ё1^.'  д^Ьиь  «  м 
т^е6оваВ1е  свой  джь  ЦебулВбвсяшу  м1№о,  Ра^у- 
мобСЫй  ОТВЕТИЛ!;,  чта  ^въ  Мадоросплг  такогакм' 
д^кгац!  въ  воторшБь  б1г  овъ^  Ц|1!буле0С1айу  былъ  шо^ 
ообевъ  в  гд^  №  ек1у  бштя^  съ  жш^вавьем^'  авш)-' 
кихъ  ве  имеется,  кром^  урядовыхъ  м']&с1(«,<  к%  В#-' 
тертъ  1наФ  к|[и№е  ееойособшгк,  да*  в  шр^^лить 
его'  Иь  вашшу  ^мгбо  урвду  вевоэдошао^у  и<о'  ёв 
Малорошш  старшина  ]^оЛ1ко«|(зг^  С(кт1Ий'  ш  го{а^' 
вне  урвяривв  оорёд&1гм1Ш  йвтв  доагжвг^  м'  тлу 
уаавмъг  «  |Ало|юоЫДокв1ъ  ш^Лиъ,   тъ  танкштим' 

ям(1«леЙV  а*  ве  вв%  ввоофри^вьгао^^  ^^'  ^ову  лш  ^яп^ 
Цн6улевев1й,  еще  а  подв  сл^етМвв'В  йаг^датсв  ту 
жалобамъ  обывателей,  ваипаче  О'  у|1ер1^влев111'  одв1)й 
жевы'^.'  Келлйш  отв<6т&ка  Ра'зувтЫ:вФму^  1)раЫотою 
отф  29  авраля  ПЬИ  г«,  таЬ^  а  *|1авиа1^  ^пр6да|^^' 
бтаха^  Цкб^левоваго,  ве  бшло  ввв&опо  КоштЛ»^ 


-  100  -    . 

«то  теаерь  определить  его  къ  д'Ьламъ  ве  сл^дуе^, 
п6ю!аёбудутъ  разсл'Ьдовавы  вс^  жалобы  особенно 
о  „скертоубШств%  Еозацкой  жены^;  но  такъ  1сакъ 
и  ЦибулёвскШ  „въ  Кол  лепи  би^1ъ  че^^6мъ  на'  н||р«< 
гороДскук)  полковую,  сотенную  и  прочу1Ео  старшину 
съ  подконандными  ихъ  л!бдьми  объ  у^инённыхъ 
ему  обидахъ,  разоренгяхъ  и  о  побраниыхъ  ^въ  него 
насильствомъ  им']&н1яхъ,  того  ради  повел^но,  какъ 
объ  учиненныхъ  имъ  Цыбулевскимъ  Миргородскаго 
полку  обывателямъ  обйдахъ  и  умерщвлен1и  козац- 
кой  жены,  тккъ  и  по  челобитью  его,  х^акр'^пко  и 
въ  скорости  сл'3&дств1е.провзвесть^  опредёля  къ  тому 
осббливыхъ,  безпристрастнБ^хъ  судеб,  которые  бы 
ни  на  его,  Цйбулевскаго,  ни  на  челобитчике  въ  его 
сторону  не  похл^бствовали;  а  по  и8Следовав1и 
ежели  ЦибулевскШ  явится  ввновенъ,  донесть  Кол- 
лепи,  а  покуда  получится  резолющя  къ  какому 
наказашю  лрисужденъ,  держать  Цйбулевскаго  подъ 
караудомъ". 

На  основаши  этого  РазумовскШ  18-го  сент. 
1752  г.  предписалъ  бунчуковымъ  товарищамъ  Петру 
Павловскому  и  Алексею  Св^тц^  потребовать  отъ 
полковой  Миргородской  канцедярш  двухъ  старшияъ^ 
на  которыхъ  не  им^етъ  подозр^н1я  Цибулевсшй, 
открыть  въ  удобномъ  м<Ьст^  К0ММИС1Ю  и,  вытребо- 
вавши вс^  д^ла  о  Цибулевскомъ,  произвести  скорое 
я  строгое  сл4дств1е. 

1753  г.  апреля  2'ГО  Цибулевсшй  явился  въ 
Москве  въ  Бол.  Ин.  д^лъ  и  подалъ  новую  чело* 
битную  на  миргородскихъ  старшинъ;   Бодлепя  от* 
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п|й1вила  ег4  къ  Рддумо&скому  пра  т^ыт^  о1'ь  20 
апр/,  кдгорокб  повел%ваетъ  посо^ЬшйтБ  врдНЬЁОд* 
сбомъ  с^1%д<;^в^а!  Равуковск!^  велФ^ъ  допроСй1ъ  Ц. 
ва  какомъ  аЬновай1в  (шъ  отлучклои  изг  Ма^01й)Сс{|1: 
7'  ап^^^ля  въ  во^одвоВ  генеральной  вой^к^^во^й  1сай^ 
целяр1н  Ц.  на  допросе  пойаэалъ,  ч1ч^  обг  ордере 
гетма1аа  „о  &ботъ%д$  ни^оау  \л»ь  м^зороёшявъ  въ 
Москву  безъ  паспорта^  6)лъ  не  звалъ,  что  пад'^ 
нимъ  ел'ЬдЬтв1а  не  прои8водит<^я,  ибо'НИ1&то,  нйкбрда 
не  требовалъ  егЬ  к^'  Сл4дстй1ю\  что  „^{гдявёснос- 
ные  ему  отъ  стари](йн-Ё  киргородбкяхъ  ободЫ'  й'ва-' 
ладкя  я  не*  иы^^  вадежДы  1Г<)луЧит1ь  охравевгё  отъ 
гевёральвыхъ  старшивъ,  отъ^халъ  для  искйтелы^ва 
йъ  Москву  йъ  Госуд.  Кол.  Ив.  д-Ькъ  сам^  собою 
безъ  до8волёН1я  генер.  к— р1И,— а  йв14лъ  путь  и«  на 
Глуховъ,  но  "на  Сумы  да  йа  Курск'Ь"^  РазумовскШ 
отправилъ  Ц.  въ  генер.  к — р1ю,  обязавъ  его  Вод- 
пяскою  „нодъ  я^естокимъ  штрафомъ''  'явиться  в!» 
овую  въ  срокъ  30  апр'Ьля;  а  ген.  к— {4и  вредна^ 
салъ  отвравить  его  къ  следователя  иъ  и  взять  отъ 
него  подписку  Отнюдь  никуда  ве  отлучаться^; 

1юля  8-го  Ццбулевсгай  висалъ  въ  геа.  1^--р1ю, 
что  онъ  веодвократио  являлся  къ  сл'Ьдователянъ 
1съ  буячуковымъ  товарящамъ  Св'Ьтц'Ь  и  Пирятйв- 
скому  (цазвачеввому  ва  в^сто  Пав^овскаго)  ^точ1ю 
ови  повел^ввахЧ)  следствия  и  до  сел 46  ве  вачйнали 
и  въ  домн  поотъ'Ьздилв;  а  овъ,  Шбулевсюй,  пото- 
му волочась  узваетъ  себ*  крайнюю  обиду  и  разо- 
рев1е*.  Гевер.  к— р1я  водтвердггла  сА'Ьдоватёлямъ, 
чтобы-  ови,    подъ   опасев1емъ    штрафа,    произвели 


домюц  ^мгр  я^»  (Оя1м«>г«1#  не  мишю  м  в  ми|к41Ц 
но  9  м  полгода  в&втыотшо  оютть  зш  ^щрши^ 

по  |11к]ггдм1^.  «(швгаш&жцгь  «ребаэдвшоь  б]гтгв^ 
оургуч|^  и  цро«шхъ»  потребб^рет!»!  аа  мои  д&Д^ 
ютяЕФ!  ц  9*  посыл ьвнхъ^  воааювъ  цдате»!^^''^ 

Г|евэрь.  к— ^,  щ|^  осеаш1В1л  у1ма  Пр^  Сшат 
1140  г*  еевт.  2-гОф  ттщшъ  цюднвсцваекв  в* 
ч^ло6й1ч»сшл^ж9^\т  употребш»  кмеввой  буш№к^ 

$1  6рЛ1Ь  П%  ЧОЛОбЮ^иаОВЪ,  волгла  Ш1йЮ01И  вофре*^ 

бот^^  бумагу  огъ  Ц^улАбсваго  „|1  вгд»  шмкИсш 
1котр(9ба  ^{сазпего  во^БМать  пивьма  61^  гав^  ]&^рЬ|^у 
п  ве|№09Мть  ов«е^ревъ  елум10ч1ооя  ока11и  шмя 
во  вавего  «и1г1Ц,  оти:  рагушв  до  ра1:5^пну  ед^д* 
сошхе»  910  востарюмяг  о«:о9здть  мвл  воашо  евор^ 
бо9Ф  венквкъ^  отговоро1съ^,  39  еев^.  176^  г^  слфдог^ 
9мед{^  довосл>  9Ф0  ЭФ  пШЁВвеаю,  ^твр!^»^^'  овов 
д'Ьйств1;|ь  э*».».  (иовю^ввцах'в,  воовуваоп  маогово^ 
в«&1ь^  ^адоб^  ва  Цвбудевеко^^  в^р0ея(гь  „розолющн 
щвщтмь  4в  ов(|е  ед!^  в^тъ'^^  ва  иггог  90н.  »<— р!» 
а1«^м4|  чтФ  ^мвьге  Аадобю  то9да^  вривпйтв*^ 
шН!Даг>  во  ^и^^^^^тъ  ел^с^^в^С'  отвл1хкл\,,  а  ^лобвф^ 
чвваиъобъавцфЬугчтобъ  овв  вообофда^^»  лбо  вфуш^ 
по  веДаи^  жалобмщ  чиввть  про118во!||№вО'  неудобво'^. 
.1  де{&  слФдсФвоцрая  воквифмъ довбсдв!^  «тоЦв* 
булевел^В  «в<>  ввоговрэгтвывъ  фреб<)вав^ав*$  ь%  ков*' 
щом(>  во  авлялю,!  а  хофд  01(74бря  15  и  ят^ищ  вог 
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11ц>^  бега  вДдома^  кож1«б11  еяфмзшь.  «мм1  •11##дома 
кущ  тйно  ]с*Фяа1ъ  л  оретм№  оАьявямъ,  что  ея« 
у«^  нкЕовда,  ЖФПЩ  сколко  Фудотъ  вармры]»  аа 
ввм^  поскгдшюду  ВФ  1у  шмшвв!^^  щв  иЫЬяпи^  в  оп 
^1Лть  в^  Моввву^.  Кавцелср1е»  воаФор  оыснвг^ 
Ц/вбул&всит^  и  о<яваФь  подляоко»  В11(уд|1  ше  ош.^ 
«тьеву  »  „нФ§бы  ооъ  не>нр«Ь»К1ъ  тайп»  вь.МосЮ' 
вд^  и  твть  не  навосилъ  (к]»  ид^  либо  на^вар!^^  «те 
;Имгу  ега  шшц«  в]б!Г!ь^  довеот!*^  Яовевемоюжарв'уг  о 
вевФдомоЖ  отлу<1к4|.  щ  ]гврнвап1ер»евв%:  Цвбуовввввт 
<гю  вд%двт91а^.  Равз^шсюешЁ^  еоабщая  «  воду^юш!! 
амго.  доцесбвш,  пишетъ^.  «пщ!  Ци)булевФВ1|1  Т.феврА^ 
м*  17  5й  1?.  аввлвя!  къ  вешу  вв  Мосвв1^:  в  тш^Щ 
щиоку^  что  следователя'  цррнввод^тъ.  елДд0кв1В'  ^еъ 
цмявввою/ ва  ве?Оу  в1!6  погаго!  фалбащь  хиоегоаще 
не  в|у«|1вали  ж  раэтраблеввнкъ  еро  появивкрвь  дю> 
смА  ца  шрвмшгвцли,  а  гребу^юааъ  еш  въ  ОФв^к^у  вв 
одввмъ.  цв1Нвго1  жадобам*»^  а  обввателв  еге  грабах» 
Вг  угр№авеаа9(|ъ  баш  ерВ)  щ^ту^  в>  дЬтей^  до^  сш^м, 
вм*  01191^^  ввъ  дверв  выйм  вельдю,  сдДдоаргвдв;  вю 
Ов]шпирек1&,  пр14п1ацъ  въ  Шюп^  вртвввва^  воей 
гровадА.  богь  ^вшиъ  на  еш,  в  вав1^л«р«ок  Чер- 
вввсв1§^  ваяюддацйбя  ври  «вмъ!  сл1Ъдств1В(  еошав- 
дявяв^ внот  лоз&виэ.'  на^ч^  пршвал)а,  хмввъко» 
«ввво  ОКБ  В'ЯвлалсД)  вв^ввюога  ввъел&дюаФВлейвв 
^всшваш*  в  веткивь  авя^йаайвъ  опаа*  вв«вво1в  в 
Об  ядвввь  его  ахов11в11ся  вб  моАета,  впросию  обь 
{щЛвшл»  7)^ъ  сл!кмов»№ей%Ш  иамооварш^  позввс^ 
]ОО0Ь>  В'  с|игивфавцгВ1  ва  бей>  е1го>  еамохч»)  ж^еро^  в  дЪ- 
тей". 


Разухймюй  9  парта  1754  г;  вел4д!ь:ген.  «--р1и 
нааначить  воэых^  следователей  и  вел'бть  то  сл^д* 
ств^6'^|ро|IЗвод1^ть.  ве  въ  и.  Сорочивцяхъ,  воторое^ 
кавъ  ши уется  Цшбулевсвхй;  уда1еноотъ  его  жилья, 
ько  въ.  другомъ  какоиъ  ^ближвемъ  къ  тому,  м^сфу, 
г^а,е  овъ  Цибулевсх1й  и  т*!  обыватели,  до  еоихъ  сл^д- 
,ств1е' касаетбд,  жительство  им'Ьютъ^  сотеняоиъ  мФ^ 
стечк^^.щ.аканчить  сл'Ьдствхе  недал^е  какъ  вътри 
м^Ьсяца  всеко9бчно,  для  чего  сл^дователямъ  до  осон- 
чав1а1  еигЬдств!^!  викуда  неотлучатся,  дабы  о  семъ 
бол%едокуви.  отъ  Двбулевскаго  не  было,  а  даба  онъ, 
Цибул.,  притоиъ  си'Ьдетвхи  бнлъ  неотлучно,  вто- 
рично:  обязать;  его  подпискою"..  На  основав1и  этого 
генеральная '. к— р1я  поручила  сл4дств1е  бунчуко- 
вымъ  товарищ^мъ  Кулябк'б  и  Максиму  Жуковскому, 
съ  строгимъ  предписан1емъ  неиедлить  нроиввод-  ; 
ствомъ  онаго.  1юля2го  1754  г.Цибулевсюй  донесъ 
въ  ген;  в — р1Ю,  что  сл4дств1е  до  сихъ  поръ  не  на«- 
чат|0  и  что  о&'ь  совс^ъ^  раворенъ,  в — р1я  опять  стро- 
жайше предпнсалававваченнымъ  слФдователянъ  окон- 
чить слДдетвк  „въ  самомъ  крат4:айшемъ  времени ". 

Между  т^мъ  Булябка  забол'Ьлъ,  на  м'бсто  его 
вазваченъ  былъ  Богдановп^ъ,  а  сл^дствхе  все  тави 
не>  начиналось.  Ген«  к — р1я  требовала  объяснев1й 
отъ  назвач^вныхъ  следователей,  изъ  кояхъ  Жувов- 
СК1Й  донесъ^  что  онъ  незналъ  о  назначенш  Богда- 
новича въ  коммисш,  а  съ  Булябкою  хотя  и  сно- 
сился о  производстве  следстш,  но  Булябва  отвФ- 
тнлъ  еь|у,  что  за  боле8н1ю   не  можетъ  приступить 

къ   СЛеДСТВ1Ю. 
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Такое  объясненхе  Жуковскаго  ген.  к — рхя  при- 
знала неуважительнымъ,  сделала  ему  выговоръ  и 
предписала  окончить  д^ло  въ  самой  скорости  „подъ 
неопускнымъ  штрафомъ^. 

Коммис1Я,  открывъ  свои  д'Ьйств1я  въ  Поток']^, 
иного  времени  потратила  на  прхемъ  л,^лъ  отъ  Мир- 
городской полковой  каБцеляр1и.  Когда  же  въ  конц^ 
1754  г.  потребовала  она  къ  допросу  Цибулевскаго, 
то  изъ  сотни  Потоцкой  полученъ  рапортъ,  что 
Цибулевск1Й  4-го  генваря  1755  г.  отлучился  изъ 
дому  въ  г.  Гадячъ,  „а  оттоль  якобы  наемными 
лошадьми  въ  Москву  отъ']&халъ^. 

16-го  февраля  Ц.  явился  опять  къ  Разумов- 
скому въ  Москве  и  подалъ  челобитную,  въ  которой 
подробно  описываетъ  свою  б10граф1ю  и  вс']^  претер- 
пенный имъ  въ  Малоросс1и  бедств1Я.  Между  про- 
чимъ  пишетъ  онъ,  что  полковнакъ  миргородсшй 
Остроградсюй  прислалъ  къ  нему  въ  домъ  команду, 
которая  все  въ  дом'6  разорила,  что  по  его  приказу 
потоцше  жители  „мнимые  запорожнпки,  воровсше 
Иванъ  Мизинъ  съ  тремя  братьями,  вапавъ  на  домъ^ 
стреляли  изъ  ружья  и  выбили  окошка,  взявъ  жену, 
били  немилостиво,  напавъ  на  мене  на  дороз!,  же- 
лезными келепами  били  до  смерти  и  кунтушъ  и 
кафтанъ  въ  лоскутья  избили,  коимъ  ц^ва  16  руб. 
На  показанный  гвалтъ  посылалъ  я  на  всевысочай- 

« 

шее  Е.  И.  Б.  имя  въ  полковую  миргородскую  кан- 
целярш  челобитье,  то  Остроградск1й  не  принялъ  и 
сказалъ:  пожалься  Боже,  что  въ  смерть  его  не  уби- 
ли. По  доношешю    моему  Б.  Я.   повелели  обнаде- 

14 
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жить  ЩЕя^  яко  иноотраннаго  челоь^^^а  ц^чяыыъ 
процшяЕхемъ  съ  опред'^лен1емъ  равга  и  ръ  денеж- 
нымъ  жаловавьвмъ,  но  генеральные  цисарь  Безбо- 
родко,  изъ  одного  ко  мн-Ь.  недоброхотства,  по  прог 
шенш  полк.  Остроградскаго  и  нррчихъ  старшивъ, 
хваляся:  я  де  теб^  дамся  звать,  отправилъ  н^н9 
въ  полковую  миргородскую  канделярш.  Вядя,  чтр 
въ  Г.  Б.  К.  за  злобными  на  мевя  умышленшми  пи- 
саря Безбородко,  сыскать  правости  не  во^можцо^ 
принужденъ  я  былъ  въ  Колле1:1ю  Иностр.  д'Ьлъ  по- 
дать челобитную,  по  которой  колегхя  повелела  объ 
обидахъ  изсл4довать  и  учинить  по  прежнимъ  гра- 
мотамъ.  Реченный  писарь  Безбородко,  получивъ  гра- 
моту коллепи,  обязалъ  меня  подпискою  подъ  на- 
казашемъ  двухъ  сотъ  шевъ,  явится  къ  сл^дств1ю 
въ  Миргород,  полк,  щетную  комм,нс1ю  къ  бунчу- 
ковому товарищу  Пирятинскому  и  вел'Ьно  ему  про- 
известь  сл'6дств1е  о  обидахъ,  приключ^нныхъ  якобы 
мною  обывателямъ.  Означенный  Пирятинсшй,  со- 
гласясь  съ  полк.  Остроградскимъ  и  съ  полковою 
старшиною,  посцлали  по  м'^&стечкамъ,  чтобы  обцвд- 
тели  били  на  меня  челомъ,  а  кто  того  не  прхог 
7§лъ,  клали  штрафу  по  1  р.  20  к.,  кто  похочетъ 
на  м^ня  искать,  т^мъ  1?ел'Ьли  являться  въ  сл'^^д.ст- 
венную  К0ММИС1Ю,  которая,  для  одной  мн&  водокиты 
н  разорен1я  отъ  жилья  мюего  за  16|0  верстъ  въ  ]?. 
Сорочиццахъ,  и  хотя  я  являлся  туда,  во  изъ  следо- 
вателей никого  не  за^тавалъ,  ц  чрезъ  1753.  ц 
17^4  годы  пр  миогократнымъ  я^камъ  ничего  нэ 
получилъ.  Обыватели,  съ  научещя  Остроградска(Гд, 
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грабятъ  меня  и  йъ  ^онец!»  ужб  разорили  й  утр©=- 
«иван^^'Ъ  бить  до  смерти^  в  мн%  за  дворъ  яельзя 
ВЫ&ТЕ1,  и  обр^таюсБ  я  асси  пл^нвккъ  въ  Малоро^^ 
С1и;  видя,  что  въ  Мдлороссш  всЬ  согласились  йети 
разорить,  и  проигйть  мн'Ь  вево&ик^яо^  я  «ёздилъ  вф 

■ 

Москву  къ  В.  Я.  съ  прошенгбмъ;  увЬдома^сь  о  семг, 
Остро^-радскЙ  йослал-Ь  ложное  дойошейю,  ^*го  я 
бтъ  слФдств1я  б*ж*лъ.  Писарь  Безбородкб  угроясе- 
Н1емъ  и  сумнйтельйымй  по&валкамн  мй'Ь  гояорил%^ 
я  де  что  40ЧУ  надь  тобою  учийю  й  ^гйалг  мём 
изъ  Москвй.  Тогб  ради  пройу  аа  оставлевй  во 
отечестве  моемъ  капитала  й  ]Ёксл^д&аго  ям'1н1я  и 
за  мои  йфриоподданничесш^  ьъ  турецкук)  нойву 
радФт^льйые  службы  и  ёбхра&^й!^  Е.  И,  В.  й«  ма- 
лн^'Ь  'интересовъ,  дАя  моего  ияостравЬтва,  по- 
велеть, по  бла^'оутробйому  мгилосердхю,  %4мъ 
нйбудь  йаградить,  ;а;абн  я  йе  мог*  хгоа^ех^^и  ьъ  днев- 
ной пйщ€  нужду,  а  заграбленн^  ^иои  пожитк» 
возвратить,  такожъ  за  при^слючейные  мй^»  отъ  етар- 
шинъ  гвалть!^  грабительства,  разорешя  учинйть  сь 
ними  какъ  указы  Е.  И.  В.  повел4вакУтъ".  Въ  от- 
веть йа  йту  жалобу  посл4дойал%  ордер1^  Разумев- 
скаго  в'Ь  Гей.  К-^р1Ю  18  февраля  1755  т.,  въ  ко- 
тордмъ,  йройи^сывая  жалобу  Ц^,  гетманъ  кежду  про- 
чймъ  иишетъ^  что  Ц.,  обк^Шйый  й'одпискани  «е 
отлучаться,  не  дблженъ  былъ  являться  вь  Москву^ 
ноонъ,  „Ьрёзйрая  т*  подпитии,  оть  сл^дств!»  уб*- 
гаетъ,  а  въ  закрывательствд  ^'Ого,  являясь  зд4^сь, 
подаетъ  намъ  дон6тен1я,  яг^би  йе  по  его  вив^ 
сл4дств1е  Ш  производится,  но  за  йёбыт!емъ  сл^дО- 
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вателеб;  ежели  бы  и  такъ  было,  то  надлежало  ему 
представить  о  семъ  въ  Ген.  К — р1Ю,  а  яе  сюда 
безъ  в-Ьдома  и  пашпорта  ездить".  Такъ  какъ  гра- 
мотами Кол.  Иностр.  д'блъ  вел'бно  „накрепко  и  въ 
скорости  сл%дств1е  произвесть,  того  ради  онъ  взятъ 
зд^сь  подъ  караулъ  и  при  семъ  подъ  карауломъ 
скованнымъ  въ  Ген.  К — р1Ю  отсылается  и  егда  при- 
везенъ  будетъ  отправить  въ  полкъ  Миргородсшй 
къ  сл^дств1ю  и  велеть  содержать  его  безотпусквО) 
дабыбол^е  не  уб'Ьгалъ,  и,  определи  вновь  следова- 
телей добрыхъ,  накр'^^пко  имъ  приказать  по  вс^мъ 
д^ламъ  както  о  убЛстъ^  имъ  Ц.  козачей  жены  и 
по  другимъ  обывательскимъ  жалобамъ  тотъ  часъ 
изсл^довать  и,  у  чиня  экстрактъ,  представить  съ  мн4- 
Н1емъ  въ  Ген.  К — р1ю,  а  оной>  къ  вамъ  съ  своимъ 
]|н%В1емъ.  Что  же  оный  Ц.  въ  доношеши  своемъ 
порицаетъ  геверальнаго  писаря  Безбородко,  то  яко 
оными  непристойными  р'Ёчами  онаго  писаря  честь 
порочитъ  и  на  резолющю  нашу  безрезонво  и  на- 
прасно наводитъ  подозр']^в1е,  то  по  окончанхи  сл'^^д- 
СТВ1Я  разсмотр^ть  С1е  и  учиня  выписку  съ  прилич- 
нихъ  указовъ  и  правъ,  какому  онъ  подлежитъ  за 
то  штрафу,  представить  вамъ  съ  мв^щемъ".  Ме- 
жду т^мъ  Ц.,  узнавъ  о  распоряженхи  гетмана  взять 
его  подъ  караулъ,  ушелъ  въ  Петербургъ  и  подалъ 
въ  Кол.  Ив.  д4лъ  жалобу,  что  хотя  и  было  не- 
сколько разъ  приказано  о  скор^йшемь  производ- 
стве и  окончавш  следств1Я,  „но  и  по  выне  еще 
викакого  вачат1я  сл^дствш  н^тъ  отъ  понаровки 
Миргород,  полк,  канцелярхею  т^мъ  старшинамъ,  отъ 
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которыхъ  ему  обиды  учинены^,  и  что  у  вего  „вновь 
обыб^1тельм0  разграблены  пожитки^  коинъ  нридо* 
жидъ  реестръ  и  прооилъ  чтобъ  о  немедлевномъ 
произведенш  сл'бдствхя  подтвердить,  а  для  лучшей 
бы  справедливости  къ  тому  сл']&дств1ю  определить 
одного  изъ  великороссШскихъ  офицере въ".  Всл4д- 
ств1е  этого  прошешя  последовала  высочайшая  гра- 
мота такого  содержаР1я:  „Повел-Ьваемъ  нашему  гет- 
ману о  скор^йшемг  произведеши  и  окончаши  сл^д 
СТВ1Я  такими  людьми,  на  которыхъ  онъ,  Ц.;  ника- 
кого подозр^шя  не  им^етъ,  накрепко  подтвердить 
пограбленные  его  пожитки  возвратить;  а  въ  депу- 
татахъ  отъ  его,  Ц.,  стороны  быть  одному  изъ  велико- 
россШскихъ оберъ-офицеру  изъ  Глуховскаго  гарни- 
зона^ чего  ради  и  оный  Ц.  посылается  при  семь, 
а  дабы  онъ  отъ  сл^дствхя  бол^е  не  уб^галъ,  дер- 
жать его  при  томъ  следствш  въ  ведомстве  озна- 
ченнаго  офицера  безъотпускно.  Мая  19-го  1755  г." 
Разумовсшй  на  эту  грамоту  отв^тиль  23  мая, 
что  онъ  съ  своей  стороны  употреблялъ  всЬ  м^ры 
къ  скорому  окончавш  сл^дствхя^  но  Ц.  самъ  умыш- 
ленно укрывается  отъ  сл^дствхя;  что  по  этой  гра- 
моте сд^лалъ  онъ  нужные  распоряжен1Я,  но  „что 
касается  до  быт1я  при  томъ  следств1и  депутатомъ 
оберъ-офицеру,  то  понеже  о  семъ  въ  Государ.  Кол. 
Ин.  д^лъ  определен1е  состоялось  въ  предосужден1е 
и  ведоверенвость  мн^  и  всей  малоросс1йской  на- 
Ц1И,  да  и  въ  отменность  постановленныхъ  съ  гет- 
мавомъ  Богдавомъ  Хмельвицкимъ  статей,  высочай- 
шими В.  И.  В.  грамотами,   за  подписашемъ   собст- 


1и$нй11я  В:  и.  В.  высочйЯпнЫ   руки    о  йдбргюхи    въ 
Малой  Росс1и  гетмана  и  утверждейхя  меве  въ  гет- 
манскойъ  достоинств«Ь   состоявши!^    и  утвержден- 
ными; ибо  въ  онБгх'^   статьяхъ    права    и  вольности 
войсковые  подтверждены  были^  явъ  кь  в^ковъ  бы- 
вало въ  войску,  что  своими  правами  суживались  л 
вольности   свои   им-Ьди    въ   добрахъ    и  въ  судахъ, 
чтобъ  ни  воевода  ни  бояринъ,  ни  стольникъ  въ  су- 
ды войсковые  не  вступовалися,  но  отъ  старшинъ  и 
товариства  сужени  били,   и  подъ  т^ми    подписано, 
чт!0  Государь  указалъ  и  бояре    приговорили,    быть 
тако.  А  въ  высючайшемъ  имя&вомъ  В.  И.  В.  указ^ 
1&)ня  Въ  5  день  1750  г.  состоявшемся  въ  4  пункт* 
повел'Ьнй  обретающимся  въ  Малой  Росс1и  въ  Гея. 
К — р1и,  въ  суд4  генеральномъ  и  вЪ  коммис1яхъ  эхо* 
Н0М1И,    щетной   я   объ  обидахъ    велййоросе^йскЕмъ 
членамъ  не  быть,  и  оныя  коммисш  и  Министерскую 
Кайц.  отставить,  во  исполн№1в  котораго  укава  Ши- 
нистер.  Банц.  и  показанные  коммйс1и  и  бнвш1е ;  у 
д^Ьлъ   великоросс1йСк1е    чины   отъ  оныхъ    д4лъ    от- 
ставлены; а  ежели  ныё%   быть   при  упоминаемому 
чёлобитческому  д^лу  великоросе1й(5КОму  офицеру  въ 
депутатахъ,    то  С1е  признается    всЬмъ   малороссхй- 
скямъ  правамъ  въ  отм^нность,  предосужден1е  и  не 
доверенность,  что  въ  толь  многомъ  чй^сл*  маяорос- 
С1йскихъ  чиновъ  ни  одного  ему,  Ц.,   выбрать  было 
не  можно,  йа  котораго  верность  и  справедливость 
по1верится  моглъ,  при  томъ  депутатъ  великоросс1Й- 
СК1Й  малордсс1йскимъ  правамъ  будетъ  не  за  обшк- 
новенъ.  Того  ради  всеподданнейше  пропну  В.  И.  В. 


вышепропвсиное  опред'к&евхе  Болдепн  о^^}таг 
вить". 

Ш  это  посл'бдовада  грамота  севт.  27-го  въ 
которой  между  прочимъ  сказано:  „повел'Ьв^'емъ  де- 
дутату  быть  при  слФдстваи  непрем'Ьнно,  для  того 
что  с1е  не  въ  предосуФден1е  ц  ве  доверенность  ц 
ви  КБ  какую  обиду  вамъ  и  все])1у  м^ороссхйскому 
вароду,  тако^ц^ъ  не  въ  отм^нность  поетановлевныхъ 
съ  гетманомъ  Богданомъ  Хмельницкимъ  цувктовъ, 
а  особливо  указа  нашего  1750  г.^  какъ  вы  пред- 
ставляете, учинено,  ибо  следователи  и  судьи,  опре- 
деленные вами,  будутъ  А|алоросс1йск1е,  а  оный  де- 
путатъ  при  сл-ЬдстЕхи  и  решенхи  дФла  будетъ  токмо 
для  того,  чтобы  д^ло  произвожево  было  безъ  цоно- 
ровки  на  сторону  суперниковъ  Ц.  и  чтобъ  уже 
рнъ,  Ц.,  на  малоросс1йски1[ъ  следователей  более 
ложн-ыхъ  нодозреЕ1й  покавывать  не  могъ  и  темъ 
бы  С1е  давно  безъ  всякаго  еще  начала  продолжаю- 
щееся и  уже  весьма  скучное  дело  скорее  окончить, 
да  и  для  того  депутату  притомъ  быть  надлежитъ, 
что  Ц.  не  малоросс1янивъ,  но  по^якъ,  для  некото- 
рцхъ  его  услугу  и  обстоятельствъ  въ  нашемъ  под- 
данстве оставленный". 

На  основан1и  всехъ  этихъ  грамотъ  и.  ордеровъ 
гетмана,  Генер.  К — р1я  поручила  бунчуковымъ  то- 
в|1рнща|1>  Максиму  Жуковскому  и  Петру  Маламе, 
въ  присутств1и  депутата  Глуховскаго  гарнизонного 
полку  капитана  Изота  Рогова,  произвесть  следствие 
по  вф^ъ  дел^мъ  карад)щи1|ся  Ц.  „и  все  те  дела 
рА9см^ря  въ  дамой  скорости  решить  на  основавш  ^  , 
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указовъ  Е.  И.  В.  и  правъ  малороссхйсквхъ  неот- 
м<]&нно  и  не  оковчивъ  т'&хъ  д^лъ  никуда  не  отлу- 
чаться, но  оные  производить  съ  возможнымъ  усп^- 
хомъ^.  Следственная  боммис1я  открыла  свои  д^йст- 
В1Я  въ  м.  Потоке.  Вс^хъ  д^лъ  разсмотрено  и  из- 
сл<]Бдовано  ею  16  по  жалобамъ  обывателей  на  Ц. 
и  12  по  искамъ  Ц.  на  старшинъ  и  обывателей. 
Составивъ  протоколы  по  каждому  д*лу,  коммис1Я, 
съ  своими  мн']&н1ями,  экстрактомъ  и  ВСЕМИ  делами 
„безъ  остатка"  представила  въ  Генер.  К — рш  при 
рапорте  20  фев.  1756  г.  Изъ  этихъ  дЬлъ  пять 
окончено  миромъ,  четыре  оставлены  безъ  решенхя 
„за  безв-Ьстною  отлучкою  истцовъ",  а  по  семи  д4- 
ламъ  Ц.  заявилъ  неудовольствхе  противъ  р'^^шешя 
и  мнеихя  коммисш.  Ген.  К — р1я  представила  все 
следственное  производство  Разумовскому,  который 
повел^лъ  разсмотр^ть  дФло  обще  вс^мъ  прих^ут- 
ствующимъ  какъ  въ  Ген.  К — р1и  такъ  и  въ  суд* 
генерал ьномъ  и,  „у чиня  по  нимъ  на  основан1и  ука- 
зовъ Ё.  И.  В.  и  малоросс1йскихъ  правъ  мвеше'', 
представить  къ  нему  „немедлительно". 

Генер.  Канд.,  представляя  при  рапорте  отъ 
6-го  окт.  1756  г.  все  дело,  доноситъ  гетману,  что 
следствен,  дело  о  Ц.  „въ  Ген.  Войск.  Канц.  и 
въ  суде  генеральномъ  разсмотрено  и  мнешя  особо 
по  каждому  иску  учинены,  которые  при  семъ  съ 
1С0ММИС1ЙСКИМИ  мнешями  и  экстрактами  на  благо- 
разсмотрен1е  посылаются". 

Все  дела  имеютъ  одияъ  характеръ;  это  жа- 
лобы на  „гвалтовные   находы  на  дома",  разореше^ 
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грабежи,  побои  и  проч.  Ц.,  состоя  смотрителемъ 
вадъ  посполитыми  людьми,  считалг  себя  властью, 
которой  должны  были  подчиняться  и  посполитпе  и 
козаки,  и  самоправно  чинил ъ  судъ  и  расправу  надъ 
людьми,  въ  чемъ  вибудь  провинившимися  передъ 
нимъ,  не  оказывавшими  ему  должваго  почтен1Я. 
Такъ,  заподозривъ  жену  козака  Коваленка  въ  пре- 
любод%ян1и,  онъ  напалъ  на  ее  домъ,  забралъ  иму- 
щество ее,  а  ее  арестовалъ  и  держалъ  подъ  кара- 
уломъ  у  себя  въ  дом*,  гд'Ь  она  повысилась.  По 
жалоб*  одного  посполитаго,  вора,  на  миргородскаго 
асаула  Болевача  за  тр,  что  Волевачъ  поймалъ  это- 
го вора  съ  украденною  у  него  лошадью  и  держалъ 
его  у  себя  на  привязи,  Ц.  „съ  командою^  напалъ 
на  домъ  Болевача,  разорилъ  и  ограбилъ  все  иму- 
щество, а  самаго  Болевача  избилъ  до  смерти;  осталь- 
ныя  д*ла  такого  же  содержан1я.  Козаки  и  поспо- 
литые  ненавидели  Ц.,  какъ  пришельца  и  притомъ 
человека  сомнительной  нравственности;  по  отрЫ- 
шев1И  его  отъ  смотрительства,  они  съ  своей  сто- 
роны причиняли  ему  всевозможный  обиды  и  оскор- 
блев1я;  „полковая  старшина''  была  также  противъ 
него,  презирала  его,  какъ  выскочку,  пришельца,  и 
притомъ  ябедника  и  безпокойнаго  человека,  по- 
этому онъ  не  могъ  найти  себ*  поддержки  въ  нихъ. 
Мы  не  передаемъ  подробно  содержав1Я  вс^^хъ 
дЫлъ,  такъ  какъ  они  не  им'1^ютъ  особеннаго  инте- 
реса, сообщимъ  только  решен1Я,  состоя ВШ1ЯСЯ  по 
этимъ  дЫламъ  въГен.  К — рхи  и  въ  суд*  генераль- 
номъ,  и  представленныя  на  усмотр*Н1е  Разумовскаго. 

15 
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По  жалобамъ  обыващемй  иа  Цибулевскаго: 

1)  По  иску  козака  сотни  Потоцкой  Саввы  Ко- 
валенка  „^  побоа  отца  его  при  гвалтовяомъ  на- 
хоясдев10  на  домъ  его  брата  Грицыса  Коваленка 
лригоэорено:  взыскать  съ  Цибулевскаго  гвалту  12р., 
а  за  бой  отца  48  р.  и  высидеть  ему  12  недель 
въ  тюрьме. 

2)  По  иску  козака  сотни  Кременчугской  де- 
ревни Савиной  Николая  Ковалев ка  о  насильеомъ 
ваят1и  его  и  жены  его  и  держан! и  подъ  карауломъ, 
яодъ  которыиъ  оваа  жена  нев'ЗБдомо  какимъ  слу- 
^аемъ  умерщвлена,  и  о  заборе  разныхъ  пожятковъ 
приговорено:  заплатить  Коваленку  гвалту  12  р.,  ^ 
навязки  шляхецкой  80  копъ  цраанихъ  чего  всего 
чднить  110  р.  40  к.,  за  гвалтъ  же  и  держанхе  подъ 
арестомъ  жены  его  сугубо  то  есть  220  р.  80  к^., 
а  сверхъ  того  высидеть  въ  тюрьке  за  истца  12 
нед&1Ь,  а  за  жену  его  сугубо  24  недели  и.  всЬ  за- 
грабленные вещи  возвратить;  о  подозр$н1и  же  эо 
унерщвленш  жены,  ему,  Ц.,  за  присягою  быть  свог 
бодну. 

3)  По  иску  миргородскаго  долковаго  асаула 
Волевача  о  гвалтовномъ  П.  на  людей  и  на  самаго 
его  нападевш  и  забратш  его,  Волевача,  пожитковъ 
на  36  р.,  'взыскать  съ  Ц.  за  ограбленхе  людей  43  р^ 
а  ограбленные  въ  самого  Волевача  пожитки  возвра- 
тить съ  навязкою. 

4)  По  иску  того  же  асаула  Волевача  о  гвал- 
товномъ Ц.  на  домъ  его  нападеши  и  приключен- 
вомъ   ему  и  жен'Ь   его   бои   и  о  разграблев1и   его 


—   115  - 

имуществъ  присуждено:  понеже  Ц.  находу  на  ист- 
цевъ  домъ  не  потаился;  во  взят1и  же  истца  и  жены 
его  подъ  караулъ,  хотя  запирался,  однако  въ  томъ 
свидетелями  изобличевъ,  для  того  въ  дополнен1е 
свид^тбльетвъ  истцу  съ  женою  его  ту  жалобу  свою 
подтвердить  присягою,  а  по  присяге  взыскать  съ 
Ц.  за  бевчест1е  шляхецвое  правной  навязки  обоимъ 
144  р.  и  заграбленные  пожит1си  сугубо  возвратить, 
а  сверхъ  того  за  гвалтовнше  находы  и  бои  сослать 
его  вместо  смертной  казни  въ  Рогорвикъ  в4чно, 
а  помощникамъ  его,  бывшему  вой.ту  Креничу  и 
Павлу  Ояеретяаому  (вору)  сид-бть  въ  тюрьме  12 
недель. 

5)  По  иску  значковаго  товарища  Ивава  М'^Б- 
зина  о  бои  и  о  забращи  ножитковъ  на  94  р.  прн^ 
говорено:  Ц.  заплатить  М4зину  за  взя-йе  его  подъ 
караулъ  и  бой  гвалту  12  р.,  а  навязки  сугубой. 
80  копъ,  вс€|ГО  110  р.  40  к.  и  высид']^ть  въ  тюрьм*! 
четверть  года,  а  забранные  пожитки^  возвратить  *). 


*)  Поол'Ь  составлен!*!  пастоящей  статьи  попался  мв^  въ  руки 
еще  одивъ  томъ  въ  1137  листовъ  д'Ьлъ  о  ЦЕбулевсхомъ,  возбуждеи- 
ныхъ  разнаии  обывателями.  Въ  одпомъ  изънихъ,  ме21у  прочвмъ, 
ваходвтся  жалоба  осгаповскаго  приходссаго  свящеввика  Ёвстаф1д 
Иванова,  которые  такъ  изобрАзилъ  свое  столквовеахе  съ  вииъ  6-го 
гевваря  1750  т.:  „будучи  въ  м.  Остапи  Цвб.  позв&лъ  мбве  и  хеиу 
мо1Ь  к  ееб%  на  квартиру,  гд%  посидя  мала  сталъ  выговаривать:  для 
чего  ты  попъ  за  полковника  и  сотника  на  лвтурпи  просишъ'  Бога 
(дов'атъ  ви?)  сказуете,  чго  и  гетманъ  будетъ,  да'  не  дождете,  менё 
же  Циб-^го  не  знаете.  Я  жъ  я  ему  Ц-^му  отказалъ:  должность  ' 
свящ'евоичесхая  просить  ва  ихъ  Бога,  и  видя  его  в  злоб'Ь  хот^лъ 
с  хаты  выйти  и  о  палН  своей,  бывшей  в  порога,  спросилъ,  то 
ояъ,  Ц— 1й  (^росилъ  на  меие  пивно13  свлянвцею  и  оною  рбзбилъ  ^1объ ' 
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По   жалобамъ   Цибулевскаю .  иа  сшаршинъ   и  обы- 

.  вателей: 

6)  По  иску  Ц.  ва  атамана  бывшаго  сотни 
власовской  села  Рублевки  Григор1я  Бережняка  о 
8аграблен1и  мерина  гв'Ьдого  торечнаго  и  харчеваго 
возка  определено  ответчику  Бережняку  отъ  иску 
Ц.  яко  бездокавательваго,  отприсягтися  и  по  при* 
сяг'Ь  быть  свободну  отъ  того  иску. 

7)  По  иску  Ц.   на  умершаго  бунчуковаго  то- 

V 

.  ДО  самой  ксста  и  всего  окровавыдъ  и  подкомавднимъ  своимъ  прика- 
за», назадъ  руки  водами  завя^^авши,  привязать  и  сривязавваго 
бидъ  пэ  щежамъ  доволво  и  сялова»  вить  горилку,  а  а^сля  положа 
салкою  бвлъ  жестоко.  О  чемъ  увистясь  отецъ  моё  1ере&  Ивавъ 
Васил1евъ  и  мать  также  и  жева,  когда  на  овую  квартеру  орибФжалв 
и  стали  его  Ц^-го  просить,  то  оиъ  Ц— !&  оща  моего  и  матку  н 
жеиу  билг  и  схатн  выбплъ,  потомъ  же  меве  отвязавши  вел'Ьлъ 
1^^м^I>чуюсь  ва  мв^  врпвь  обнять  ж  дать  росоиску,  якобы  нцкавой 
обялн  и  бою  от  него  оадо  моею  не  было;  во  что  крови  обмывать 
и  10СПИС1В  дахать  ве  xот^лг,  за  то  ж'^сточае  бвлъ  мене  трО€Т1Ю 
по  плечам'Ь  и  по  щекамъ  рукою  я  на  своихъ  подкоманда вхъ  хрн* 
чалъ:  дайте  саблю  оопа  заюлоть!  И  таково  ругательство  и  тиран- 
ское  мордерство  чввилъ,  не  выпусваа  схатн  до  полувоци,  от  якого 
бою  ве  мало  я  ва  здоровью  застадь  взув1чеаъ  и  по  прозъбй  мат- 
ки я  другвхъ  мюдей  полужртвъ  в  домъ  отведевъ  и  не  мало  01  то- 
то  болеш.;  якого  бою  знаки  свидетельствовали  ва  ми^  от  духЬвво! 
вам'1стн1и  крестовой  Остаповской  в  от  сотевпаго  правлев1я.« 

Въ  сввдетедьс1воваР1а  боевыхъ  внаковъ  сказано:  «Голова 
верхъ  л%вой  бровп  в  двохь  м^стакь  разбыта  до  кривм,  л^вая  рука 
на  ловт^  опузгла  и  синя,  на  олечахъ  и  во  клебагъ  болш1е  сив1и 
воакв  во  мвогихъ  мФстахт,  от  якого  бою  сорочка,  каф^авъ,  леве* 
Х^евда  и  хустка  зватво  в  крови  ваходятся»  водпясали  о  свидетель- 
ствовая1и:  1ерей  Григорий  Ёвстаф1евь  Б1лоцерковсх1Й,  Вовдввжен- 
ск1йу  Оставоиской  церкви  вивар1й  Васил1Й«  диковь  Свято-Воадви- 
жевск1Й  Ост&повсмй  Сяльвестръ  Михайлов»,  отаиавъ  городов!! 
Петр»  Руковедъ>  писарь  сотенный  Григорий  Лвдрузск1й. 
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« 

варища  Ивана  Остроградскаго  о  заграблен1я  якобы 
его,  Ц;,  кобылицы  до  коляски  приговорено  за  кобы- 
лицу яко  доморослую  и  веграбленную,  но  самимъ 
Ц.  отданную  для  нрокормлен1я^  уплатить  Ц.  по 
праву, 2  р.  40  к.;  а  о  коляски  къ  бунчуковому  то- 
варищу Леонтовичу  (яко  по  сл*1дств1ю  явилось,  что 
онъ  у  Ц.  ту  коляску  взялъ  по  своей  претенвхи) 
предложить  дабы  онъ,  Леовтовичь,  коляску  отдалъ 
Ц.  за  роспискою^  а  въ  своеВ  претепз1и  ведался 
съ  ви&1ъ  гд^  надлежитъ. 

8)  По  иску  Ц.  за  заграблен1е  якобы  пчелъ 
15  ульевъ  и  коляски  его  полковникомъ  миргород- 
скимъ  Остроградскимъ  определено,  такъ  какъ  Ц. 
призяалъ,  что  пчелы  у  Юрковскаго  мужика^  а  ко- 
ляска у  тамошняго  войта  самимъ  Ц.  оставлены,  то 
отыскавъ.^овые  отдать  истцу  за  росппскою. 

9)  По  жалобе  Ц.  на  войта  кре^евчугскаго 
Ивана  Литвина  о  заграбленхи  кобылицы  и  П1куръ 
овчинвыхъ  приговорено  ответчику  Литвину  въ  томъ. 
что  принялъ  (какъ  по  сл^дств^ю  явилось)  отъ  Ц, 
не  кобыльную  но  однолетнюю  дошыцю  и  Далъ  ему 
за  оную  рубля,  такожъ  и  взятые  овчины  уоотре- 
билъ  на  починку  его,  Ц.,  кожуховъ,  выковать  при- 
сягу^ а  по  присяге  отъ  того  иску  учивить  Литвина 
свободиымъ. 

10)  По  иску  Ц.  на  писаря  сотевваго  потоц- 
каго  Федора  Васильева  о  заборе  якобы  16  лошадей 
и  с^на  такожъ  о  заграблеши  козакомъ  Белохортомъ 
сева,  присуждено:  за  свидетельскимъ  доказатель- 
ствомъ,  что  сева  грабить  отг  оисаря  ве  посылаво 
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и  по  засвид^тельствовавш  урядрвому,  что  лошади 
отгонялись  еъ  Ц.  обратно  не  одиважды,  во  ве  при- 
няты были  и  самил1ъ  Щ  въ  домъ  пригааны  бБГЛк, 
быть  оному  писарю  отъ  иску  свободну;  а  козаку 
Б4лох.орту  въ  томъ,  что  за  н€принят1е  Ц.  изъ 
пригвавныхъ  еъ  нему  изъ  сотенной  канцелярш,  по 
причяв%  эаграблевнаго  имъ  сКва^  для  прокормле- 
В1Я  лошадей,  одинадцать  кобылицъ  пали  у  него 
ве  чрезъ  каково  изнуревхе,  либо  употреблевхе,  вв 
чрезъ  неим'Ьн1е  дальнего  корму,  а  пять  лошадей 
отданы  жен^  Ц.  и  овою  приняты,  учинить  присягу^ 
а  по  присяг*  отъ  претензхи  быть  свободну,  а  истцу, 
съ  палыхъ  лошадей  принять  шкуры. 

11)  По  жалоб*  Ц.  на  сотвикову  потоцкую  Анну 
Сахатову  о  выбитш  якобы  табувомъ  еяярой  пшеницы 
и  о  63ЯТ1И  изъ  стада  вола  дознано,  что  Сахатова 
табувъ  пшеницы  не  выбивалъ^  а  вола  муж1>  ее 
взя^ъ,  яко  нбЕ^домаго,  и  привелъ  въ  потоцкую^ 
канц.,  приговорено  Ц — му  въ  жалоб*  отказать,  а 
вола  розыекать  и  отдать  истцу. 

12)  Но  иску  Ц.  на  значкового  товарища  Ивана  - 
М*рва  о  наход*  якобы  на  домъ  его,  въ  стр*ляв1я 
и  выбит!»  окончинъ  ш  въ  приключешн  ему  и  жен* 
его  бон  .присуждено:  за  ведоказательствомъ  истца, 
отв*тчику  М*зину  съ  тремя  братьями  учинить  пр№ 
сягу;  а  по'  присяг*  осъ^  иску  быФь  свободными. 

Оеггальвы^г  д*^11а  окойчены  миромъ  и  оставлена  • 
безъ'  р*шбВ1Я>  за  велрибыт1емъ  истцовъ. 

Тр.  Ржзумовск1й  првдставилъ  все'сл*дствевв^эв 
производство^  сЪ'^й^в1ЛмИ'К0^«гис1в  иТей.  Б^— р1й  ' 


-  119  — 

и  суда,  кь  Пр&в.  Оеяатъ  лри  рапорте  отъ  27  к1ш 
1758  года^  въ  которомъ  пишетъ:  „д<Ьло  вами  рав- 
сиатривано  и  понеже  ас  вашему  разс110тр^н1Ю  яви- 
меь,  что  овыя  11В'Ь111Я  усилены  въ  соб^юдев1е  ука- 
зовъ  и  вравг  надлежаще,  того  ради  >ш  сг  оными 
мн^Н1Ями  согласны;  и  понеже  онъ,  Ц.,  за  дерзна- 
вевные  свои  поступки,  въ  силу  указовъ  .и  правь, 
кром'6  сид^в1я  въ  тщщ^  подъ  арестомъ,  осужденъ 
вместо  смерти,  къ  силк%  да  съ  вего  же  опред^^- 
лёно  б^ть  взыскан1ю  за  одни  гвалты.  и  побои,  до 
700  р,  къ  ваграждея1ю  юбэжденныж'ь  отъ  вего,  въ 
имуществе  жъ  и  самъ  въ  себ^  онъ  челов'Ькъ  ве 
состоятельный,  и  про  то  все  ивосда  ув^давъ  онъ 
ве  моглъ  бы  куда  скротся  и  т^мъ  изб'^Ьгнуть  отъ  та^ 
кого  присуждев1я,  которое  Можетъ  быть  отъ  Сената 
анробуется,  для  того  ве  соблагоизволено  ль  будетъ 
до  окончав1я  д'Ьла  задержать  его  подъ  караул омъ;?; 
Между  т^шъ  Ц.  подалъ  и  отъ  себя  въ  Сенатъ 
челобитную  съ  вкстрактомъ,  въ  которой  писалф^ 
что  я^^оторыхъ  свид'Ьтелей  при  томъ  сл^дств1ж 
ве  допрашивали^  и  проеилъ  „о  томъ  разсмотр<Ъв1я 
ежелд  ва  томъ  акстракт^^  утвердиться^де  можво, 
то  взять  къ  разсмотр!9&в]ю  въ  Сенатъ  подлинное 
дфло,^  а  какое  мв'^^ше  дано л^етмавомъ  въ  Сэнат9>  о 
томъ  онъ  не  зваетъ".  Сенатъ,  грамо»ою1  отъ  шня 
22-го  1760  года,  повелфлъ  гр.  Разумовскому: 
,^саравлясь  донесть,  подлинно  ли,  учиненное  вами 
по  оному  сл^Ьдственному  дФлу,  опред'Ьденхе  Цт-му 
ве  об']^явлено;  ибо  по  .  малоросс1&скимъ  правамъ 
книги  статута  разделу  4  по  артикулу  90-му  пове- 
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Девается:  кому  по  приговоре  судовомъ  покажется 
быть  обида^  то  до^женъ  того  жъ  часа,  не  сходя 
изъ  суда,  апелёвать;  и  по  сил^(  того  права  надле- 
житъ  неотм^вно  истцу  и  отв'Ьтчику  решительный 
приговоръ  объявлять,  ибо  не  видавъ  приговора  не 
можно  апелащи  учинить;  и  для  того  имеете  вы 
приказать  учиненное  вами  опред%лен1е  Ц — му  объ- 
явить по  получен1и  сей  грамоты  немедленно;  а  ему, 
Ц — му,  высмотри  то  опред4лен1е,  буди  оно  пока- 
жется неправымъ,  то  подать  въ  Сенатъ  апеляц1Ю) 
съ  точвымъ  показан1емъ:  какая  именно  неправость 
учинена  и  какимъ  же  именно  указамъ  и  малорос- 
С1Йскимъ  правамъ  противно,  прописавъ  числа  ука- 
вамъ  и  артикулы  малоросс1йскимъ  правамъ,  и  сего 
ради  егО;  Ц.,  въ  Малой  Росс1и,  когда  онъ  туда,  для 
выслушан1я  оваго  опред^лешя,  прх^детъ^  подъ  ка* 
рауломъ  не  держать^; 

Гр,  Разумовск1й  ордеромъ  Ген.  К — р1и  прика- 
валъ  собрать  вс^хъ  истцовъ  и  отв^тчиковъ  и  Ц— го 
и  объявить  грамоту  Сената.  24  1юля  1760  г.  Ц. 
прибывъ  изъ  С.-Петербурга  явился  въ  Ген.  К — р1Ю, 
для  слутав1я  опред%лен1я,  но  по  случаю  канику- 
лярваго  времени  присутствхе  К — р1и  не  могло  со- 
стояться, при  томъ  проч1е  истцы  и  отв'бтчики  не 
явились.  Съ  него  взята  была  подписка  въ  томъ,  что 
онъ  явится  на  ^5  сентября,  на  которое  число  вы- 
званы и  проч1е  заинтересованные  лица.  25  сентября 
Ц.  явился  въ  Гдуховъ  въ  Ген.  К — р1Ю  и,  выслу- 
юавъ  въ  врисутствш  прочихъ  истцовъ  и  отв^тчи- 
ковъ  опред^лен1я  по  5  д'бламъ,   заявилъ   свое  не- 
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удовольствхе  „и  не  похотФлъ  ни  на  одномъ  подпи- 
еаться".  Не  выслушавъ  опред%лен1й  по  прочимъ 
д^ламъ,  онъ  28  сентября  „мимо  ведома  К — р1и" 
у^халъ  изъ  Глухова.  Ген.  К — р1Я  1  окт.  предпи- 
сала Миргородской  полк.  канц.  „выслать  Ц.  въ 
Ген.  К — р1ю  немедленно;  еслижъ  бы  овъ  «Ьхать  по- 
упрямился, то  командою  препроводить  его  сюда, 
однавъ  при  В8ЯТ1И  его  наблюдать  дабы  каков  драки 
и  ссоры  не  происходило". 

Этимъ    предписан1емъ   оканчивается   разсмот- 
р'Ьнное  д^ло. 
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Дфдо  Шев.  Нам.  Пр.  1782  г.  „по  довошен!ю  похьскаго  Ш1^х- 
твча  Гаврила  Урбавоьяча  о  сделав! в  ему  отъ  аолотоношсваго  ис- 
враввика  Базвлеовча  обвдъ  и  првт1ч;вев1Й". 

Польсйй  выходецъ  Урбановичь  подалъ  17-го 
мар.  1782  г.  въ  Шев.  Нам'Ьстнич.  Правлен1е  доно- 
шев1е  такого  содержан1я:  „уроженецъ  я  королев- 
ства польскаго  воеводства  волынскаго,  повету  луц- 
каго,  местечка  Доробожья,  сынъ  шляхтича  поль- 
скаго Стефана,  отъколь  вышелъ  въ  Росс1Ю  прош- 
лаго  1769  г.  и,  купивши  себ'Ь  полку  переяславска* 
го,  сотни  бубновской,  въ  с.  Оушкахъ  грунтъ,  по- 
селился на  ономъ;  нбгн«Ь  земск1й  исправникъ  Бази- 
левичь,  сыскавши  мене,  въ  домъ  свой  въ  сел%  Про- 
хоровк^,  забилъ  въ  колодку,  содержалъ  подъ  кара* 
уломъ  и  наконецъ  отправилъ  подъ  онымъ  въ  с. 
Сушки,  гд^  я  жительствую^  къ  сельскому  атаману 
съ  приказомъ  вверстать  мене  въ  число  поселянъ. 
Для  того  нижайше  прошу  для  свободнаго  житель- 
ства дать  мн^  паспортъ,  а  поколь  я  о  своемъ  шля- 
хетстве доказательство  учиню,  оному  исправнику 
запретить  дабы  онъ  на  ряду  съ  прочими  посела* 
нами  меня  не  причислялъ  и  никакихъ  обидъ  и  при- 
т§снен1й  делать  не  дерзалъ,   чтобъ  я  могъ   доста- 
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вить  о  пород<^&  своей  доказательства  къ  вступленхю 
по  онымъ  и  сыну  моему  въ  службу^. 

Нам^стнич.  11равлев1е  указомъ  4-го  апреля 
предписало  исправнику  Бавилевичу  „никакихъ  при- 
т^сненШ  Урбановичу  не  д^^лать,  а  произвесть  сл^д- 
ств1е  подлиноль  онъ,  Урбановичь,  польсти  уроже- 
нёцъ  и  какъ  давно  и  почему  въ  Росс1ю  зашёлъ^. 
Исправникъ  15  мая  донесъ,  что  „Урбановичь  есть 
польск1й  уроженецъ,  въ  Росс1Ю  зашелъ  въ  1769  г. 
золотоношскаго  у^зда,  въ  с.  Сушки,  гд*!  купя  себЪ 
Е08ач1й  грунтъ  жительствуетъ  съ  своимъ  семейст- 
вомъ  и  отбывалъ  въ  числ^  козаковъ  подпомощиковъ 
повинности,  и  находился  по  иностранству  своему 
водъ  ъ^кЬтеиъ  сотенаго  правлешя  и  что  онъ  бу- 
дучи въ   Польше  въ  уСЛужеН1И  бНЛЪ  С0СТ0ЯН1Я  по- 

рядочнаго  представилъ  на  польскомъ  Д1алект%  двое 
ваевид'Ётельствовашй  и  что  онъ  польскШ  шляхтичь 
предъявилъ  данный  ему  отъ  20  польскихъ  шлтхти- 
чей  аттестатъ,  ко1й  вм^ст^  съ  просителемъ  пред- 
ставляю Нам.  Правленхю;  въ  каковую  жъ  его  съ 
семьею  статью  написать  по  сочиняемой  нын'Ь  новой 
реви81и,  въ  числф  ли  козаковъ,  или  самъ  отъ  себя 
повиненъ  дать  сказку,  ожидаю  повелФтя''.  Намост. 
Правлеяхе  2  1юня  предписало  волотоношскому  ниж- 
нему земскому  суду  „приведъ  оного  Урбановича 
на  верность  къ  присяге  дать  на  свободное  житель- 
ство свид<Ьтедьство;  въ  сочиняющуюся  жъ  ревизш 
написать  его  съ  прочими  того  селенхя  жителями, 
съ  означен1емъ  его  польскимъ  выходцемъ''. 
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..  Лереходивпие  въ  Роешю  для  поеелешаГ:  въ  Но- 
вой Оврбгш  сербы  по  долгу  оетавадись  ^^  К^&^в^^  и 
веяъгя  сказать^  \гт€бы  он»  быдк  лраятными  гостааш 
д^^  иФстдыхъ  обшателей.  Ва^яшфпфовавхе  ш  продо- 
вольствхе  сербовъ  приминала,  ваяоетсд,  б1е  иала  за- 
фрудйевШ  г  для  васелевк  и  для  адииш1етра]цж. 
Боервые  прибыли.  въ.Шевъ  сербкг  съ  гея.  Хор1ваишъ 
въ'Октябр*  1751  г.  , 

;    Шъ   мвогихъ    равродвевмыхъ    д^лъ,*  отнеея- 
щихся   къ   вребывавш   сербов^'  въ  Л^^&лороши,  л 
^равемотр'&лъ  лишь  четыре  „д^да^).  в&ь  юоторняъ.  и 
представляю  зд'ёсь  кратшя  извле^еяая. 

Одно  изъ.  з,дй1лъ^  заключ!аеть*  въ  себФ  ^опясвв 
сербшихъ  офицероЕъ  ковандБг.гев.  Щеввоа  ж  об- 
ширвую*  нереписку  отвоеительво  |утвб$^»Д(№1а.  вхъ 
вI&Vчиваxъ  я  вривод'^  къ  присяге.  ..., 

2-го  октября  17.&3  г^  имешв^имъ  указоиъ  вш 
Пр..  Севатъ  вышедшк  съ  гев.  |Ки  Шевиченш  .  офв- 
церы  утверждевд  въ  чщ1а2(Ъг^  дсаюми-  овй:б$2ш  вред- 
ставлены  въ  табели.  &Ьветерые  изъ  нихъ  вриведевы 


б.  к'ь  присяге  въ  Москве  (п<бжпоз1к:  Ивааъ'Мдйй^!, 
капитаны:  Гес^ргтй  Прячъ,  Ив.  МеабоФи<гь,Огё11авъ 
Себовф,  Игва*Г1№  МеоновП'^,  поруч\тп:  Вас.  Эорйгягъ 
к  Гавр.  Шп^въ),  друп1в  ж»^  въ*  К1'евФ,  а  вмейш): 
обк.^м«горъ  .  Оетръ  Шеветъ,  1еа<г.  К^оикзт:  13вба1й^, 
шфручвккг  МавуВ^м  Вуй^гая^;'  1^р^.'  ШйябВЕГ^^, 
Шнолай  Грд«анх)въ,  Ковс)>.  Пс^шж^,  *  ЖивМ^- РЬд<^й- 
ч^нъ,  Штр%  Сейтайив'Б,  ЛавйрБ  С^абовъ^  [Ьт{1^ 
И!вавоФ%;'  прап^фсцкии:  Лаз.  С»л^^^«ий^,  Мих'гСтвй- 
ковъ^  Вас.  Сабовъ,  П^в.  Иваоовп^^  Оава  ПЬп(Ув^, 
Мам.  Квр4|11(ь,  Николай  V^личъ^  Геор^'.  Ареея^бъ, 
Геор.  Петров;!^,  а^ютаяФъПетръ  Рунячъ.  Вс*  ом 
бшди  приведены  жл  «рвс!йг#'9<*го  .ноября.      '  ' 

Во  время  прёойвап1я  сербовъ*  въ  ШевЪ  про- 
исходило не  мало  с^ол^сноветй  съ  ними  м-Ьстныхъ 
ж1йтелеВ,'  не'  мало  воЦйка^о  частныкъ  жалобъ, 
к-^— рьгя  подавались  нг  в*ь  Шт — тъ  в  въ  !ён!-гуй. 
кан.  Одно  изъ- нихъ,  между  прочимъ,  возникло  по 
пФводу  вообще  йаом'Ьшекъ  и  йев'Ьжлй^аго  оЙращё- 
И1Я  шевлянъ  С*  сербскими'  жёйп(айа'йй.'      ''  "''    ^ 

Герерадъ  гев^цти№р>^^^еяанъ  Цуцр^в^ъ,  дадо- 

дивпцКса.въ  Б1^в'3^  въ  каче(?Т;Р^,.комщсар|^;ДК^  <^' 
бахъ,  ^^шдор^уома."  къ,  рея>-  Г^;б,  ^вй^КЖУ  ^от'э  ;55  тея[- 
вара  1 7  5 й  г.  зал влдл;ь  *).\, .  ^^ч^е1й^щняга  дд^, .  ръ 
бытность  М9?? .  ?'ь  ДОм4  л\  ген.-м.  2^)р.вая:ъ^д^  Кур- 
тнча^.црвносид^.^^Б^.^а^^обу  г-ж|^  геа^ралыда,.' з 

*)  1752  г.  Д'Ьло  К.  Г.  К.  „генер.  П^чкова  дояошев1е^  об  ко- 
торону  пЬслап^  въ'  К1бв.  Л^ат'^тъ'указьЧ 'зацрещёаав  ругателного 
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лрисутствхи  г.  серб»  полковника,  такожъ  и  оберъ- 
офицеровъ,  что  м^шв1е  подольеш  обыватели  и 
хвопе  студенты  не  малое  посифятельство  имъ  чи- 
пять  и  с  велцкцмъ  поруганхемъ  навываютъ  какъ 
«хъ  слуа&ащАХъ,  тдкъ  и  ундеръ-офицерскихъ  акенъ 
цыган|с»|1Н,  п^ому  что^  они  нмФютъ  на  голове  уборъ, 
(^ула^к9^^и  заткнутой,  и  будто  бы  лрх^кадн  сюда 
булавками  торговать.  Сверх  »е  того,  нонеже  здФш- 
В16  обыв1ггел1р  в&даютъ,  1то  гуеары  ва  наймалШ- 
шее  ихъ  .престуцлев1бвакавываются,  то  т^мъ  пол- 
зулс4у  больш1е  чинить  инъ  нападки,  нарочно  веикхе 
накостные  клеветы  и  жалобы  изыскиваютъ  толво 
для  того,  чтобъ  у  них%  никто  не  стоялъ,  и  я  сна- 
чала имъ  30  угодность  все  чиннлъ^  но  нынФ  уже 
до  того  доходитъ,  что  почитав  на  всякую  неделю 
надобно  квартиры  переменять''.  При  атомъ  Пуч- 
ковъ,  приводить  случай  буйства  одного  мещанина, 
выгнавшаго  оть  себя  сербскаго  гусара,  и  вь  за- 
ключенхе  просить  Леонтьева,  „чтобъ  цри  новопри- 
веденныхъ  се^бахъ.  им^ющШся  водкой  женской  поль 
от  такого  ругателного  посм^ятельства  защищень 
быль,  тако  жъ  и  о  т%хъ  хозяяхъ^  которые  будутъ 
напрасно  вымышленный  и  клеветныя  жалобы  при- 
носить я  д41лать  №П1нёй  команде  напрасный  за- 
труднение магистратомь  запретить''. 

Ген.-губ-^ръ  даль  маг — ту  соотв4тствуюпцй 
указъ:  изложенные  въ  рейорт^Ь  Пучкова  „  весьма  не- 
порядочше  поступки  поправить".  Магистрать  съ 
своей  стороны  сд^далъ  по  цехамь  и  сотнямь  пись- 
мендня  яНритвержденхя"  о  томъ,  чтобы  обыватели 
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еъ  сербами  ^обходвглиея  по  едйнов>Ьр1ю  дружелюбно 
и  ласково,  а  не  груб1янски''. 

Но  мира,  видно,  не  было  между  К1евскими 
обнвателями  и  ихъ  квартирантами  сербами,  которые, 
очевидно^  въ  нродолжеши  своего  пребыван1я  поря- 
дочно надоели  обывателямъ;  много  разъ  взносив- 
шймъ  на  нихъ  жалобы.  Бъ  ма*]^  м — ц4(  1754  г.  ма- 
гистратъ  въ  письме  въ  Петербурга  къ  свему  ново- 
иазначеному  войту  Светевскому  просилъ  его,  между 
прочимъ,  похлопотать  и  по  жалобамъ  маг — та  на 
сербе  въ:  „  квартиру  юч1е  въ  нижнемъ  город'Ь  Бхев^^ 
чрезъ  несколько  уже  годъ  прибывшхе  ^  Венгрхи  и 
зд4  яововписуюч1еся  сербы  неудобь  сноснхе  маг — ту 
и  мещанству  обиды  и  озлоблен1я  д*Ьлаютъ^. 

Въ  жалобе  же  своей,  поданной  въ  1754  году 
въ  Гос.  Бол.  Ин.  д§лъ  (которой  подчииенъ  бы.!1ъ 
тогда  юев.  маг — тъ),  магистратъ  писалъ: 

„Всемилостив^йше  жалованными  высокомонар- 
шиии  предковъ  Б.  И.  В.  грамотами  и  Е.  И.  В. 
лодтвердительною  всёмил.  грамотою  утверждено  за 
всяк1я  волныя  употреблен1я  платить  з  маг — та  юев. 
повсягодно  въ  казну  Государеву  по  600  рублевъ 
и  быти  тому  твердо,  крепко,  неподвижимо  и  во 
всякомъ  исполнен1и  непорушимо,  такожъ  и  ни  в 
какыс  наряды,  кои  им^ютъ  быть  в  Малой  Росс1И 
шев.  м^щанъ  не  включать  и  дФла  не  им^ть,  да 
сверхъ  платежа  постоями^  кормамы  и  поборамы  йе 
отягощать  и  бити  то 'не  им^етъ,  такожъ  въ  обозъ 
ве  ходить,  а  около  города  себе  оберегать;  нин^-же 
кром%    всегдашнего    латного   и   зымного    времени 


л4то  сербами  квартеруючици  ((урагащецни,  от  адто- 
^рд&ъ  црно^мъ.  оприяе  дровъ  ве»к1я  нуя^дк,  разо- 
ре^щ^ ,  дацост^  и  |ф%&иее  норуганСе,  а  о^но^ихъ  и 
бьк)тъ,  о  чемъ.  неединорравдо  в  маг — та  к1ев.  въ 
Б1вз..  Губ.КаЕц.  .донрш^нш  подапны^  с^тисфакщи 
^е  иля  девлетвореня.  обид^мие  у  команд|9ррвъ:<^рб- 
сци^ъ  > Никогда  не  подуярли;  тЬ  .жъ  серОы  прош- 
лого 1753  году,  сфнокосные  лугы  до  оетдтка 
сдаслы  11нин^  за  оскуд^нгем^  с^^  ■  крайняя  нуж- 
да, дсое  випустошев1е  с^но^осныхъ  дуговъ  до  пред- 
ставл^ндо  магт7-тд  кьев.  зъ  Канц.  Губ,  опред^лен- 
.Бккн  ос1|ахрцэадно  и  опись  у^вненна  ,и  въ  К.  Г. 
Б.  та  опвс];^  имеется,  и  хотя  до  сербсдих^  коцан- 
дировъ  отъ  К;  г.  Б.  ноединократдо  досиланно  о 
довле1;врр^Ш9,  нд  не  восдосл^доцалр  и  принуж- 
денны хозяя.дорогщ)  ценою  с^а  возъ  покупать* 
.;(цд^  дае  ]еербамъ  »^  одалъ  дрцвъ  ч^его  еднцого  году^ 
в  м^г-г^та,  црдеаде  хозян  ищив)  гд-Ь .  кв|^ртерую1;ъ 
.  а  эъ  едндоиъ  то^ш  крад^  Б^^евф  крайне    убогш, 

* 

недавно  3^00  ]|солодъ. 

До9Аотырей  вдастн  )брдтско-училящного,  петро- 
,.дазлрэс|срго,  да  д^вичр]^о  фроловскогр  шевсквх:^, 
особ  л  и  во  сртвикъ  /  {оев .  Д^ве  дъ  .  Гуд  рмъ ,  который 
сывъ  ^(^анх^кой  9  доЕив^  отец.ъ  и  братьд  его  м%- 
щанС;  до  дрриск^мъ  своим:)^  полуяивъ  отъ  Бо№$с. 
,Гец.  ,,Да9ц.  <;отдцд<^тво  ц  удовая.  на  свое  4ог|^т- 
хтзр,  въ  дротывнорть  9ысокомонарщян;Ъ  ]?ра|107Амъ 
,н  ]д)емощц^й1цимъ  указамъ  я  бывшой  въ  Щл.  Б^м^- 
сх^  Долл^Ш   указ^  и  ^,11;/щ  щ>  ]Ёг  И.  Б.    изъ  Цр. 
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Севата,  1751  г.  мая — д.  поясаловавного,  о  нешин- 
коватв  тако  жъ  и'  запретителннхъ  гетманскихъ 
ун^версаловъ,  съ  виражев1емъ — к6тор1Й  бы  козакъ 
или  сотникъ  самъ  дерзнулъ  гор'Ьлкою  шывкова1*ь-^ 
невоблажяого  наказавхя,  изъ  компуту  козацкого 
вимазанъ  будетъ,  да  забирати  все  имущество  и  са- 
михъ  таковихъ  магистратовивгь  позволяетъ  забивъ 
в  колодки  в  Глуховъ  отослать,  а  ]Гочай  бываютъ 
на  яихъ  самоволйиковъ,  яко  и  на  самого  сотника, 
от  1саг — та  за  шинкованхе  и  ругательства  жалобы, 
то91ю  никакового  къ  довлетворен1ю  и  по  ^|внимъ 
доказателствамъ  успеха  н'Ьтъ,  ибо  от  времени  до 
времени  к  розыску  д^ло^  оныя  же  шинковали  и 
шинкуютъ,  не  устрашаясь,  безъ  опасносты,  чого 
рады  крайная  м^скймъ  шывкамъ  учинилась  оста- 
новка и  не  малШ  уронт»;  а  меновите  самъ  сотникъ 
и  сего  году  на  двести  куфовъ  купилъ  горелки  и 
от  1юлучен1я  себ%  сотницства,  купуючи  горФлку  и 
самъ  шинкуетъ  в  чётирехъ  дворахъ  и  козакамъ 
подкоманднимъ  своимъ  раздаетъ  ведрами  горелку 
и  швнкую!^  безопасно;  а  ежели  В1емка  бываетъ, 
то  оныя  собрався  многолюдно  опред'Ъленныхъ  маги- 
стратовихъ  бьютъ  и  до  смерти  убиваютъ,  о  чомъ  и 
въ  высокопр.  Сенатъ  прошлого  1743  году  въ  пунк- 
тахъ  от  маг^— та  вираженно  о  уб1йств'1  жалоба  и 
указъ  в  В.  Г.  К.  носланъ,  но  доселе  о  томъ  смерт- 
вомъ  уб1вств4^  лавника  и  городвичого  Федора  Мал- 
ченка,  да  урядника  Хосифа  Буч  ми  присяглихъ  вер- 
тев1емъ  д^ло  не  нроизведевно;  онъ  же  сотникъ 
Гудим!  мйогахъ  з  м^щанъ  в  козаки  принялъ  и  къ 
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прислгы,  поприводилъ,  а  гетмдн. ,  у ^-Ь.вррра^ц   д..  1Щг,[ , 
к5етъ.^с,остря^с^  а^:да  вои^ск..  г^р.  з.м^Мц^ъ.Лс^^с^?.:; 

гщ^  мнс,т— рскйдъ  н  козацрахдц .  вн^^  града,  на  ^ 
Плорком/  црддавс;^в,а  ,м^.'|:;т7'ря  кирвдс^^ро  м^яьду. 
поАъагородье1(|ъ  ц^с^кщъ  Др^ор^в^^Юр  ^^внртее . достррл 

енны  вицокурн^,  р  три  .твд|сы.  М9ст-рвш(?г  ^0!^ 
жалочар^ихъ ,  грдмотъ,  и  яко  в.  %}ЦХ1^.  щынка^съ,  тар'^»  с; 
и  винокурниеи^.з  поаводещя, , мрстг-грокога  в.,ррз-^ 
дррбъ  шив^сурть  горФлкрю;  за  едл^.  щ  крфдосхе?, 
кои  всемил,  в.  мон^арш.  К1ев,  маг — ту  жалов.  грат 
мотами  и  премощн.  уадрамя  лодтвераденчи — а.,д^. 
внутръ,,  а  н^.  вн4  града  н'11ком,у'аикакими.едцит-- 
ками  не ,  п^ин1^ова^ть— ^едовцте.  .изобуажевн(>, 

,  Въ  черкаски^ъ  1;'рродЬх'^,,щев.^  рог 

бодно  без  пощливд  торгрэать,.  а  изм^рцякъ  Мадв|Ц1 . 
наложилъ  било  индут^,  ррт9р^ъгетма«:ь.И^В'^ОБ9фО- 
падск1й^  по.  нрмъ  бывшая  М^д,,  Колл^Г1Д  ук^О!!^, 
прсл^ди  гетм^чъ  ^,  Дащвсдъ  Ацоруолъ .  уч^^ерсала^^ч. 
свбими  шкрфпкр  утвердили  .о:?:ь.  щер,-   куде^1ества  . 
от  шленскихъ  и  гдадскнхъ  нерерфдуя,возрз%  .рзимад!^ 
би  ин/укти  и .  эве15тя  по.  3  ру$ля>  а  р^  чумаковь  .а . 
воза  по  зрлотрму  .или  с  ру^^я,пр.  копфйв^и,  а  нинЬ 
закупв^вка   врйсцрвой  мал.оросрШской  инду^^ти,  со'^-, 
ника  ГЛИНСКОГО  Днтона  {^рцжаврвскаго  опред^дея- 
В1и,  не  взира^   на  в.  монарщ.,  гдамрти  и.  .укаа^з^ ,,  б. , 
М.^.Кол.,  такожъ  и  на  гетм.  ув-Ь^ерсад^д,,  с.рубда 
по  дв4  копейки, кромФ  презентрвъ, съ  купече^сц^^'^  , 
мфщанъ  иев.  емд19ть,  в  двод15ь  .пра8Ывае1|1,Ш  индук.-. 
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дней  нерев^дуя  удержу ють^  а  ивйохъ '^|1ъ  арепк^ъ 
^яЬ  ^й^грЬба  '  *а1бАжй№1Йгв;  '  да  и  ^  ^ом%  ^упцовъ 
пёй!е11#Шй1:'ъ,''кЬй  'П1Н1водк^4^'  ^  заг'рансгци  жйто, 
';ц^а^'й^амй  :  й  ''*р*кою  'Дй%проМъ  пЮтя  дре- 
•йМй  ^нойелЛ*  к  т^ск*,'  зй  вс^е' '  ийдукту  темлго^ь  и 
НЕн4  того  всего  з  загранице  в  привозе  в^т%;  4ето 
ради  принужденны  жито  ипротчое  покупать  доро- 
гою ц^ною.  Еще  кром'Ь  вишевираженваго  что  мо- 
нету иностранную  з  заграници  привезенную  менялъ 
и  за  то  самъ  эксакторъ  взялъ  индукту,  а  когда 
упоминался  за  квитъ,  даби  по  другимъ  ярмаркамъ 
в  другое  индукта  не  взата^  то  онъ  билъ  якъ  хотЪлъ, 
и  занесении  по  судебнимъ  избамъ  от  К1ев.  м^щ. 
Артема  Андреева  протесты. 

За  границею  поляки  шев.  м'1щанамъ  под^^лали 
и  безпрестанно  дЪлаютъ  грабителства  крайне  по 
претенз1ямъ  своимъ  фалшивимъ,  а  хочай  въ  погра- 
ничной генералной  коммис1и  скаргу  заносятъ  о 
грабителств'Ь  и  упоминаются,  точ1ю  довлетворешя 
с  начала  коммис1и  не  получаютъ  и  затимъ  обиди- 
мые .  раззорилися. 

И  въ  вышепрописанвихъ  шев.  маг — ту  и  гра- 
жданству безпреривныхъ  сербовъ  постоемъ  тяжело- 
носныхъ  отягощешяхъ  и  протч1ихъ  посл^довавшихъ 
обидахъ,  да  во  издержанной  на  габу,  шуби  и  са- 
поги и  во  время  военное  на  подводы  и  лоцманы 
сумм'ЗЬ  всего  по  троимъ  статьямъ  и  14,055  р.  60  к., 
о  чомъ  всеем  иренвФйше  отъ  маг — та  К1ев.  пред- 
ставлев1я  взнесены.  Нижайше  высокомов.  матерного 
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помиловав1я  вфрво  присяжные  и  в^чвые  поддаввые 
рабски  дросимъ.      . 

Бурмитры:  Миха94Ц<  1осифовичъ,  Петръ  .1]и- 
хововв^ъ,  Б»сил1й  Балабуха,  Давало  Двшрнич'Ьи 

Райци:  С|едев\^  Ког^^лшй,  ^ригорШ  Бо,гдаво- 
внчъ,  Бас^л1й  Жук^ь,  Козма  Кулешъ  и  Михайло 
Тохай", 
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^  Д^до,  1763  г.  ^р  др^мьс7»09§о1н  Iф1$Ц9М«Ixъ,■;IV^ЁЦ|и'р^■ 
1>  Ш^въ  с^р»ровъ  ^урд^^емъ,  сбирдсш^хъ  отъ  11а4Рррсс||.<^^1(^>  обы- 
вателей'*.  '■'       *    "  '  *"  '  '   *'  '  "* 

1763  г.  'Января  25  послфдовалъ  укдзъ  Импе- 
ратрицы Елнсаветы  Петровиы  ва  рмя  гетивва  >гр. 
К.  Г.  'Раэуа^овекатО' сл'Ьдующаго  сох^»вав1||^:  ^Ьред- 
€тавлев1е  ваше  отг  2^  мивуашаго  октября  1752  г. 
о  ])1И]1аваш1  ^аооороссШснихъ  обывателей  от%  оо- 
ставии  ва  щы6ш9а1Х}щаъ  въ  К1евг  сербам  фура- 
жа^ а  о  ^10вольсгвовав1И'  шбь  изъ  магадвновгь,  или 
вовупво^Оу  въ  вашеа1ъ  Севаг&  въ.раЕеуждбВ}е«  орв- 
.В4^то  брло:  во  пЬнежевзъ  сербявгь  вФкоФорые  внов^, 
ведгь  ваиъ .  иввЬезнО) '  аредъ;  сцвъ  въ  К1евъ:  у»ё(  при- 
(Ыяв,  а  .всж!0|х%  игдруг1е;врЕбыть,  во  д11  / а|ошад11й 
въ  фур№4»1  в]гжду:.1ш^шь  до171тъ^  во1^орагф'  въ^ев. 
лагашвакъ.  .ве^  вриготооигено,  да  в  щ\ххт(т^ь 
эс|сорА  916  важно^,  В:  ва  вокуш^)^^  ^евоVОI  швФ^оеоб- 
4Ш0|.  дер]е»|»ой.  еумвк;ве  находэтсвуго^  две^  сер- 
бы, времявво.  таак^  ш  КшвА  оробудуть,  ^«шщ  :ва 
дк^оелещ^.  ,от<|т^а!ея^  .Того.  |ММ|а  > увазами.  ми  оава- 
«сшвн]|ъ//|1раб^|а|е1щрв^  в^  1иевъ>.«ерб:;«ь<  до  бу- 


пров1анта,  за  который  велено  производить  деньгами) 
по  прежде  отправленной  къ  вамъ  нашей  грамот'Ь 
довольствовать^  сбирая  съ  малоросс1йскихъ  обыва- 
телей подъ  квитанц1и  во  всемъ  противъ  того,  какъ 
и  высочайшиыъ  нашимъ  имяннымъ  указамъ,  перво 
вышедшимъ,  того  народа  съ  генералъ-маюромъ  Хор- 
ватомъ  людямъ,  опред^Ано  было''. 

Гр.  РазуыовскШ  того  же  года  29  января,  со- 

<<:па«по*'па»у9вв||^1«у^7М9у,'ПрвдъиСЕ1вает«^Г.  В.  Б. 

•  р)IСпо^)^(^^тся*'  ^Ь  в^^^ач*  даГтаривыйаюгцйХъ'сё^)- 

бовъ  фуража,  взятаго   отъ  иалорос.  обывателей;    а 

чшо11»ко  ]на  0Ш1Г&  •е€|рбм!ь  ^еошцгда  :1Пев8ябйой  фу- 

.(р№Ж1|}ОТ!ьм1аларое.  обаваашвй  впвФ&таеао  цшцдаво 

^  1Б1е:1^  и  чвща  'отдастся,  о  таить  яотребоаать  мъ 

1Радле1Ба]в№1ь  (ПОЛК.  ваацеяя{)1й  ведомостей  ствока- 

(ЗАНАошь  ц^шъ,  сколько  за  яое  то  лю^е6я»1ммлттъ 

^ф^^ре^пм0щъ^  врвс^1а'вь  овг1а.1вй|ЦОмовц!и  ^ись  мамъ^. 

1р1.  чВ;*  К.   исполвев1е  лш  оэтому   оредпяса^ппо 

Ф^фуяйда  .шю.  оолк^Еу  Даратаяу,  .вотский   того 

.«•е  аюм;ЗВ  двя  :прб/(<»ав0яъ  л^кГ*  &  А:  рапорп 

10^1  в1«омос11ью  ,^  дрошгке^|внро11ь  шодъ  гюмтавцш- 

ШШ.пт^ре/^щевтошу  шът^ш^ \1№ь-Щ1&ю  туб.  юшц. 

тов^  ^тщтврилг  в^Ьшяшоиаг |[Олду>«|пи#»ву;  Яы1у 

гДйсюу^лвь  яолху  кпшшва1ГО'Н&шошяди^онн«»)^^«1- 

;&1еАшш1к  ■т11аа1файввцв1  кткшищнШвв^влв^^'^^вр- 

фйвъ'Шь  лропмош»  7>в  В1сем«*/:7>3^>1^да1^{  фуфМС^ 

;  но  ц(Ьяе,.«сегву'<!1|11со^1№'м  яа  0е1М1во919> ^#ткю,  ^«а 

1'§аЧ9цав(кт4фиим^;/о^:^Ч«'>въ^11йл«^  МПМШв- 


чк#^  :^ысу?. .  укавъ»;  1^о$^ъг.  ареддвсывадйсъгч  ^за) 
уцотрейв^нный  на^доро^ьад^^в'.т/^^х^  вовмы^эажхы^ 
сербаю  доша^^К.  Фуцал^ъ  т  |1ас'соящ||м%г  ювирш:* 
нинъ  ^  ]^щв$  .ц^^м^г  ивъ  оцре^бдеввай)  ва  да-» 
водьст9а.С(врбовъ..еуэдА9  з|»П||а^]г  прои^мофь  бмь' 
передачи;  и  вамъ  в^гтои^  ^д1<ъ  хцбъцвл1^1^  ^ьтм' 
вф<^дре;,  до^чеи^у  ии^^ре   вы   О;  лршм&.вэ'Шев^^^'  эш> 

Гй*  :Р»ву*»»1Й1^,1 'Ш'ДЛ>  еда  пред цж^ 

#    •  

момЕ^уу!  €л^Д9^дедцвег  об?носвтедьно>  оа»}(9ен1&1  дек. 
ве^^'ь,    0Фа](щЭ]9Я№^'ь.уВъ    уала^у.  о.б121Ат^е^яI^ъи  за. 

дера,    такожъ   и  по  присланному  въ  Г.  ^&! ;{( ^  о'йЬ  г 
брюадцм  мгЛ1вэ.  .^бСфк^^^нйавте.  1б1)С1»рййаЧобъ 
онсД<  же^:'8аал^1гф!г  пястея[А9»у  сообцевт,  прбдд!!'^ 
тяц^,  ЕЩ'Т.  ^  ^4'»^  еолкгп-ну!  лгеа.  Дар^ну^о^ 
п^сщф,щ^шв^  х^уб.  ]1еар{№4и1рт  народного   тго'- 
И8^  сфарщ1ШЫ;  Ц(У1к^ро;й'.  М11^ос!тои]ювф:  е^^^      ^СШ'-- 
иадраеж^^грцн  /  до|бу'1|«11т»1Шг'  д^яг  пФлзгяевш).ва1^1'.о<го;>: 
про11;»Эвдеряэв>  огь  об|}^атеаей  подну ,  кмвскато  яа>< 
озщ|1|€М№НЕр:'э  аорб9«г  дошадей^!  фуфааетЬ'.&аддеаац!)*^ 
ълцатЦг  А  сеж>  нф&брр  36 \ДШ1  /  присиавиБПиъ лжш- 
Г.  гВ^  ,1&4^  .а№<]^фI^&^к^е|I^^  ка1ще41др1иг  дшошещеиф^ 
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предста&пеяо:  1ота  дб  0я  получев1я  он61  заплатк 
8а  произведенный  на  сербовъ  фуражъ  и  отправлена 
бщъ' въ'К1евъ  ^аар6чв^й  етарп^шга,  токмо  будетъ 
ли  и  за  перевозку  того  фурая()&  заплата  учинена; 
яко  того  ле  показано,  полк.  к!бв;  канц.  соетоит1^ 
въ  сумннтельств'Ь.  А  да  требйвдВ1е  де  той  полк, 
кавц.  г.  брУГадир!;  и  шев.  оберкомёндавтъ  Костю- 
ртъ  пиеьвенно  объявилъ,  яко  де  въ  укаэ%'  Пр. 
Сената,  въ  К.  Г.  К.  приславномъ,  (коего  де  и  ко* 
пш  прв  Т0М1»  приложена)  за  перевозку  ового  фу* 
ра«а'  заплати-  производить  йе  показано.  То11  же 
заплаты  за  самую  перевозку  фуража  вдъ  л.  к1ев. 
кавц.  ведомости  показаво^,  яадлежитъ'  обЬватёлямъ 
получит!  тшячу  семьсош^  девять  руб.  шестьдесят 
кои.,  и  ежели  оной  заплаты  за  нерёводку  фу{)1вжа 
проиа№дево  вге  будетъ,  <го  обыватели  чрез^' то;  яко 
яжы  вБиер/ввовкФ  ового  изъ  дальвихъ  м^С)^  въ 
К{евъ  следовало,  какъ  въ  томъ  довой1ён1и  вы1^а* 
жево,  не  малая  ^'рудность^,  могут^  о^б'^Ьться  въ  край^ 
вей  об■д4^^ 

Г.  В.' К.  ёъ  своей  (бМ^»,  Хока^в1ая,  чтб 
сл^уегЕ  выдать  обывателшгь  деньга  йва'пере^ 
вовку  фуража,  ссылается  ва  орик^ръ  751  года^ 
когда,  „какъ  ва  произведенный  отъ  обывателей  пол* 
ковъ  юевского  и*  переясловского  на  сербекихъ  же 
лошадей  команды  г.  гевералъ*мд1ора  Хорвата  фу* 
рагжгь,  такъ  я  ва  перевозку  (шого  поверстныя  деньги/ 
ск1Вл!ьво  по  в^домостамъ  полк.  ка11Целяр1Й  подле* 
жало,  столько  по  укаду  Т.  К.  Ив.  д«  изъ  штатсъ* 
ковторн  и  выдано  въ  Москве  нар<)11но  определен- 
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9 

ЯНВАРЬ  огь  В.  я.  для  прхему  ояых!,  денегъ  бунч. 
тов.  Павлу  Миклашевскому  да  канцеляристу  войск. 
Лашкевичу,  и  т4хъ  всФхъ  денегъ  тогда  выдано  за 
оный  фуражъ  и  за  перевозку  оного  5916  р.  54  к., 
которые  приняты  отъ  нихъ,  Миклашевского  и  Ла- 
шкевича,  въ  моск6вск1й  В.  Я.  домъ,  а  вместо  оныхъ 
денегъ  по  оному  же,  присланному  отъ  В.  Я.  ми- 
нувшого  апреля  3  дня  въ  Г.  В.  К.,  ордеру,  съ 
скарбу  войскового  отъ  канцелярхи  сборовъ  отну- 
щ^но  толикимъ  же  числомъ  въ  т%  полки  К1евсв{й  и 
переяславск1й,  сколько  въ  который  надлежало  по 
в^домостямъ  къ  раздаче  обывателямъ.  Вел  Одетте 
чего  и  нын%  означеннымъ  К1ев.  полку  обывателямъ, 
по  мн'Ьваю  Г.  В.  Е.,  надлежитъ  получить  заплату 
и  за  перевозку  выстатченного  прошлой  зимы  на 
сербовъ  фуража". 

На  ходатайство  Ген.  Канц.  последовала  сл4- 
дуюп^ая  резолющя  гр.  Разумовскаго:  „въ  неполу- 
чен1и  Ы  перевозку  оного  фуража  поверстныхъ  де- 
негъ. обыватели,  коимъ  перевозка  оного  въ  Ехевъ 
съ  дальныхъ  м'^стъ  была  съ  немалымъ  трудомъ  и, 
по  содержанш  при  той  перевозке  на  довольство 
себя  и  своего  скота  харчей,  съ  убыткомъ,  могутъ 
остаться' въ  обид^^  того  рада  прошу,  какъ  за  пред- 
показанный^  поставленный  въ  Б1еве  прошло!!  752  г, 
8НМЫ  на  довольство  сербовъ  отъ  малороссШскихъ 
К1евского  полку  обывателей  фуражъ  по  надлежащей 
д^Ьне,  такъ  и  за  перевозку  оного  поверстныхъ  де- 
негъ, сколько  по  в<Ьдомости  показано,  онымъ'  обы- 
вателямъ въ  заплату  произвесть". 

18 
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„  Ведомость,  (соликое  число  фуража^  т.  е.  овс% 
четвертей  и  сЬва  пудовъ,  продзведено  н  зц  пе^- 
возку  оного  заплаты,  счислял  на  версту  отъ  лошадр 
и  отъ  вола  но  денежк-Ь". 


1752  года  въ  М'Ьсяц'Ь 
октябре 

я  За  (][Н()й  фуражъ,  счи- 
тая по  торговымъ 
ц^намъ  овса  четв.  во 
23^4  к,  асЬна  вудъ 
00  4  к 

За  овесъ  . 
За  сЬио 

Въ  ноябр'Ь  того  же 
гцда 

За  овесъ     . 

За  сЬво 
Въ  девабр'Ь 

За  овесъ  . 

За  сЪно    . 
Въ  1753  г   въ  яввар'Ъ 

За  овесъ  . 

За  с^но 
Въ  феврал'Ь 

За  овесъ  . 

За  с^о 
Въ  иартЪ. 

За  овесъ  . 

За  с^Ьно 
Въ  апрЪл'Ь 


0    1 

1 

ВС  а. 

СЪаа 

Ц  &  Н  <1 

Чет- 
лер- 
тей. 

Четвери- 
Бокг* 

1 

Пух. 

Руб. 

К^о. 

20 

• 

1440 

.  _ 

— 

— 

—  . 



1627'/. 
5760 

273 

.     4 

1 

3933 



»- 

-- 

гарнца. 

1 

63 

48*/. 

— 

— 

— 

157 

82 

418 

— 

9045 

— 

— 

418 

— 

9045 

9718'/. 
248  73*/* 

418 

9045 

97 
248 

18'/. 
73'/. 

— 

•^ 

— 

117 

4 

— 

— 

— 

27135 

418 

— 

9045 

—        — 

— 

— 

125 

40 

— 

— 

298 

96*/. 

100 

4 

4522  в. 
20  ф. 

«м- 

За  овесъ 
За  сЬно 


Итого  всего  фуража 
съ  полку  в1евского 
провзведено 

За  оной  весь  фуражъ 

денегъ  . 
Да  особливо  за  пере- 

возку  оного  .         . 


А  вс:Ьхъ  аа  фуражъ 
и  за  перевозку  оного. 
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^^^ 

32 

16 

2115 
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124 

36"/4, 

4  четв. 

46075и 

4  гарн. 

20  ф. 

' 

— 

— 

1950 

80". « 

— 

— 

""" 

1709  60 

— 

— 

3660  40"/.. 
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Ш. 

Д-^^ло  Гее.  Войск.  Кавц.  1754  г.  „о  почйневныхъ  следовав- 
шею  чрезъ  Пёреяславъ  и  Дубны  сербскою  геиерадъ-иа1ора  Пре1>а- 
довича  командою  обвдахъ**. 

Въ  1754  г.  чрезъ  г.  Пёреяславъ  и  Лубпи 
проходили  сербсше  команды  генераловъ  Прерадо- 
вича  и  Шевича  въ  Бахмутъ.  Несмотря  на  преду- 
предительность м^стныхъ  властей  къ  устраненш 
путевыхъ  неудобствъ  для  проходящихъ,  эти  послфд- 
В1е  причинили  не  мало  непр1ятностей  м']Бстнымъ 
жителямъ.  О  прит^снен1ахЪ;  произведевныхъ  сер- 
бами, поданы  были  жалобы  отъ  разныхъ  лицъ,  какъ 
должностныхъ,  такъ  и  частныхъ. 

Полк,  переясл.  Сулима  въ  сентябре  м — ц4 
доносилъ  въ  Ген.  Войск.  Банц.:  „въ  сил^  получен- 
ного изъ  Г.  В.  Б.  ордера,  вадлежащ1е  къ  щгЬв^у 
въ  Пёреяславъ  генералъ  махора  Прерадовича  съ  его 
командою,  въ  заблаговременномъ  изготовленш  до- 
вольного числа  подводъ  и  въ  опред^ленхи  для  пре- 
провождев1я  той  команды  коммисаровъ,  распорядки 
отъ  полк,  переясл.  канц.  учреждены,  и  все  въ  го- 
товности до  пр111зду  оного  Прерадовича  съ  коман- 
дою содержи вано  было;  и  за  вступлея1емъ  его  въ 
Пёреяславъ,  по  характеру  его,  какъ  ему,  генералъ- 
ма1ору,  такъ  и  команды  его  офицерамъ  и  рядовымъ 
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пристбйння  квартери  ассигнованы  были;  но  офи- 
цери,  не  смотря  на  учиненную  имъ  ввартиръ  ассиг- 
нац1Ю,  сами  до  своей  вол^,  не  взирая  и  старшик- 
скмхъ  домовъ,  по  квартдрамъ  становились,  и^  стоя 
ьъ  квартирахъ,  вместо  добродетельного  и  ласкового 
обхождец1я,  вакъ.  имъ  и  поетунатъ  повед'Ьво^  ова- 
зыва^яи  себя  недобропорядочно  и  поступали  съ  хо- 
зяевами неучтиво  и  съ  явоою  обидою.  И  хртя  за 
т^  обиды  требовано  чрезь  адъютанта,  при  ономъ 
ген.-маюр^  находившагося,  надлежащихъ  сатисфаю- 
Ц1Й,  однако  безъ  всякого  обидимыхъ  удовольствова- 
.  шя  оный  ген.-маюръ  съ  Переясла'ва  у^халъ^. 

Цри  этомъ  полк.  Сулимою    приложены  сл^ду- 
ющ1я,.заявлен1я  рбъ  ^ида^ъ: 

1)  11ос|ан5ые .  отъ  полк.:  цер.  .кахщ;  въ  клчвг 
ств'З^  1соммисаро9ь,  д^я  со9ровоа;дев1Я)  сербскихъ 
кош^вдъ',  значк»  тов.  Матвей  Тинченко.  и  ведоръ 
Бертипоро^ъ  заявили,  что  „пря  сл-бдоваши  опой 
ко1&анды  отъ  дер.  11ои11у>^никовъ  за  село-  Колом1йце 
къ  полку,  лубе^ско-^му, '  гд*  ва  .неим^ад1вмъ.  п^став^ 
ленвцхъ  версто(РЁ|1)(>>етолбовъ;1ПО  показашю  обы*)^- 
трдей,  средоитъ  ра^отоянодг  25  зврстъ^  отт;  онвй 
щиящн  9а  взя']»Э:Д6р  подводъ.плачево  ^{олъюа  1» 
АЗ.чВ1?»Ртъ  цвогвРныя  .  деньви,  а  заЛ^ -вер.,  гито 
в(1Д4ея^а;30  Ш\  <№%|е.  160.  додводъ..  вроговйы1г;  да^ 
вегь,.  ЬО  р,>  ^4!(^^I&.^  удержано  .10  оныхъ  по  требашр» 
н&ъ,  коммисардз?^,  -Р0луц.дкм1еао| .  отговаркваясы  лш: 
в4д4н1емъ  .  зерстовдх^  •  от^лб(Лъ  1^    -  ^ о 

2)  Пар9ярла^вск^й  г^апIСтратV .^<0обща^Iъ:    „^хю 
тдебовавнр  дхалк,  рсанц»  цодъ  гевгма1ор11тЦрерадеь 
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в^^че^  и  его  команду  надлежащее  чйс^ло  подводъ  отъ 
магистрату  заготовано;  во  съ  прх'Ьзду  его,  1^ей.-мй1о- 
ра,  въ  Цереяславъ  о'Гъ  14  авгуе1*а  до  ва^зду,  т.  е. 
до  16  числа,  ОФЪ  его   подкоианднихъ   происходили 
(Обиды  сл^дующ1я:  въ  дону  бурмийтра  АлексЬя  Ро- 
манова прапорщика   Дим.  Марковичъ,    состоя    юга 
квартире,  самовольно  и  безденежно,  пустя  лошадь 
въ  сбродъ,  с^но  стравилъ  и  побила  не  мало;  да  его 
же  прапорщика  команди  гусарБг^  въ  райцм  Дмитра 
Гребенвика  егда  на  квартире  своровали   барилецъ 
дв^,  и  оное  въ  ннхъ  все  найдено^   то  оные,    за  то 
вщавши  брань  и  шумъ,  жену  его  и  д'бтей   похва* 
лялясь  бить,  отъ  чего  оные  съ  двора  бежали,    ме- 
жду ч^мъ  и  пропало  вещей  не  мало.   Съ  причины 
коФорыхъ  обидъ;  1(0гда  ему,  прапорщику,  отъ  маги- 
страту по  его  1'ребова!шю  таковой   квитанц1и,    что 
та  команда  никакихъ  обидъ  и  валоговъ  не  прнчи- 
«вш, — недано,  то  первое  той  прапорщикъ  съ  прот- 
чямд  гусарами  въ  магистратъ,   не  почитая   оио170 
ако  урядового   приказного   м^ста   ш  указовъ,   идъ 
представлаемыхъ,   ьщалъ   шумъ^  крикъ  и  брань  и, 
васЪдавшихъ  тогда  въ  магиотратЬ,  уряднике въ^  брд- 
внлъ  и.ругалъ,  какъ  ему   угодно  было;   нрйчем'^ 
тотъ  прапорщикъ  и  то  сказалъ:  ой^  ш  де  малорЪс- 
севцы!  За  каша  р^чи,  егда  его  отъ  магистратскьхъ 
«прошено:  въ  чешъ  тая  отъ  малороссейскихъ    его 
^чь  состоитъ  и  ч^мъ  малороесейцы  худы,   и  ^[то 
онъ  знаетъ?  то  оный   прапорщикъ,  пойшовши    зъ 
магистрату,  привелъ  гусаръ  съ  фузхями  на  дворъ 
магистратовнй  арестовать  и  бзять  подводы,  н,  хо- 
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та  же  дали  ему  перво  додвод'^,  предотавдево  бшк) 
отъ  мдгнстрату  ген.^маюру  Прерадовичу^  токмо  вп- 
и^щхъ  сатрефакц1й  ве  получено;  цо  еще  урядники 
магистратсше  машромъ  его  быля  руганы,  а  аотом& 
самъ  же  оныВ  магоръ,  гъ  мноролюдств|я  нашедцн 
въ  магистратъ  и  хода  в:ь  гоанк!»  по  магистрату,  съ 
крнкомъ  ураднвковъ  мерзкими.  р'Ьчамк  бранилъ  и 
кидался  бить,  а  потомъ  прапорщику  насильно  взяг 
ты  подводы  (цриказалъ).  Отг,  такого  проиохож- 
ден1я  ве  толь  цростюВ  народъ,  .во  въ  магистрат^^ 
пришли  въ  немалый  страхъ  и .  смятев1в|  и  цринуя^-! 
девы  были^  оетавя  магистратъ,  бФзшть  и  скриваться^^ 
Это  заявленхе  подписали:  войек.  кавцед||ристъ  Гр. 
Гуртовичъ,  бурмистръ  Алексей.  Ромавовъ  и  рочвЛ 
раДца  Дмитро  Гребенннкъ; 

3)  Заявлев1е  „асаулинц  полк,  не]^еяслааской 
Андст.  Михайловой  Лукашевичевой^,  которая  жа- 
луется на  ген.-м.  Прерадови^а  за  неааковное  при- 
натхе  ея  слугр  въ  службу,  бъ  число  сербовъ.  своей 
команды.  Слуга  этотъ  „породы  малоросЫйской '^ , 
служилъ  у  Лукащовичевой  конюхомъ.  Получивъ 
следуемую  ему  по.  у  говору  упллту  за  годъ  вне*- 
редъ,  онъ,  яь  дослуживъ  до  года  и  обворовавши  хот 
зяевъ,  б^жалъ  къ  .Прерадовичу  и  быдъ  нрицятъ 
имъ  на  службу  въ  свою  команду,  „к^^  ивозерюц^'^. 
Бром&  того,  за  оставшеюся  у  Лукашевичевой  одеж- 
дою бывшаго  ея  слуги  „отъ  Прерадоуича  првеыда* 
во  было  немалое  число  разъ  до  семи  гусаръ,  коц^ 
находя  ва  домъ  гвалтомъ,  отбивая  ворота,  чивидв 
щ^мддые  съ  брав1Ю  крвки  и  похвалились   самуки 
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ЛуклтбМчеву'ЯА.а  сяугъ  ьбвгъ  И  лошв  ее  вг  кбнецъ 
разорись  нАи%рёна]1&Ьъ,  при  кб1*оромъ  разоревхсг 
иг  см€р1'його  убШс^ва  шло  не  иослЧбдавало;  отъ 
^го  еели  бы  ио^^к.  сереясл.  сшцелярхя  давнымъ 
вар1В1ул6мъ  не  охранила,  то  пришлось  бн/'  оставя 
весь  свой  домъ  и  имущество,  съ  оного  сойтить*. 

4)  Войск.  канцелярис1'ъ  Иванъ  Бачевск1й  по- 
д1алъ  въ  полк,  переясл.  канцелярш  сл<%д.  заявленхе: 
„августа:  15  польской  нащи  отставной  драгунъ  Ка- 
вв^1ръ  Тарасовск1й,  пряшедъ  ко  мн%,  сидячему  въ 
ивбФ  въ  дом^  моемъ/  крича лъ  .  своимъ  парт1емъ, 
объявляя,  что  между  проходившею  чрезъ  г.  Пере- 
яславъ  сербской  вац1и  командою  ген.*ма!ора  Пре- 
радовича  поаналъ '  онъ,  Тарасовск1й,  собственную 
свою  венчанную  жену  Агафгю  1осифовну,  которую 
де  онъ  зъ  ринку  и  говилъ  по  самый  мой  дворъ; 
желая  ону1ю  съиматБ,  во  за  ведопущешемъ  де  гу- 
саровъ  того  учинить  не  въ  состояйхи  былъ;  а  оная 
Де  жена  его  и  ныв%  въ  состоящихъ  ва  квартерахъ 
гу(^аровъ  крыетс^,  и  просилъ  моего  въ  Сыск^  тоеВ 
женС1  его  всйомоществоЬанхя.  Егда  же  я  ему  объ- 
я'вйлъ,  ^то  я  зд<]&сь  никакой  команды  и  сильности 
къ  отнскав1ю  жены  его  не  им^ю,  то  онъ,  зная  мене 
пиошевного,  кряча^ъ,  усильнб  требуя,  дабы  я  о 
таковой  е![*о  криминальной  обид^  написалъ,  куда 
вадлежйтъ;  доаошеше;  почему  отъ  неотступного 
его  уб^й!:ден1Я- я,  будучи  зневоленъ,  началъ  писать 
в*ь  полк.  пер.  канц— р1Ю  доношен1е;  а  между  т4мъ 
помяневной  же  комавды  гев.'Ма{ора  Прёрадовича 
6  '^елов^къ  гусары,  наб^гъ  разбойнически  въ  домъ 
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МОЙ  И  броёясь  прямо  къ  сидячему  мй%  в^  из^у, 
начали  съ  звериною  свирепостью  Ораштть  мёне 
мерзкими  блядослов1ями,  похваляясь  мене  умерч*- 
витъ.  Егда  же  я  закричалъ^  охраняя  себе  вбгсоч. 
вменемъ  Е.  И.  В.,  побФжавъ  зъ  дому,  врознь  скры- 
лнс!^.  Я  же,  опасаясь  другимъ  разом'Ь  такова  раз- 
бойнического  набегу,  вышедъ  за  дворъ  мой,  паки 
прёдъ  мною  собравшимся  при  двор^  мо^бмъ  наро"- 
домъ  довольно  протестовалъ  и  во  охранен1е  себе 
кричадъ — караулъ!  а  между  т4мъ  чрезъ  п-осланного 
отъ  себе  мальчика  пол.  пер.  канц— рш  ведомо  учи- 
нилъ^  п  потому  отъ  оной  полк.  к1анц.  посьтланъ 
бнлъ  знач.  тов.  Мат.  Тимченко  съ  требовашемъ, 
дабы  происходящ1я  отъ  оныхъ  неубмиреяныхъ  на- 
хальщиковъ  гусаровъ  алярмы  и  свирепства  усми- 
рены были;  почему  отъ  Прерадовича  посыланы^  были 
два  унтеръ-офицера  для  усмирев1я  того  алярму, 
которые  съ  нимъ,  Тимченкомъ,  и  были  въ  мене, 
находившагося  уже  тогда  въ  дом*  знач.  тов.  Стеф. 
Драгаманова  по  опасности,  чтобъ,  въ  случае  на- 
мерен1я  ихъ  иъ  вторичному  на  домъ  мой  набегу, 
умертвить  мене  не  могли". 

_3а  ташя  обиды  ни  онъ  самъ,   ни  ТарасовсюЙ 
не  получили  удовлетворен1Я. 

Полковникъ  лубенсшй  Апостолъ  также  жа- 
луется на  проходивш1Я  серб,  команде  за  неуплату 
ими  сл4дуемыхъ  прогоновъ.  Въ  донОшен1й  своемъ 
въ  Г.  В.  К.  онъ  говорить:  „Августа  среднихъ  чи- 
селъ  г.  генлмаюръ  Прерадович'ь,  да  К1ев.  гарн. 
кап.  Иванъ  Уяинъ,  съ  командою  и  казною  следуючи 
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вп.  Б^ева  «р^зъ^Лубвы  до  Ба;&«утА,  ввцкми  в^  г. 

дям;  Хофол^,  эа  который  прого^иьдъ  денегъ  урла* 
чецо  толът  ца.  |саждую  подво1Ду  8а  19  в.  ас  о^и 
вон.  съ  дбвежкою,  а  за  1 1  в.  т^хъ  щ^аганэых'В)  В4^ 
цоказаиндю  часло  подводъ  отъ  ив^^ъ  не  дано.  Дру* 
гимъ  вкстатчено  было  подъ  пере^зд^  оя9го  щ,ъ  гт.-г 
машра  Др19радоюча  на  его  команду  цодводъ  восемь- 
десдтъ;  съ  кояхъ  оная  команда  уподгреблла  ддя 
своего  п/^фзда  зъ  г.  Лубенъ  до  м.  Хорола^  раэ^ 
стояНг1едъ  отф  Лу0енъ  въ.ЗО  в.,  семьдесатъ  двф 
цод^оди  .и  за  оные  отъ  той  командц  уолдьчево  црр^ 
гововъ  за  69,  н^а  возную  подводу  но  девять  коп, 
с%  А^цщкою^  ц  щ  3  подводи  ничего  не  упдачещц 
съ  чего  якр  абыв|1телямъ  надъ  указ*^  Е.  И.  К  по^ 
сл^^дова^а  обида  ^. 

Получцръ  эхи  заявления,  гр.  Кир*  Гр»  Разу- 
мовсшй  представилъ  ихъ  26  октября  въ  Бол,  Ин,  д^ 
Коллепя,  въ  отв^тъ  на  это  цредставлевхе,  только 
18  августа  слФдующаго  1755  г.  сообщила  гр*  Ра- 
зумовскому, что  она  съ  сэоей  стороны  писала  въ 
Боен.  Еоллепю,  прося  „по  коцацдф  ген.-машра 
Прерадовича  ррдеровать^  чтобъ  оцъ  винныхъ  изъ 
той  его  команды  людей,  за  учинецныя  ими  пакости 
и  озорничества,  нядлежащимъ  образомъ  штрафовалъ 
и  оби^еннымъ  малорос.  обывателямъ  справедливое 
удовольств1е  немедленно  учинилъ;  на  что  изъ  воен- 
ной коллег1и  отъ  25  1юля  промеморгею  въ  Кол.  Ин. 
д.  знать  дано,  что,  по  опред^лещю  три  Коллег10, 
вел'&но,  какъ  по  промеморш  Код.  Ин.  д.,  та]|ъ  и  по 


]((то1а^Ы  л^ъ  ^^^му^йкой  лр()вивц1ал1>&ой  Ышц: 
Ь6%  уч^тп^^^ъ  йёйШдф  ^'ен.-ма101<ов'ь  Шевича  н 
ПрерАдовйча  йт^бъ,'  ё^^гь,  уй*ёр4-офйцерамй  и  1>я- 
Дб^^пмй  малоросе1&бки^г^  и  бахнутскимъ  обывате- 
Аккъ  бОкДахъ  вб  всемъ  г.  опред^ленноагу  кь  посе- 
левШ)  0Шхъ  теш.'ИШрЬ^ъ  Шевича  и  Прерадовя^а 
Ьъ  1^мавД&м^  ивжё&ёръ'полковвйку  Бибикову  н&- 
крепко  ивелФдовАть:  Для  чего  ташя  обидн  и  своё- 
вс^^^ства  ^ййеяы  в  ^Лиъ  они  къ  такой  слабости  и 
озорвк^ёству  допущейы,  а  между  т*мъ,  вйятое  обй- 
дгаыи^^  со  Ьсяттъ  удОвольств1ез^ъ  велеть  возвра- 
а^тв;  й  впред*]^  !^авяхъ  обидъ  чиййть  съ  на(йстро^ 
;й^&шиМъ  подтверждентемъ  запретить  лодъ  страхомъ 
ВОИНСКОГО  суда  и  штрафа  по  воинсвил^ъ  правамъ 
безъ  вс1<кого  послаблёЙ1я;  о  чемъ  въ  комавдахъ' 
вс%Аъ  съ  подАиеками  объявить'^. 

Ген.-и'ахораАъ  Шевичу  и  Прер'адовичу  послан^ 
осббые  указы,  которыми  подтверждено,  чтобъ  они 
за  пгудчйненнь^ми  С1коими  вай]!|ри'6тоЯв^йшее  смо- 
'^■рЁнте  йк^лИ  и  1*уда  какихъ  непорядковъ  и  протйв- 
йпх'к  йхъ  до^жяс^с^ЕГ  поступковъ  не  допускали^  й6 
сод^жаС^и  бы  и^,  какъ  по  воинским!  правамп^ 
]^адлежитъ,  в%  над^^ежа4ё§  Дйсципляши  6о'  в'сякб1б 
ст1А)Гостйо,  йвб'  въ  противйомъ  случЛ*  въ  томъ 
сами  они  неотм'Ьнно  отв'Ьтстйовать  будутъ  должны^. 

Въ  1758  г.,  яййаря  19-го,  Г.'  В.  К.  до1^лады- 
вала  гр.  Рйзумовском^у,  ^то  „изъ  с^лавяносербской 
^о^^кШ  отъ  Полковника  Бибикова,  присланною  ^ 
пол.  пер.  ййнц-^р1ю  промемор1бю,  объйвляя,  что 
безъ   Доказательства,   или   бевъ  пов^ре'нйыхъ   отъ 
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полку  передел,  того  сл'Ьдств1я  начать  никавъ  не 
возможно, — требовано  въ  оную  сдавяносербскую 
К0ММИС1Ю  тихъ  самихъ  хозяевъ,  кому  кашя  обиды 
причинены,  или  пов'^ренныхъ  отъ  нихъ  присылки 
немедленно,  и  ежели  въ  ту  коммцс1ю,  которая  по- 
лагается .0ыть  въ  произвождеши  при  Бахмут^,  а 
до  Бахмута  съ  Пер^яславля  со<^тоитъ  разстояще  не 
малое,  обиженнымъ  туда^хать,  или  пов^р^вныхъ 
посылать,  хотя  они  въ  доказательстве  обидъ  своихъ 
весу  мнительные  находятся,  то  кром'З^  ихъ  той  уже 
обиды  найвящшая  обида  и  разореше  приключиться 
можетъ,  и  съ  того  в^дая  сл<6дующее  имъ  надъпо- 
лучен1е  въ  црежнихъ  ихъ  обидахъ  удовольств1я, 
разореше,  принуждецы  будутъ,  во  избавленхе  себе 
отъ  тога,  т4  обиды  безъ  доказательст^ва  оставить. 
По  мн']&н1ю  же  де  полк,  канц — р1и,  кажется,  при- 
дичн'^^е  быть  тому  сл'1»дств1ю  тамо,  какъ-то  въ  г. 
Переяслав']^,  гд^  обида  посл'^^довала  и  обидимые  со- 
стоятъ,  какъ  уже  до  сего  въ  подобцых-ъ  сему  оби- 
дахъ сл%дств1я  производились  тамо  безъ  большихъ 
убыткрвъ.  и  затруднев1й  о^ыэательскихъ,  яко  жъ 
при  такихъ  объ  обидахъ  следств1яхъ,  по  неим^нш 
на  то  письменныхъ  доводовъ,  свид^тельсшя  дока- 
зательства бь1ть  должны,  а  безъ  того  и  следств1Я 
окончить  невозможно  будетъ", 

Гр.  Ра8умовск1й  и  съ  своей  стороны  представ- 
лцлъ  въ  Пр.  Сенатъ,  чт^  сл^дствхю  объ  обидахъ 
^, способнее. бь^ть  въ  переяславскомъ  и  лубенскомъ 
полкахъ,  гд,^  т^  обиды  чивимы^,  на  что  въ  декабре 
1756  г.  сос^тоядось  такое  опред4лен1е   Пр.  Сената: 
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ябуде  обиженные  сами  за  отдаленностью  въ  Бах- 
мутъ  Фхать  не  пожелаютъ,  то  велеть  имъ  отъ  себя 
пов^ревныхъ  послать,  а  сверхъ  того,  гетману  мало- 
росс1йской  стороны  и  депутата  отправить  же  туда; 
а  по  опред^левш  вашему,  (т.  е.  гр.  Разумовскаго) 
о  быт1и  тому  сл-Ьдствхю  въ  Луб.  и  Переясл.  пол- 
ка'хъ  опред'Ьлёйт  учинить  не  можно;  для  того'  что 
какъ  сл^Ьдователи  отъ  порученнаго  д4ла  отлучать, 
такъ  и  новоселившихся  отъ  ихъ  домовъ,  зк;о  еще 
ве  обзаводившихся,  высылать,  дабы  имъ  отъ  того 
разорен1я  вё  посл'Ьдовало,  не  надлежитъ*. 

Отстаивая  интересы  оби^енныхъ  ^а^цорос^  обы- 
вателей, гр.  РазумовскШ  въ  томъ  жедекабр-Ь  ПЩ  г. 
цредетавлялъ  въ  Сенатъ,  что  отъ  отправки  нот^^- 
иЬътщъ  иди  ихъ  пов'Ьр^нныхъ  ъъ  Бахмутъ  ащ 
присутств1я  при  сл^дств1и  и  отъ  вызова  туда  же 
свидетелей  „вящш1я  токмо  всфмъ  имъ  приключиться 
могутъ  убытки**.  Такъ  одной;  кажется,  п^редиской 
все  это  д'Ёло  и  кончилось. 


■  ||  .  ц  I     ЦТ.'    Ч." 
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иУмаД6Н16**    Н    Об^ДН%Н16 .  ВНбО{)НЫХЪ    во- 

завовъ. 

Д11Я0  Гев.  Вобск.  Каиц.  1768  г.  „по  х(тошев!ю'  в€лк.  хубЬОш 
Е~р1и  о  иредставлео1и  къ  Е.  Я.  съ  првложешет  т^ро  донофешя 
коа1и  о  вовоаъ  расиордже111н  того  полку  мхбориыхъ  козавовъ", 

Полковникъ  лубенскаго  полка  Ибанъ  Кулябка 
подале  въ  Ген.  Войск.  Еавц.  „доношевхе"  С1а*дую- 
п!^го  содержанк:  „сначала  уч^е^денк  въ  Малой 
Росс1й  выборвыхъ  козаковъ  онред'З&лено  оны:[(ъ  батв 
й*  йолку  лубевстшъ  тремъ  'гнсяадмъ  семи'  сту 
1^идцати  семи  человФкам'Ь;  какое  числе  1'огда  бело 
набрано  и  содёржаво;  а  !^1съ  чре^ъ  бывшее  посл'&д- 
нее  съ  турками  военное  время  этого  *исла  выб1йр- 
ныхъ  козаковъ  разными  случаями  въ  походахъ  и 
въ  дом'Ьхъ  до  несколько  сотъ  убыло,  то  въ  про- 
шедшемъ  741  г.  паки  оные  набиравы  и  комплек- 
тованы были,  и  при  бывшемъ  тогда  генеральномъ 
смотру  хотя  въ  полномъ  вышеписан номъ  числ^ 
состояли,  однакъ  нын^  знову  до  полного  комплету 
мвогаго  числа  н^тъ,  и  набрать  уже  оныхъ  и  со- 
вс^мъ,  какъ  выборному  козаку  должно  быть,  испра- 
вить крайняя  предвидится  неудобность,  посему  что 
мнопе  съ  т^хъ  козаковъ  чрезъ  ежегодныя  и  почти 
непрестанныя,  въ  походы  на  форпосты  ко  Дн'бпру 
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и  за  Дв^лрЪ;  '9Ф  Новую  Се/рбгщ  т.  твт  и  в^ 
друш  н^ста»  воуандиращи,  въ  кошхъ  часто  лиша- 
ютоя  лошадеф,  црцдуя^девн  по  колько  кратъ  овыя 
&оку<1&ть,  и  гаые  же  чрезь  пожары  и  съ  жмдьеиъ^ 
п  иыувт^вы^  обкраденявхе  воравш,  чрезъ  п^Двжъ 
скоту  н  лошадей,  съ  ведор<)ду  н  покупку  дорогнмк 
щ^нами  дла  пронятавхя  хд^ба,  н  друг1в  нвопе 
ра91|ообразш1в  нрквадкн  и  случаи  такъ  обЕищад1г 
»  аъ  убажество  цришлдс^  чта  уже  дал%  себе  к% 
е4у>жб^  воисправить  крайне  синъ  ве  ногутъ;  мво^ 
г1е  знерли,  кь  старость,  пришли,  безв']к;тва  и  въ 
И81иЗк1*вы1Я  к^стф  по  дозволительвому  васоконовар'- 
шему  указу,  спродавъ  разнробразвыни  снособами, 
лшмо  вгьдолш  (ща^тин^  ттемныхь  ееоих11у  на  ис^ 
вравлеше  в  иъ  службе  потребностей  и>  лошадей,  и 
н  ва  зарплату  дрл^оаъ,  яш,  им^лх^,  груш^ищ  пск^р.- 
двли.  Съ^  козадсовъ  же  подпомощвыхъ  ва  в^кохорш 
убылк  м^ст|1.;  ^к|а  казались  лучщ1Я  ва  ив;ществ§, 
хота  и  определяются^,  одвакъ  и  т^  уже^  отправляя 
частыя.  комавдиращи,  исправляя  себе  вс&ми  подле- 
щ^вщаит  потребност.яви  и  запасами  харчевыми,  а 
особливо  покупая  лошадямъ^  коштъ  и  самкгя  лошади 
во  кильку  кратъ  ве  дешевою  ц'З^ною^  звищали,  и 
уже  цр!йти  въ  состовв1е  къ  содержав1ю  себе  въ 
надлежащей  исправности  ве  могутъ;  посл^днае  же 
подпомощвики  тожъ  самые  вищетв1е  остались,  ве 
только  къ  службе  въ  выбор*]^  себе  исправить,  но 
едва  ковсиетевсшя  дачи  и  друг1я  вародвыя  повив- 
вости  выстатчать  могутъ;  якожъ  и  сами  большимъ 
числоиъ  только  въ  однихъ  избахъ  живутъ,  веим§я 
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Нимало  свонхъ  грунтовъ  и  пахктной  земля,  съ  за- 
работковъ  й  зажойу  въ  другихъ  !1ропитан1е  им^готъ. 
Держатся  же  и  къ  служб*  Состоятельными  еще 
оказываются  по  большей  части  точш  т4,  которые 
семён^ЕIстые,  и  отправляют^  службу  поочередно, 
п^ерёмФйяя  одив^ь'другагд  братьями  нёвоинствённй- 
ми;  но  между  оными  таковы  суть,  что  къ  служб* 
годности  не  им^ютъ  и  зат4мъ  на  свОи^ъ  м*ста1{% 
своихъ  же  другихъ  родственниковъ,  либо  тамош- 
ии^ъ  казаковъ  по  уговору  съ  ними  хотя  высылаютъ 
въ  наряды,  однакъ  таковы  почитаются  за  наемяи- 
ковъ  и  вегодныхъ,  и  о  томъ  происходятъ  къ  коман- 
дамъ  представлен1я;  а  по  представлен1яхъ  старши- 
намъ  сл*|уютъ  реприманды  и  ответы.  А  понеже 
по  еил*  прочихъ  указовъ  и  высокихъ  В.  Я.  орде- 
ровъ  повел^но  показанныхъ  выборныхъ  козаковъ 
въ'полномъ  комплект*  всегда  и  во  всякой  йринад- 
лёжащей  исправности  къ  служб*  годннхъ  и  про- 
ворныхъ  содержать,  и  къ  тому  заобучая,  и  т*хъ 
заобученныхъ  уже  другими  не  перем*нять.  Того 
ради^  за  при  нын*шнемъ  моемъ  по  высочайшей 
милости  воспринят1и  надъ  полкомъ  лубенскимъ  ко- 
манды, нам*ренъ  самоперсонально  вс*хъ  наличныхъ 
выборныхъ  козаковъ  и  ихъ  братьевъ  и  другихъ  свой- 
ственниковъ^  на  едныхъ  двор*хъ  ж{к)чихъ  и  службу 
за  одно  отправляющихъ,  и  одинокихъ  пересмотр*ть 
и  учинит^ь  нижесл* дующее: 

1)  Которые  козаки  въ  едныхъ  двор*хъ  живутъ 
съ  братами  и  другими  родственниками,  а  им*ютъ 
ВС*  къ  служб*  годность,   т*хъ  вс*хъ  годныхъ  на- 
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писать  |съ  слу2(б^,^.ко;горую  3(1  е;|^по^  р'ь  .^ворф^Т9' 
^ш  очередно  ^отдр^влдли;  и  д^зя  того  изъ  оц^х'ь 
одного  9ЙУ,ча.къ  слу;»б'Ь  ц.д4Дствш  ружь^а^ъ,  пдо/ 
ворства  и  другагр,  чего  надобно,  1}рик^зать,  чхдО!'^» 
тотъ  обученеы^В^  и  другихъ  ^^омашвиxъ,  В1^  слу^ьбу 
записанныхъ^ .  годдыхъ. .  того,  же,  9*)^^^^^;  Р^улилг^,  и 
т4  уже  токмо  обуче^11це  рднд  должны  будутъ  всд- 
ше  ПОХОДЕ!  и. командярацщ . поочередно  отправл^ят!^. 
2)  Которые  же  въ  ка1(в:^ъ  двррахъ  явдятся  прест^- 
р'^лые,  дряхлые  и  слабые  въ  здоров^^  либо^  (?ь 
другими  причинами  къ  служб']^  несостоятельные, 
т^хъ'въ  слух^бу  не  употреблять,   а. должны  рц^е 

Т0Ч1Ю  СЛужаЩЕ^ХЪ  ВСП0М02?атЬ  ВСДК9МИ  ,потр^&бностя' 

м«  ж.ъ  службу,  и  зд.  отлуч^сою,  в>  пя^о;;;:^  год^х^ 
въ  хо^яйств^  щваыъ  щъ  помр.щ^.ство]^ац1е  «^^ндт^. 
3}  Которое  выборные  козаки  состар^ись  и  къ  слу- 
жб4  уже  не  годятря,  а  друпе  змер^и,  и  д^тей  и 
свойственников;ь  къ  службе  годны^ъ  не  ос^^^р^ь, 
а  грунте  у  них'ь  и  прочре^  имущестл?о., достаточное, 
тЪмъ  на  всемъ  и^ъ  кошт^  съ  се^^эндсты^ъ .  подпо- 
иощниковъ. къ  службе  грдвцхт^  оп|)ед^г!|Шгь;  9  ко^да 
тотъ  опред^денны^  въ  яохрдф  будетъ,  чрев*^  то 
время  съ  него  полагаемыхъ  кр]^(!;иетенскц^ъ  дач^ъ 
не  взыскивать^  а  должно  тую  дачу  платР1ть  остат- 
ндмъ,.  на  едномъ  съ  нимъ  двор'Ь  Ж1^в9чпм>>  бр^з^р^/ь 
не  эой(;твенв.91(руъ} ^  тр^ъ.  щ^  ..аа  кого . ,къ  .слу^С^ 
рпред^ленъ^  повинен'^  за  .то  время^  чрезъ  я1;ое^^а 
него  въ  походе  будетъ^  платить  за,  ^^сяцъ,  есди 
дальв1й  походъ, .  по  врсемьдесдтъ^  а  если  .бли^ц1й, 
яко  то:  на  форпосты,  эа  лиНхр^  въ^.^рн^превныя 
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и^ста,   по  шестьдеся!^  воя.  4)   Эат^иъ  пересмои- 
ромъ  и  опрёд%лен1емъ  въ  службу  у  козавовъ,   что 
яе  доставатыметь   дк>    полваго   вьгшеписанйаго  на 
полвъ  лубенсвШ  положевнаго  числа  выборнихъ,  ^ 
таконъ  случае  вс^х^  подповгощникб'въ  сем^книствгхъ 
в  одвнокихъ^  сколько  и1ъ  на  лщйхъ   жвтельст!ву- 
ютъ,  и  кто  съ  нихъ  кай1е  грунт21  и  другое  имуще- 
ство вм'1ётЪ;  переписать,  и  т^хъ  бенянисты^ъ,  ко- 
торое авлятся  къ  службе  годные,  недостальное  вы- 
бдрйыхъ  число  набравъ  к  1^ъ  службу  ваписавъ,  про- 
чихъ  подпомощнивовъ  въ  нймъ  определить,   чтобъ 
онйе  къ  службе  записайныхъ  во  всемъ  исправили, 
и  во  время  нарядовъ  въ  походе  вспомогали  потрёб- 
нымъ,  а  т^  выбраннае  къ  службе  должны  пот  пере- 
м^намъ  варядъ  отправлять.    5)  Буде  же  ва  край- 
вимъ  убожествомъ  съ  подпомощниковъ  укомплекто- 
вать выборныхъ,  а  паче  исправить  потребнБГмъ  бу- 
детъ  невовможно,  то  яко  въ  то'мъ  испраблеши  пер- 
вая и  найвящшая  состоитъ  трудность  въ  лошадяхъ, 
яво  же  оныхъ  предлежотъ  всявому  им^ть  по  двое, 
которыя   часто  у  возавовъ  разными  случаи  яропа- 
даютъ,  и  на  т^  м^стй  друпя  покупаемы   бываютъ 
не  дешевою  ц^ною;  взъ  такой  наййаче  покупки^  и 
особливо  покупая    въ   походахъ   на  оныя    лшпАди 
коштъ  приходятъ  въ  обнищав1е  и  къ  службе  песо- 
стоян1е,   то  съ  такихъ  обстоятельствъ,   по  шв^1^ю 
моему,  довл<]&ло  бъ  въ  полку  лубенскомъ  быть  №- 
борнымъ  коввымъ  только  тремъ  тысячамъ;   а  про- 
чимъ  семи  стамъ  тридцати  семи  выборяымъ  же  пФ- 
шимъ,  которые  могутъ,  когда  военный  походъ   ш>- 


-  ^65  - 

С4'Ьдует;ь  цо^ву,  при  цол|С09Ой  артилерш  и  рбоз^ 
полковому  .сд'1довять;  и  въ  случае  воеввагф  дфф- 
етв1я  оную  арти^ераю  н  обозъ  отъ  противщаго  ра- 
сту^ательства  охранять  и  въ  пути  полковое  же 
обозъ  я  артилерш  прикрывать,  и  караулн  вакъ  въ 
поход'Ь,  Т1ЦЕЪ  ж  эъ  дом^,  будутъ  при  полжовов  ка«« 
целярш,  при  суд§  пол^совомъ^  и  гд'Ь  аодлеящть, 
содержать,  и  т^  пфпце  во  всеыъ  бы  такову  же  ис- 
правность въ  мундире  и  ружь^  им^1и,  вавъ  и  коц- 
ные;  да  для  возки  пров1анту  и  лрочаго  въ  недалвг 
шй  походъ;  на  чтирёхъ^  а  въ  брльщой  на  трехъ 
челов^къ  по  одной,  а  хотя  и  по  дв%  подъемный 
лошади,  а  особ<|||1во  вс^хъ  тФхъ  козаковъ  за  обы- 
кновенными и  непотребными  древними  ихъ  непо- 
рядочными переменками,  сколько  бы  ни  стараться 
какъ  полковымъ,  такъ  и  сотеннымъ  старшинамъ, 
никакими  ^^р|^^и  привесть  къ  добропорядочному 
военншу  д^сфвцо  крайне  невозможно;  ибо  но  та- 
кимъ  ихъ  (?)  свойственными  наемниками  и  ^руги^ии 
бываемыми  нерем'Ьнкаки,  всегда  въ  нотребнонъ  слу- 
чае необученные  козаки  не  токмо  сами  торопясь 
дМствовать  ничего  це  могутъ,  во  изъ  обученных-ъ 
и  провернуть  къ  военрому  д^йствш  им^кщих,'^ 
сбиваютъ  и  немалое  чинятъ  замешательство.  Для 
того  я  самъ  всЁхъ  оныхъ  какъ  конныхъ,  такъ  и 
п^ши^ъ  козаковъ,  если  ихъ  по  вышенисанному  на- 
бору и  укомплектован1ю  учинять,  по^л^но  будетъ 
до  пррществш  полевыхъ  работъ,  въ  удобное  время 
и  м$ето  собравъ,  съ  ружья  ц^лко  налить^  провор- 
ность въ  сдучае  цотребномъ  им^ть^  и  я^утощ  та- 
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ковбйу  до'лЛйости' козачей  принадлежащев^у  воен- 
ноагу  цтЫпт  прхобу^ить  рачительное  по  прилеж- 
ной мбёЙ  должности  старательство  ий'Ьтйму,  и  не- 
Йабвён&О' не  только  въ  военное,  но  и  в^  мсгрйое 
*реАЙ^  *'какг  сотёиньи^-ь-  старшйнайъ  въ  'томъ  нхъ 
йбёйкЬй!  Шб'^А<^^йо'  экзерцйтовять  п^едл!а[г{ать15уду5 
<А1й'ь''й  сайъ'яад'ь  нййй "йепрестаннЬ  того  наблю- 
^Ййь*ЯО^/ж№ствую;-но  яко  пЪ  тому  Предпринятому 
^йбк)'' намерен  1ГО  къ  вышеяисанному  козакамъ  но 
укдйп^^ейЛйатЙ  въ  йолпоё  число  1&а'бору  и  йсправ- 
^ёйШ;  •^'йач^  ж^е  если  кбннйми*  укойплектовать  бу- 
!и115гь'  ^ейбзможно,  п4шихъ  наби^)Йь,  не  им%я  на  то 
;<08ВоАительнаго  В.  Я.  съ  войсковбй  канцелярти 
резол юцш'  и  повё^1ЧЬн1я,  дерзости  -взять  не  сй^ю, 
такт^  поДъ  высокое  Я"  В.  все  тое  благоусмотрфнхе 
•сим'й  ннжаЛшё  представляя,  что  повел^Ьно  будетъ, 
1§йЬ6кую  резол ЮЦ1Ю  ордера  ожидать*  должность  им4ю". 
Ркз($мбтр%йъ  прёдСтавлеше  полк.  Кулябки,Г.  В.  К. 
И  ёвМЙ  ст01)оньт  претила  къ  ёл^Вдующему  ваключевш: 
„ёжелй  де'въ'рйз1Суя}деши  проп'исанйыхъ  въ  доноше- 
й1иЧ>й0М'ь  ббстоятельствъ  какова  ноправлен1е  къ  луч- 
1вгемУ'Йб'держан!10'  *Бл<курв1&хъ  1^озак6въ  воспраято  не 
€З^Хётъ;^то  оные  !й  во  ЪУ^^х'ь  прочих'Ь  йолкахъ'  отъ 
%|>ел!ейи*дО'вре1}ёнймогутъ=  умаляться,  оскудевать  и 
%ъ '  й^ййнемъ  дал%е*  ^оста+ься  въ  исправлёйш  себе 
•Л<)шМьй'и,-ь1уЙ'дйроН!Ъ  й  аммуннц1ею  не  въ  ёЬстояши*. 
Татсоё  закл^ченте'  Г.  В.  К.  представила  вмй- 
к^%.  съ  'Д0'й6шея1е1Л'  пЪлк/  Кул^кй  на  усмотр%й1е 
гр.  'Р|Гзумовск*г6,  кЬт'ориЙ  ордерояъ  въ  В.  Г.  К. 
н^едасйваеН:   „йоправлёвге  въ  вйббрньгзсъ    коза- 
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кахъ,  въ  какъ  найлучшемъ  ихъ  всегда  и  во  всемъ 
вадобномъ  содержан1и,  отдать  на  разсмотр^вхе  и 
прилежное  старательство  полковничее,  а  и  съ  опре- 
д%лен1емъ  п^шихъ  выборныхъ  поудержаться  впредь 
до  усмотр'Ьшя;  конныхъ  же  выборныхъ  полный 
былъ  комплектъ.  А  что  оный  полковвякъ  въ  томъ 
довошеши  своемъ  Лгезкду  иннм^^уйомяаулъ:-  ёъ  «о- 
заковъ  де  мнопе  безв']&ство  и  въ  иав^стныя  ы^ста, 
спродавъ  разнообразными  способами,  мимо  в'бдома 
старшинъ  сотенныхъ  яше  им^ли  грунтикв,  .цосхо- 
дили,  то  о  известны хъ,  кто  куда  сошелъ  и  свои 
грунта  кому,  когда,  какъ,  по  прбдаа^*  или  ^нако 
оставил ъ  и  за  к-Ьмъ  оные  теперь,  вел-бть  ему  пол- 
ковнику, собравъ  съ  сотенъ  в4рннгя  в-Ьдомост^в/  при- 
слать  въ  Г.  В.  К.,  а  о'ной,  разсмотрФвъ  ббо»всвмъ, 
учинить  опред'Ёлеше  въ  согласие  указовъ  и  правъ; 
и  грунты  коза%]е,  за  заврети^еяьнымъ  739  году 
указомъ  кому  либо  уступлескные,  {Тли  ива»о  заве- 
денные, приказать,  отобравъ,  отдать,  кому  «бюиАае 
принадлежатыметь  въ  родъ  1ков8Ч1&  къ  Отбував1ю 
войсковой  службн,  дабы  въ  он(Уй  умаленк'  ве>было, 
А  ежели  Г.  В.  К.  усмотр-Ьво  будетъ  съ  других* 
отъ  полковъ  оредставлеиШ  сСе,  отобъ1*съ  какихъ 
слу>1аввъ  могли  умаляться  козакив^бор^е/Въ  Фа- 
комъ  случа*  мджетъ  Г.  В,  К,  «ъ  йедопуй^ёнш  де 
умазен1«  и  о  найлучшемъ  содержАши  прёдприням 
так1Я  \м1(ры,  каковы  бъ  сходствевни  были  съ  указ- 
ными повел'6н1ями,  состоявшил^и  съ  начала  учреж- 
дешя  т§хъ  внббрвыхъ  козаковъ*^.  ' 

Э+*гь  ордеръ  давъ  1758  1р.  1нт^й  18. 
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НигцагРФтеЕад  вФдомостф  г.  Шдаа  1775  г. 

Д'бдо  1775  г.  „по  со0щен1яиъ  госуд.  конерцъ-колегш  о 
присыдЕ!  въ  опую  коиепю  о  всенъ  городе  Шев^  ■  у^зд-Ь  яух- 
ни1ъ  бв^д1н1&*'. 

Шев.  ге&.-губ — ръ  Воейковъ  полуталъ  сообще- 
н1е  изъ  Гос.  Кон.-Кол.  отъ  5  гене.  1775  г.  о  томъ, 
Ч1Т0  Кол4бг1яу  „не  вм'Ьа  у  се0а  по  вын^  н^кото- 
рых{ь  св<&д'6н1й  касательно  до  вуцечества,  жителей 
гродскихъ  фабрикантовъ  и  проч.,  нидувшаго  ног 
ября  ст.  г.  определила  оныЯ;  откуда  вадлежитъ,  ис- 
требовать^, почему  Коллеш  и  проситъ  ген.-губ — ^ра 
окааать  еод'^йствхе  къ  скор&йшему  получешю  язъ 
разннхъ  н^дагъ  затребованрыхъ  св^д^шй.  Въ  силу 
ролу^еянаго  отъ  Боейкова  шев.  наг — трмъ  требова- 
9)Д|  составлена  была,  по  присл^щной  программе^ 
нрвдодимая  нщве  д^омость,  котирую  подписали: 
я(1Д90рный  савАтщиЕъ  и  кхе^кШ  войтъ  Грщоргй 
Дмощрщ^ '  буршстр^  к  городсщй  голова  Цно^ъ 
Д(шцдовшй^  бур|1явтры:  АвтаЫй  Аленссмдр<щчь^ 
1ощръ  1]/димъ^  Цвацъ  Оимто-Впчащ  Герасит 
Еуотшищй^  райцы:  Ствфат  Дмгщрощчъ^  Дими- 
трт  Алексаядравичб^  Жлгя  Осрф^щНй  и  Ва(}г1Агй 
Ризето^  пца^  Вщащй  ЛеоцтоАЦ^^  н  реертъ  Да- 
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иилд  Слюсаршй.   Ведомость   ата  отличается  ё11^ 

бОЛЬШИМЪ  0ТС7ТСТВ1емЪ  ТОЧННХЪ  ёв%дФй1й,  СТА1^к1СТ1^- 

чес1сихъ  даннстхъ,  чФмъ  шш^щёйное  наШйг  р&ньше 
(впп.  3-й  Ист.  Мат.)  описанге  г.  Шева,  еостанле^ 
ное  въ  Шев;  Губ.  КанцелярхЕГ. 

„Б^домость  шевского  магш^трата  В}ева  бйж- 
него  города  имянуемаго  Подола,  о  м^1ца1Ёгать,  ку- 
печествойъ  прокий^хяю^ихъ,  ремёсленныхъ  и  о  прот- 
чемъ.  1775  года  нарта      дня  (сочиненная): 

1)  Оного  города  Шева  Подола,  мещане  состо- 
ятъ  на  особливо  утвержденныхт;  высокомо^^аршими 
жаловавнБгми  сего  города'  магистрату  и  мещанам'Ь 
грамотами/  королей  полскихъ  ^^р2^т%%  и  нривилё- 
пгяхъ,  и  потому  адешнымъ  мещанамъ  нодутевной 
реви81и  никогда  не  бивает^^  а  состоитъ  въ  сеМъ 
город*  ШевоподолФ  двбровъ  1928,  оного  города  йъ 
подгородьй  Преорки,  Борен1о'бЩ(т*  й  Сырц*!  домовъ 
337.  Жители  сего  города  распбложе^ЁИ  но  статьями, 
какъ'то  реестровые  и  цеховые;  подъ  знакомг  р^ее- 
стропой  корогвй  сос^оЛ^'ы  11е1Цайство  и  'кунё^ество, 
а  цеховые  разделены  но  рукомеслами  йй.  Х1(^Щ  а 
именно:  йортной,  скорняшно1й,  сановной;  кувне^- 
Н0Й,  ткацкой,  гончарской,  плоЫиц1^6Й,  рыбалсвШ, 
перепечайсшЙ,  кясниц1^1й,  и&онописное  й  цйлюр- 
ннцкое  собрашя,  не  носйолитые  сотни. 

2)  Здетн1е  мей^анья  но  ОолшеЙ  части  рее^- 
робой  1сорогвы5  а  н^котбрые  и  ремесленные  цено- 
вые нроизбодять  торгъ  вдесФ  въ  лавках  немецкими 
и  великоро1сс!йс1си])![й  равными,  шелкбвымн  бушажйк- 
ми,  шерстяными,  пушными  1  железными  товарами. 


А  н^^ко^арда,  держатъ  отъ<]&гшб  торщ  заграницу  въ 
По^щу»  зъ  Десагр1ю,  Оаксов1ю^  оъ  Прушю,  Гданскъ, 
возят]^  товары  велм&ороссхйскш  пушн^ле,  китайку, 
д^стъ,  крашенину,  1валоррсс19с|ае  говяавое  сало 
1  воскъ.  Цеховые  питаются  рукод'!»л1емъ^,  а  червь, 
ваходащаясь  въ  сотв^хъ,  пвт;аются  работою  у  пар- 
^цкудя^ццхъ  людей. 

3)  Въ  зд'З^швемъ.город'б  Шевоподол^  въ  годъ 
бываетъ  три  ярмовки:  першая  на  другой  недели 
цедицото  цоста,.  им9вуемой  зборвой,  вторая  пая  зъ 
9-го  вд1солская,  третяя  зъ  августа  15  чиселъ  успен- 
с|С|ая,  каждая  ,  по  восел1ъ  двей,  а  торги,  бываютъ 
обыквовенво  въ  по^зеделникъ,  среду  и  пятокъ. 
г  .,  ,4)0|^ого  города  Б1евоподола  въ  подгородьи 
Преор|;и,  Коревховщив*]^  и  Оырц^  аикавихъ  годо- 
,выхъ,  ярмовковъ  и  торграъ  ве  бываетъ. 

5}  Въ  тород^  Шевоподол^  иы^вотся  казеввой 
хцедкозой  и  партикулврвые  кожеввые  и  ворпичвые 
заводы., .  . 

.6).  Вз  здещвемъ  .городе  Щевоподол^  и  въ  под- 
^.городьп  рвого,  фабричвыхъ  людей,  которыебъ  ве 
ва  фабр|»Бахъ,.вр^вилигирова|Ввыхъ,  воособевво  ва 
.^.ава;(ъ,, работал  и  щелковыя,  щерстявыя,  бумалшыя 
и  друпя  к^кщ  да,тер1и,.  ве  состоит^^,  а  имеются 
толко  твацк1я  ртдвы,  на  цопхъ  работаютъ  здеп1в1е 
Т|са^чн  д^Я;  о^рихр^.  и  обывателскихъ  домашвыхъ 
щждъ^  и.ва.продажъ  холстъ,  идрупе  вадобности, 
кавъ  то  шерстяной  муз^ояръ,  съ  котораго  мова^и 
.од^явхе  восять,  такожъ  сермяжвые  сукна  и  протч1е 
тфм^  додобны$  вещи. 


—   161  — 

7)  Въ  семъ  городе  никакихъ  особенно  достой- 
ннхъ  по  знатности  ихъ  примЪчавш,  промисловъ 
хазеяннхъ  и  партикулярныхъ,  или  же  вообще  ка- 
кому м^сту^  или  народу  принадлел&ащихъ,  нФтъ. 

8)  Металныхъ  и  минералныхъ  никакихъ  заво- 
довъ  равно  верфъ,  и  такихъ  м^стъ^  на  которыхъ 
производится  строенхе  мореходннхъ  партикулярныхъ 
судовъ,  здесь  н^тъ  асе. 

9)  Еакъ  здесь  люди  волные^  то  по  желан1ямъ 
ихъ  въ  разныя  м^^ста  для  прхискашя  служба  либо 
работъ  безъ  удержно,  ин1е  на  время,  а  некоторые 
и  навсегда  за  пашепортами  отъ  сего  магистрата 
отпускаются. 

10)  Въ  городской  тюрм^  за  казеннне  долги 
никого  н^тъ,  а  за  партикуларнне  по  за1пе)(тймъ 
искамъ^  не  державъ  долго  въ  аресте,  110с1*упаетс^ 
съ  имФшемъ  должника^  а  въ  недостатк'б  оного  и 
съ  самымъ  имъ  по  законамъ^. 
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V.  . 


'  » 


Въ  6аейдан1и  Высочайшаго  пос'&щбн1я  К1ёва 
'  въ  1Т44:  году. 

Р?1^бихое  бегъ  ^дглавваго  ^кш^та  д*да  Шев. 
Губ.  Кавд^..  1744  г,  заключаете  въ  себф  цФкоторьгя, 
дб.  лцщеовця  интереса,  сд^д^рхд  о  т^хъ  предрсто- 
рр^ррдтдхъ,  щЫ  цривдтц  бщлд  въ  г.  Щев%  в-^ 
ожиданш  Высошйшаго  посбщевха  его  Государацей 
И^»цератр;?дей, .  Цзъ.  дфла  это)1^о  зрдно,  что  2  хюля 
1744  Гт'-ЦР-  Сецэ-тъ,  въ  вцду  предртояв^ця^'о  дута- 
щрсхчцГорударцвд,  издалъ  указ:^^  котРР)^^  цред- 
;1И9рралос]^  доЬ^мъ  ^а^альствующим'^  пр  ЧУ,^и  от:!^ 
Москвы  до  Ехева  лицам^  ир^шять  .роо^д^тструю.щЦ 
м^ры  для  удалеБ1Я  взъ  м^стъ,  по  которынъ  должна 
проезжать  Государиня,  людей  „воспою  и  корью, 
лопухою  или  другою  какою  сыпью  одержимыхъ,  и 
ежели  гд^  явятся,  то  т^хъ  больныхъ  тотчасъ  ве- 
леть вывозить,  а  здоровыхъ,  находящихся  въ  т^хъ 
дворахъ,  жителей  въ  друг1е  дворы  никуды  кром^ 
ихъ  одной  работы^  что  домашней  нужды  надле- 
житъ,  не  пускать  и  того  накрепко  наблюдать  и 
для  того  къ  т^мъ  дворамъ  приставить  безсм^нной 
карауль^. 

Шев,  ген.-губ— ръ,  получивъ  этотъ  указъ, 
далъ  знать  о  немъ  вс^мъ  подчиненнымъ  ему  учре- 


-   163  - 

ждевтямъ  й  Лйцамъ,  кь  кому  это  охАбситься  М^^ю, 
предписывая  „чинить"  потому  указу.  Между  1г|ю^ 
^икгь,  находимое  пксьма  его  къ  «итрополМу'  Рафа- 
илу, лав^ускому  архимандриту  Тимофею  '  Щербшд- 
кому,  межетОр^;!*^^^  мойастн'р]^  архим- •  Герасиму 
Завадовскому,  ордеры  къ  шев.  войту  ВоЛаи^у  и 
кожандирамф  н^.  полковъ'ШлрвсеольбурРскаго^фонъ- 
1^*гёЙ11у.  1*  0;-Пе!й<^рбургскаго  майору  фонъгДоршвву. 

Начались  „  изел%дован1Я  ^.  и  сост1а1в^яляРбъ  б41* 
доноетй  й  бо;эьвыхъ  и  прех^ровбждалйсь  к^  кхев. 
теш.-туб'—ру,  Въ  вИигг41^и%'1  ргЬдомоетяхъ'  1ияя1эаь 
валиеь  не  только-  больные  утмявутагми  >  въ  укйаФ 
болезнями,  а  всяше.  Такъ  напр.  при  донолхсшя 
жрх.  х€;жигорскаго  ин-^ря:,;Н1рсодииъ  следующую 
ведомость,   составленную   1юйтом<ъ    с.   Вншгорсдас 

„1744  .1?0Дй  1ЮДЯ  15  двд  сроро  щ  по»цученш 
аъ  монастыри  межигорскаФр,:Цисан1д>  зара^ъ  того1;^!ь 
часу  я  войтъ  ходад%,,  цо  селу  -и  срчсдли,  бс|л.^ы;^ъ 
людей,  а  именно:  у  Коваля  ,  М^тв^я  дитя  малое 
больно  на  жиэотъ:  Михайло  Бвфимчикъ  бол^нъ 
ногами  и  руками  не  владъетъ;  ,у  Федора  Добра- 
шенка  дитя  малое  в*!;  кору  ле:1ситъ;  дкка  быжго- 
родского  жена  на  кашель  недужа;  у  Евфимд  Ёад- 
чйнского  ма1!и  на  ноги  бол'&е^ъ,  ^осцюбая  хоррба^. 

ШевскШ  войтъ  ВоЙничъ  отъ'!^'3-го  1К)ля  ддно[- 
силъ,  что  по  получеши  имъ  упомя'нутаго  указк  23 
шля,  „тбго  а^ъ  чйсу  въ'  нижнем'^  городе  Ше^в-Ь  на 
ПодолЬ  по  всЬ'мъ  улицами  съ  бй1{абайёй^Гь  -ббёйъ 
публикащя  у^'1Й1ейа*,  за*4мъ  сдФАан'^с'бы'Л'й' „Ь^с^б- 
ятельиая  всФх'й  дйоровъ  ре'виз1Я"'й  собтайлена'  всЬмъ 
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больцнмъ  са^дующая  а^домость,  приложенная  кь 
д<щошен1ю: 

„Ведомость  но  улиц^  мостовой  отъ  браны  кре- 
щатицкой  до  брамы  Воскресенской  правою  сторо- 
ною ко  Днепру  кто  оспою  и  сидр  бол^знцо  обдер* 
жимы  ннакей  явствуетъ: 

Въ  нарах1и  Добро-Николаевской  кхевской  сотни 
ковака  Андрея  Шпака  дочь  Марш  ртъ  роду  е! 
1Х>дъ  четвертый  говоритъ  сипко. 

Отца  Алексе  воменка,  священника  Борисо- 
Гд^кбекого^  дочь  его  Параскевая  отъ  роду  годъ  пя- 
той болела  воспою  в;ь  тв^  м — ц<1,  уже  присхла 
саве^мъ. 

Отъ  тое  жъ  крещатицкой  брамы  до  брамы  жъ 
Воскресенской  л^вою  стороною  кугор^: 

Въ  парах1и  Покровской  вдовы  Катерины  по- 
падьи дочь  д^вка  Горпина  и  хлопецъ  бедоръ  Кон- 
дратовъ  ^4ютъ  на  рукахъ  коросту. 

Въ  дворЪ  Михаила  Кравця  сус^дка  Настя 
Тосипиха  Золотарка  им^етъ  на  рукахъ  коросту. 

У  Гаврила  Термичника  сынъ  его  Иванъ  Гав- 
ри40въ  на  рукахъ  им^етъ  коросту. 

Въ  парах1и  Добро-Николаевской  у  Василя  це- 
люрика  два  ученика  Иванъ  Гавриловъ  и  Евхимъ 
Ёвдокимовъ  на  голове  шолуди  им^ютъ. 

.  Въ  парахш  Василевской  въ  двор%  Науменко- 
вомъ  у  Андрея  ^Зикувского  дочь  его  девчина  Варка 
Андреевна  м^етъ  на  рукахъ  коррсту. 

Въ  п>рах1и  Притиско -Никольской  вдовы  Домны 
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Васидихи  дочь  дфвчива  Харитина  м!Ьвть  на  рукахъ 
коросту. 

У  козака  Ивана  Судового  жена  и  дочь  инФ- 
ютъ  на  рукахъ  коросту. 

А  кору  и  осны  ни  у  кого  по  016  число  26 
1юла  не  явилось. 

За  брамою  крещатицкою  въ  Еожемякахъ  въ 
парахихъ  Бонстаятиновской,  во  Введенской  повз. 
под^кадъ  къ  нрнтиски  и  но  подвалъ: 

Въ  Божемякахъ  козакъ  сотни  шевскоХ  Семевъ 
Смолянчецко  говорить  сипко. 

Въ  парах1и  Боистантяновской  Тимоща  Гапо- 
ненка  асена  Алена  говорить  сипко. 

У  Ивана  Прилуцкого  челддки  д']&вки  Бвдоюи 
на  щок^  и  на  плечу  болячки". 

Шев.  Губ.  Еанц— р1я,  по  получен1и  этой  ведо- 
мости, немедленно  дала  указъ  войту  Войничу  вс^хъ 
поименовавныхъ  въ  ней  лицъ  ^внвесть  изъ  Шева 
нижняго  города  въ  отдаленное  село  или  деревню  и 
изъ  того  села  или  деревни  отнюдь  никому  во  время 
выеоч.  К  И.  В.  въ  Щевъ  пришеств1я  во  все  то 
время,  пока  Ё.  И.  В.  пробыть  изволить,  ко  двору 
Ё.  И.  В.  приходить  запретить  и  для  того  приста^ 
вить  къ  ни^ъ  особливой  караулъ'^. 

Такая  же  ведомость  была  прислана  и  митро** 
нолятомъ  Рафаиломъ  о  больныхъ  на  Зв^ринц^,  на- 
ходившемся въ  ведомстве  Выдубицкаго  мнт — ря,.  а 
равно  и  упомянутыми  выше  полковцуи  командирами. 

Отцосительно  вс^хъ  этихъ  больныхъ  сделано 
было  такое  же  распоряженхе,  какое  приведено  выше. 


МвЛду  тФмъ,  рен.-губ — ръ  Леон'гьевъ  полу- 
чилъ  сл^Ьдующее  письмо  отъ  14-го  августа  1744' <^. 
идъ  с.  Возары  отъ  „  кабинет^аго  с1атскаго  ео  ват- 
ника'' Басил  1я  Демидова. 

^Шнеже  Ёя  Ипператорсвому  Велнчбс^ву  из- 
вестно учинилось,  что  въ  Б1евъ  много  йр№012(ат% 
шъ  рав^выхъ  сррЮъ  болящ1^1,  мбжду  кокорами  на- 
ход^1тся  тяабвйми  шелутшп  одеряетк^е  лк^дй^  и 
особливо  апел^(сс1ею:  т01Ч)  рад»  Б.  И.  В.  ушивал 
В#  П-^ву  вадл^жащее  пр«  томъ  емотр^вхё  употре- 
бить съ  найвр'1пчайши1^'Ь  подт^^ер^двш^м'ь,  дабы 
во  время  Ёя  Й.  В.  в%  Шев^  1^реб^вап1Я  так1е  не- 
дужные кавъ  въ  монас1'ырь,  тавъ  и  въ  прочн1  е<г. 
церкв»,  гд<Ь  иногда  Ея  ВедпчесФво 'Присутствовать 
изволить,  допущены  не  бУли,  й  Для  Фого  крйс^а- 
вять  карочйыхъ  офиц^ровъ  &ь  йомандами^  и  при 
впуе1с'&  народа  вел^ь  такихъ  справгйва1>ь,  ъ  ежелй 
как1я  найдутся,  то  высылать  вонъ  и  отсылать  ва 
городъ;  также  во^ъ  жителймъ  К1евски|1ъ  объявить: 
ежели  у  вето  въ  дом^^ъ  имеется  воспою,  кОрыо, 
лопухою  и  другою  каков)  сыпью  одержимте  людн^ 
И  т4'  бъ  о&нватели  ж  никто  ивъ  домовгь  ихъ  во  дво- 
рецъ,  гд4&  Бя  И.  В.  пребывать  гшоАп1^ъ^  01»юдь 
никто  не  ходилъ  и  на  пути  къ  Ёя  И.  В.  и  въ  И1ъ 
Имперап^орскимъ  Высочествамъ  Государю  я  Великому 
Князю^  и  Великой  Княжне  нигд4Ь  не  подко!2(илъ'  н 
Еъ  1Гридвориымъ  ни.  къ  КОМ  у  не  ХОДИЛЕН  и  ЁЪ  еебФ 
не  завывали  и  кварфиръ  у  такйхъ  людбй  д|>йДвор* 
яымъ  вивому  не  отводифь,  о  чемъ  объяви  Остаюсь 
еъ  доляюымъ^  до^тен1емъ''« 


Ген.-губ — ръ^  сообщая  о.  подучецшш'ь  лчъ 
пи^ьм^^  Демидова,  *  лрожде  всего  обратился  кь  шее. 
обераь-врмечданту,  давъ  ту  следующую  инструкщю; 

;,(!)  Отъ  к1евск0хъ  гарнивораыхъ  полкрвъ  трехъ 
оберъ-офицеровъ  и  съ  надлежащими  комацдавв;^  от- 
воиавдировать  и  снабдить  прЕкстойными  инструк- 
ЦШН0  р  учредить  при  вс^хъ  Б1ево-печерс]сой  Лавры 
щ^рота^ъ  вел'^ть  поступать  ц  навкр^пчафгоцмъ  об* 
разрмъ  всегда  того  наблюдать  противъ  вышерисан-^ 
наго  непреи^Бно. 

(2)  А  для  лучшаго  предусмотр'Ьн1я  дабы  та- 
ковые какъ  въ  Кхево-печерскую  и  въ  Отарошевскую 
крепости  впускаемы  не  были,  о  томъ  караульнымъ 
офицерамъ  съ  найкр^пчайшимъ  подтвержденхемъ 
предложить. 

(3)  Особливо  же  какъ  во  оныхъ  кр^постяхъ 
такъ  и  за  крепостями  всегда  жителямъ  шевскимъ 
и  во  вс^хъ  юевскихъ  гарнизонныхъ  полкахъ  объя- 
вить ежели  у  кого  въ  домахъ  имеется  воспою, 
корью,  лопухою  и  другою  какою  сыпью  одержимыя 
люди  и  тЬ'бъ  обыватели  и  никто  изъ  домовъ  ихъ 
во  двороцъ  Ёя  И.  В.  отнюдь  никто  ходить  не  дер- 
зали и  на  пути  къ  Бя  Императорскому  Величеству 
и  къ  Ихъ  Императорскимъ  Высочествамъ  Государю 
Великому  Князю  и  Великой  Княжне  нигдЪ  не  под- 
ходили и  съ  придворными  нигде  не  ходили  и  къ 
себе  не  зазывали  и  квартиръ  у  таковыхъ  людей 
придворнымъ  никому  не  отводить. 

(4)  А  нищихъ  кои  изъ  за  границы  и  изъ  за 
Днепра   пришедш1е    шатаются   по  силе    прежняго 
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Ордера  собравъ  выслать  изъ  Юева  задн^прсвихъ 
за  Дн'Ьпръ  по  прежнему,  а  заграничныхъ  для  вы- 
сылки за  границу  прислать  въ  Бхев.  Губ.  Еанц. 

(5)  И  что  по  сему  воспослФдуетъ  меня  ре- 
портовать. 

(6)  А  егда  куда  изъ  Бхево-печерской  кр^дости 
высочайшее  Бя  Импер.  Величества  и  Ихъ  Импер. 
Бысочествъ  шеств1е  будетъ,  тогда  и  означенныиъ 
офицерамъ  и  съ  командами  быть  тамо  надлежитъ  и 
исполнен1е  чинить  по  т'1мъ  же  инструкщямъ''. 


л 
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Предооторожнооти   противъ   8пиде]|1и  ъъ 

1771—72  г. 

Д']^ло  1771  и  1772  годовъ  „по  увазамъ  Пр  Сената  каса. 
те1ьно  до  предОхранен1я  в  врачеваи1я  заразительной  язвы^Ч 

Коп1я  съ  ордера  даннаго  г-ну  г.-маюру  юев- 
скому  оберъ-коменданту  и  кавалеру  Елчанинову 
отъ  16-го  апреля  1771  года. 

Еакъ  сохранен1е  вс']&хъ  полезныхъ  порядковъ 
есть  весьма  необходимо  надобный  лредметъ,  безъ 
котораго  обойтися  не  можно,  а  особливо  нынЪ  по- 
сл%  бывшаго  зд^сь  нещаднаго  прилучая  зарази- 
тельной болезни,  чего  ради  и  по  должности  моей 
во  вс^хъ  частяхъ  г.  Е1ева  нахожу  учинить  сл^д. 
учрежден1е: 

1)  Вс^мъ  находящимся  въ  жвтельств'Ь  мало- 
россШскимъ  людямъ  и  другимъ  всякаго  чина  и  зва- 
Н1Я  разночинцамъ,  кто  оныя  имяны,  какого  зван1я 
люди,  откуда  въ  жительство  сюда  зашли  и  по  ка- 
кимъ  случаямъ  прежшя  свои  м^ста  и  жилища  оставя 
здЪсь  проживаютъ  учинить  переписавъ  въ  старо- 
к1евской  крепости  за  коменданта  примерь  маюру 
Раевскому  и  быть  имъ  въ  в^домств^  его^  а  въ  пе- 
черскомъ  форштат^  полицмейстеру  то  жъ  учинить 
не  исключая   гарнизонныхъ   и  прочихъ   воинскихъ 
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чивовъ  и  командъ,  кои  тъЛтъ  свои  дома  и  раз- 
дали на  десятки  и  сотни,  выбравъ  изъ  нихъ  по 
усмотр%в1ю  кого  яадлежитъ  сотскихъ  и  десятскихъ 
давъ  имъ  о  т^хъ  разд%лен1яхъ  имянные  списки 
наистрожайше  подтвердить  при  томъ,  чтобъ  оные 
ежесуточно  по  утру  и  вечеру  въ  своемъ  десятк* 
и  сотн%  по  дворамъ  ходя  перекликали  и  о  прибыли 
и  убыли  тожъ  и  кто  ежели  заболитъ  репортовали, 
о  старошевских'^  рбъявленнаго  за  ком!ЭДД№ха  при- 
меръ-машра  Раевскаго,  а  о  пбчерскихъ  полицией- 
стера^  а  имъ  маюру  и  прлих^мейстеру  им'^^в.ъ  для 
отметки  въ  половину  листа  имянной  списокъ  про- 
тивъ  забол^вшаго  имени  заметя  того-жъ  часу  съ 
т^мъ  спискомъ  послать  лекаря  вел^въ  смотреть 
онаго  и  какою  бол'Ьзн1ю  записать  и  о  т^хъ  боль- 
ныхъ  съ  показав1емъ  болезней  посуточно  по  ко- 
манд']^  писменно  доносить  по  учинеши-жъ  переписки 
И  по  разд^ленш  на  сотни  и  на  десятки  и  кто  при 
н^хъ  оные  выбраны  съ  прилрженхемъ  в^домс^сти  ко 
мн^  знать  дать. 

2)  Выморочные  маленьше  и  негодные  домики 
И  холупки  для  наилучшей  п^)едосторожно^ти,  а 
особливо  так1я,  отъ  которыхъ  отъ  пожара  прочимъ 
опасности  быть  не  можетъ  сжечь,  отъ  какихъ  опа- 
сности  быть  можетъ  разломавъ  вывозя  изъ  города 
въ  удобныхъ  м^стахъ  потомужъ  огнемъ  истребить. 

3)  Небезъив^стно  есть^  что  отъ  непорядочнаго 
обычая  каждой  безъ  дозволенщ  и  отвода  строя!Съ 
себ4  дома,  гд'Ь  только,  кто  похрчетъ,  ко  прес4че- 
шю  такого  неустройства  должно  наблюдать  непм' 
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м%Ша,  чтобъ  никто  впредь  не  61'важиЁался  без'Ь 
Д6з^бо^ешя  о'тъ  нйчаль'ства  ийкъ  въ  кр^пост:йх%,  татс^ 
и  ^ъ  принадлежа щихъ  къ  оным'&  фо^постахъ  н6- 
выхъ  дворовъ  с1'роить,  но  ежели  кому  въ  томъ  бу- 
детъ  надобность,  тобъ  требовали  дозв6лен1Я,  ^ока- 
завъ  йманно  гд%  на  сколькихъ  саженяхъ  и  въ  ка- 
кйхъ  м^ёбтахъ  строится  желаетъ,  йочёму  не  остав- 
лено будётъ  въ  дач*  дозволешё  учинить  не  медли- 
телънаго  разсм0тр'Ёй1я. 

Котя  съ  репорта  доктора  Силы  Митрофанова 
отъ  и  тля  1771  г,  подаинаго  къ  ггт  г.-порунгису 
и  кавалеру^  фоНъ-Отерсу. 

Ш  сил*  брдера  В.  Впр — ва  о  способахъ  кой  я 
уйо1'реблялъ  на  ПбдолФ  для  выкуриванхя  магазейна 
съ  ь^ундирньши  и  амубичными  вещании  Съ  великим'ь 
усп^Ьхоь1ъ  какъ  В.  Вир.  известно,  им^ю  честь  въ 
по'корйостй  моеЁ  донести,  что  оные  способы  Йуть 
с^нЬдуюЩхе: 

1)  Селитра-,  с4ра  горячая  и  гумми,  мирЪ  оныхъ 
двухъ  объявлённыхъ  три  части,  а  сёй  последней 
бДйу  часть  надббно  взять  и  см^шавъ  хорошо,  и 
такъ  будётръ  кури!гёльный  порошокъ,  прбтиву  йз'вм 
с16рби1Ес6мъ  }1о:ке^о  избавить  не  то^ш  домн  зар'ажен- 
^к,  но  и  в'бщй  въ  нихъ  находящ1ёся  кйкъ  я  уже 
ддво'л1ь!н^амй  опытами  будучи  на  Подол*  с1е  докй- 
залъ,  чему  шевсшй  магистратъ  и  подольсше  жи- 
тели за'свйД*т!ельствуютъ. 

2)  По^янутвЗгй  магазейнъ  съ  амуничвЕ^мй  ве- 
щами кром*окурЕГвая1я  выветривайся  и  вс*  вещи 
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на  холодной  воздухъ  выв'1шивали  и  все  С1е  продол- 
жалъ  4  недели,  а  о  благополучныхъ  усп^хахъ  сего 
моего  д%йств1я  В.  Вир.  уже  довольно  известно  и 
такъ  я  см4ло  могу  передъ  В.  Впр.  сказать^  что 
вышеобъявленные  способы  въ  зараженныхъ  вещахъ 
народу  бол4е  могутъ  принесть  пользы  нежели  огонь, 
а  въ  прочемъ  сдаюсь  на  разсужденхе  В.  Впр — ва; 
как1я  л'Ёкарства  я  на  Подоле  вг  зараженномъ  ла- 
зорет^  для  больныхъ  употреблялъ  явствуетъ  при- 
ложенный рецептъ:  рвотные,  проносные  и  потовые 
лекарства  въ  заразительной  болезни  весьма  вреди- 
тельны,  и  такъ  всЬмъ  г]^мъ,  кои  о  такихъ  л^кар- 
ствахъ  говорятъ  вовсе  не  надобно  верить,  кушанье 
и  питье  для  больныхъ  должно  быть  кислое,  какъ-то 
хзЛбЪу  щи  съ  бураками  изъ  говядины,  которая  бы 
не  жирна  была,  питхе — вода  самая  холодная  еъ 
уксусомъ  и  если  все  схе  акуратно  употребляемо 
быть  им^етъ  въ  зараженномъ  лп,горет%  то  истинно 
несомненны хъ  усп'Ьховъ  ожидать  надобно^  я  же  е1е 
пишу  не  теор1ей,  но  практикою  утвердившись  и 
В.  Впр.  доношу  по  самой  справедливости". 

Коп1и  съ  этой  бз'маги  были  посланы  разнымъ 
лицамъ  въ  Бхев'Ё  для  принятщ  къ  св^д'^^нш. 

18-го  октября  1771  г.  Ф.  Воейковъ  далъ  К. 
Губ.  Канц.  сл-Ьдующее  предложенхе:  „Гд — нъ  гвар- 
Д1И  маохръ  Шиповъ  письменно  мн^  сообщаетъ:  1) 
чтобъ  единожды  на  всегда  сделать  учреждеше  и 
повел'ЁтЬ)  дабы  вс^  безъ  изъят1Я  въ  Кхево-печер- 
скомъ  форштат'Ь,  хотя  и  разныхъ  комаядъ,  чинов- 
ники, въ  собственвыхъ  сволхъ  или  нанятыхъ    и  въ 


—  178  — 


ПОСТОИ  отводимыхъ  домахъ  живущ1е,  соединены 
были  послушан1емъ  всему  тому,  что  отъ  полищи. 
поставляемо  будетъ  безъ  прекословгя,  дабы  т§мъ 
П0ЛИЦ1Я  ежедневное  и  ежечасное  им'^ла  св§д']&н1е 
о  благосостояши  жителей.  2)  Какъ  де  действительно 
наступило  холодное  время  и  морозы^  тобъ  вег^^  по 
дворамъ  приказать  им'ёть  дымокуревге  й  на  ономъ 
каждому  йьителю  вынося  по'  часту  вс'5  свои  изъ 
сундуковъ  и  другихъ  сокровенныхъ  м-Ьстъ  вещи 
окуривать  и  проветривать.  Я,  признавая  всЬ  выше-  • 
писанные  весьма  нужными  и  рн  у  трен  нему  благо- 
устройству полезными  и  къ  прекращее1ю  настоя- 
щихъ  прискорбныхъ  обстоятельствъ  весьма  способ- 
ствующими средствами,  за  должное  нахожу  Шев. 
Губ.  Канц.  найприлежнейше  рекомендо1^ать  о  стро- 
жайшемъ  подтвержденш  всем:ь  ведомства  оной  кан- 
целяр1и  чинамъ,  дабы  они  безпрекословно  и  подъ 
жесточайшимъ  взыскан1емъ  вышеписанному  учреж- 
денш  повиновались  ибо  отъ  сего  зависитъ  целость 
и  спасен1е  всего  общества. 
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Изъ  дфдъ  пограничной  воммйо1и. 

1. 

Д^лд  1737  г.  „обь  отправлевха  длл  сл^детвхя  про  ^'авдаиа« 
кдМ  V  яйшамь^!  у  авхъ  званеяя,  жоторнв  въ  Польше  тажошвп» 
а1М&?нвмъ  орв1Явилв  разные  сбнди,  изъ  К1ев.  гарнизона  полков- 
ника Никиту  Мерлдкина,  оодполк.  В.  Деияновскаго  и  др**. 

23  декабря  173€  г.  поел%д(Увалъ  изъ  Ир.  Се- 
н&'гёр  ва  имя  К1ёё.  губернатора  Сукюа  такой  ука^'ь: 

„Понеже  въ  прошломъ  1732  г  сентября  15  д., 
по  п^вговору  йр.  Сената,  и  посланнИмъ  в  пограния. 
с  Польшею  губёрн!и  новгородскую,  б^Ьлогород^ву1:>, 
В1евскую,  смоленскую  п  в  прбвв&д{п  пс1^овскую  к 
великолуцкую  укавомъ  велено  во  оныхъ  публввоваты 
дабы  тамошн1е  жвтелв,  коимъ  кашя  отъ  ооляковъ 
обвдн  оривлючены  или  впредь  учинятся,  такожъ  н  о 
у^одящнхъ  от  ннхъ  за  рубежъ  польской  россШсквхъ 
людехъ  и  крестьянехъ,  ежели  у  кого  что  укравъ  уне^ 
сутъ,  пограннч.  комисарамъ  обстоятельвыя  ведомости 
подавали,  по  чему  бъ  могли  въ  удовольств1е  опредФ- 
ленннмъ  от  польской  стороны  комисарамъ  представить 
и  съ  ними  о  тФхъ  д'Ьлахъ  без  продолжен1я  в  комис1Ю 
вступить  и  прежде  того  с  пограничными  польскими 
управители  о  томъ  переписку  имЪть  и  в  Коллепю  Ин. 


щтщщ,  тр  тамл^  о  обц^1^ъ  ц*до)119рт|1  ^^(^чв^«ч» 
ГХб^й^ртор^^'^  Ч  ^РРйЯЛ^м*  0  в  томъ..  Щ1лщ^  обр1№0«> 
ЧрртупАТь,  кц!^ъ  ц  ври^цс^рамъ  цодед4^р  чцрит^.  ^ 
ны^^  в  р^цатъ  Кохлепя  Ия.  д.  донршен1емъ  цред(;т|^- 
в^ад{|,  ^тр  в  тун).  Крдлепр  опдед^^^еццыб  во  псвовс11|.|> 
провод Ц1|Р  Цргр  вомлсар'ь  КващввръСацаррдъ  д,оцо- 
(;вт;ь;  прошлого  де  7^5  в  нцр'Ьщвегч  736  го^^одъ^  цр 
1гщ,  Е.  И.  В.  вм'Ь1С>1Ц1еся  в  Цольщ^^  ц  Двтв'Ь  рршб- 
св1е  подданн^р  О^^Г/Яые  солдаты  в  вдяк^гр  чцна  ^щр 
и.  крестьяне  чр??,  царочвце  врмавдц  к^к^  от  ар|||в, 
бывще^  в  йр^ьщ']^,  тав  в  вз  Смол^всз^д  сцсрвавн  в 
отбиравы  и.  в  Россш  ва  црежр|д  жцдвща  вцсд^дан^ц, 
в  трнъ  чвсл'Ь  пскрвской  пров.,  Б^Б  в  двордовде  ц.  ^д- 
Х1ерейсБ1е  в  в  монастырсБ1е  вотчины,  тав  ц  поц'Ьщц- 
Баи!Ь  и  вотчвннцвамъ  б'Ьглыхъ  вхъ  людей  ц  врестьяц^ 
выслано  и  выдано  не  малое  чвсло,  о  Бото,рыхъ  ц%Щ' 
.торые  иоиФщиБи  словесно  объязляютъ,  что  из  оныдъ 
вы^арвых  Б  нпмъ;  помЪщпкамъ,  пави  доб'ЬдсауЯВ  от* 
нвхъ  до  прежнему  в  Польщу,  что  де.  ](ожетъ  б^цть  и 
у  многцх^^  псцр^^крй  дров.  прм.^щвБов'ь  таковые^  б^]^- 
леды  имеются,  а  письменно  б^б  о  томъ.  т^1|,д  о  прд- 
ченъ  учиненныхъ  имъ  с  польсБрй  стороны  обдда^ъ  к 
ком^сщ,  поградичдцхъ  дФлъ,  в!Ьдоцрстей  в;е  додав^хъ; 
чега  радц  от  вего^  Кдащдина-Сацард^аа  во  дрв,  др^р.^. 
Бан1](.  Б<1Б  в  пррш.  тав  и  в  нцяЬщ,  736  год4х,  пись- 
менно представ^|едо,  чтоб  из  опр|  дрр^  вадд^  «ел:Ьдо 
б|;лр,  9  ГРРРЛ^  Ц^ков!  д  в  провдддщ  о  по^р^и  д  гц- 
МВС1И  пргр.  д^^лъ  в^^дрмрстеД  публи1|;овать»  а  в  бото- 
щтл^  чцсдах^^  он^я.  дубдвБад1я  У^идед^  будрттц  та- 
кожъ  и  В  продтдыхъ;  год^^ъ  в  Боторыхъ  мфсядвх;ъ  и 
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чпслехъ  публв^овдво  было,  6  тонъ  бы  пев.  пров.  ванц. 
ему  'для  !в%'до11а  письвенво  сообщила,  котораго  де  со- 
общен1д  от  той  вавц.  по  в— &*&  ему,  Самарпву,  ве  учв- 
вево,  а  в  вомиан  погр  л,Ьл  в  подав1В  овыхъ  ведомо- 
стей об  ушедшихъ  людехъ  в  врестьявехъ  по  прежнему 
в  Польшу,  которые  в  прошлыхъ  735  в  736  год'Ьхъ 
былБ  оттуда  выданы,  самое  малое  число;  а  вз  словъ 
де  псковск.  пров.  пом'Ьщпковъ  и  нынФ  слышно,  что  от 
многихъ  тав1е  беглецы  вм^ются.  Того  ради,  по  увазу 
Е.  И.  В ,  Пр.  Севатъ,  по  требовав1Ю  оной  Кол.  Ин.  д., 
прпвазалъ:  в  погранпчныя  с  Польшею  губерв1н  вовго- 
родсвую,  смоленсвую,  кхевскую,  б^логородскую,  тавожъ 
во  псвовсвую  и  великолуцкую  губерн11т,  послать  указы, 
вёл'Ьть  во  оныхъ  вс^хъ  пограничныхъ  с  Польшею  мЪ- 
стахъ  публиковать,  чтобъ  тамошше  жители,  вовмъ  ва- 
В1Я  от  поляковъ  обиды  привлючены  или  впредь  учи- 
нятся, тавожъ  и  о  уходящихъ  от  нихъ  за  рубежъ 
польской  людехъ  и  врестьявехъ  в  сносЬ  н  о  пр.  опре- 
д^ленпымъ  погр.  вомисаромъ  в  провннц1яхъ  во  псвов-' 
свой  Ивану  Квашвпну-Самарину,  в  новгородской  Ивану 
Лутохиву,  в  Смолевску  Григор1Ю  Дагавовскому  обсто- 
ятельиыя  в'Ьдомости  првносвли,  почему  могли  оные  в 
состоянш  быть,  когда  польскхе  комвсары  определятся, 
с  ними  о  тЪхъ  дЪлахъ  без  продолжешя  в  вомвс1Ю 
вступить  и  прежде  того  съ  погранвч.  польскими  упра- 
ввтелв  о  томъ  переписву  вм^ть  я  в  Еоллегхю  Ив.  д. 
репортовать;  а  в  к1евской  и  б^логородсвой  губершяхъ 
в  в  вел  вводу  цвой  проввнцхн,  в  воторыхъ  вомисаровъ 
нФтъ,  тав1я  ведомости  собирать  губернаторам  в  воево- 
дамъ  в  в  томъ  та'вимъ  же  образомъ  поступать,  какъ  в 

вомвсарамъ  повелено  чвнить,  в  г.  гев-м.  и  к1ев.  губ. 
Суввву  чвнить  о  томъ  по  сему  Ё.  И   В.  указу '^^ 
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Одновремевво  еъ  этимъ  иолучвлъ  Сук«цъ  и 
письмо  (отъ  1  генв.  1737  г.)  гр.  Миниха  такого 
содержав1я; 

„Г.г.  гетманы  польскоО  велпкокоропвы&  гр.  ПотоцкхЙ 
да  ДВТ0ВСК1Й  кн.  Вишневецк1й  чрезъ  присланные  во  мн-Ь 
письма  приносили  жалобу  на  запорожсвихъ  возавовъ 
объ  учиненныхъ  ими  въ  польсеих!  жилвщахъ  обидахь 
в  раворей1Яхъ  и  требовали  о  учвнев1И  Ьъ  томъ  надле- 
жащее сатвсфавЦ1Н,  объявляя  якобы  пз  т^^хъ  запорож- 
скихъ  кеэаковъ  и  при  томъ  разоревш  бывших^  н'Ьсео- 
торые  и  по&наны,  и  что  они,  запорожцы  о  том'^  и  до- 
просояъ  показали.  А  понеже  объ  овомъ  отъ  польской 
стороны,  подлвнно  ли  то  пом^Е^нутыми  заоорож.  нова- 
вами  учинено,  не  вовсе  до1К1в9яно,  понеже  какъ  въ 
именномъ  Е.  Ич  В.  ув1аз4  во  ыв^^  присланвомъ  объяв- 
лено, что  не  меньше  того  вероятно  есть,  яко  то  отъ 
Орлвковой  вомпанш  и  отъ  т1;хъ  без^'Ьльниковъ  во^- 
ковъ,  которые  ври  вемъ  обретаются,  такожъ  ди  и  о«ъ 
собствемвого  вхъ  польского  протввнвва  Эмерхуса,  ко- 
торой до  сего  времени  не  хотя  короля  и  РФчв  Иосао- 
лвтой  должно  покарвться,  въ>  турк&мъ  врвб1(Ждще 
в»|въ  прм  ввхъ. содержится, '.проЕгехо дать,  а  взятое:  у 
т%хъ  6е]эд'ЬльЕИфовъ  8И1^мя,  съ  #оз?ораг!0  чертеЖ(>  «ко 
мнЪ  сообщеиъ,  двоо  выщедокезанвое  пп^дтаерждаетъ, 
мкожъ  оаое  никогда  запорожское  в  рошйскоеве:  бы- 
вало. Чего  ради  длл  наето4щаго  въ  томъ  взслЪдовавдя, 
модлвищ)  дь]го  9апорожск1111и  крэакцми  учввево  рел^^но 
учредить  какъ  съ  вельской  тавъ  п  дашеб  .  стороны 
надлежаще  вомвс1Ю,  комавдвроэавъ  къ  тому  съ  ващей 
стороны  вадде^ащее  число  штабъ  и  обех)ъ-офицерр9Ъ. 
а  отъ  80лд|ср№)^,  какъ  ^иъ  письму  реч1»ввы,хъ^  господъ 
видно,  надл«жавце  комммсарн  уже  овред&1евн. .  Чего 

23 
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{^ад»  е*ь  фрслао&игь  о  «гои'ь  ко  М0^1  )1|гсен&^коп1и, 
^акжв  пазьцМеноото  Б.  И.  В  увезу  зэкстрактъ^  а  со 
взятого  отъ  поляковъ  у  т^хъ  бездФлънвсйЪъ  ввшя 
я^ртеа^'^  прв  сеи'^  сррбшаются,  по  црторцуъ  для  из- 
^'Ьдотя1Л,  до  (^лл'к  шще^псавного  «мевнвго  Б.  И.  2. 
у](дзу„  взъ^иолкдвъ  ц1ев.  гаршззова  комавдвровать  доб- 
рыхъ  щтабъ.в  о1^е^ъ  офдцеровъ  вотораввть  онц^^ъ, 
90  свош^щн>  |съ  ре%е1{н^1|ъ  г.  аелвхокород.  ^щцидоиъ 
щр,  Ш)тоцкв«1Ъ|  въ  то  м^сто,  гд'Ь  овой  комивсЦ  быть 
мхлещтъ  в  првказать  о  тоуъ  обще  съ  оаред^^леввнмв 
отъ  польской  стороны  ковмвсары  взслЪдовать,  и  еделя 
взь  задорожсцв^ъ  козаковъ  прц  тоиъ  разорении  был- 
тв1цъ  щ,  €0дер||[а|в1в  вц'Ьэтс^,  овыкъ  тр^збовать  оря 
той  «0ММВС1В  вадлбж^в1дмъ  образомъ  доврашввать, 
дрдлцнвО' ль.то.вми  учивено  в  вощв];;тае  анавя  ая- 
ж^родкс&о^  влв  цвое  ?&кее,  а  том!1^.  чрезъ  т^%ъ  яоаа- 
1Е0ВГБ  шв]):Ъпко  ра8я1ц1^ывать  в,  что  по  томуг  |ва[^Ьдств1ю 

.явится»,  о  томъ  меня  со  ьбйтоятеяьствоиъ  ревортовалъ. 
Ори.. помешу токъ  же  €^йдсФВ1и  овынъ  жомяждвроыш- 
нан!Б  ефдцерамъ  «приказать  постуш1\^!Съ  врайяею  осто- 

>росвяоЪт1В)  и  .^осмотрительна,  даб(ы  чрезъ  польсвгя  пре- 
тензШ' напрасно  овие  запорожси^е  во9а1си'обвинеиж    в 

'^рем»'<1д  яъ  Я№ра110яьй11и'& 'ВретеВ811|#ь  тульской  оК)  • 
ровЪ^  вовоДФ  пода&ъ^  н«  бш%  И' для  т1(^го>  «о  ойому 
^Л4(Д<;тВ1Ю  тавяяъ  (офвцероиъ  '^^пред'Ь^лмь  ввволме^  «а 
&)И<(ф11къ  шъ  уомъ  110ло«1№вся  бшло  в1оз«аанвА,  а  по 
вомандйрова'вы  •  будутъ  мевя   ре1!Юртоват1г.  Я-вояеже 

'Вав*ь  От!)  В:  П.  >гав4'>отъ  вро^агЬ  геве{>алйте№  коййЪ 
врёдставогё&о,   что  падданй^въ  Е.  И.  В.  ЁЪ  бкМ4<>!сть 

'  #Ь  1Р6:»ЬШ-&\ДЛЯ  В1Ъ  ^^уЖД*»,  ТЬкЖв  Ё  МЫЛВЕШМ  Х^л 

Е:  и;  В/ХвМ*;  Чвйс!Н12  йена^ые  обвдж,  11>&бе*в  й^1й<о- 
'  г1ё  о<№  вол&свнх!ъ  «ля^^йч^й  безввй11<г^1йу^е«1ы,  войкъ 
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рб^^н  госуд^р^т^а^ц  ;|1руд6'Ь  о  то11,ъ  при  вын^^вданъ 
учр^ехдающемся  съ  об^иxъ  сз'оронъ  къ  превращению 
провсходящихъ  между  подданнымп  ссо()ъ  слФдствш  въ 
удовольств1ю  обвдвмыхъ  п  о  томъ  надлежащимъ^'бра- 
зомъ  взслЪдовать  потре($во,  дабй  чрезъ  порядочное 
С1фдств1е  ВС*  гЬ  ссоры  и  съ  об4и'хъ  стЬроиъ'  нретбн- 
31И  превращены  бкть  могли,  'того  р^дй  В.  П.  взвОАНтё 
при&аза'Гь,  спрАйя  съ '  В1)е^й^.  губернскою  и  гарнквонною 
ванцвллр1ями  в  снестнсь*  съ  генералвтетонъ; .  Ъ  такс!- 
внхъ  подданнымъ  Б.  И.  В.  отъ  полдковъ  оокааа^яА^х^ 
обрдахъ  въречецнымть  ]|Ш1авдцр»вф9В[ЫМЬ  офиц^рам^ 
со  оФстоятедьст^мъ  сообщать,  ковр|ъ  аад^^ть  по  из- 
(^^^^дозанш  требовать  о  учпден1и  надлеждщаго  удо- 
&о^VЬСтв^я,  в  такое  о^рд^ежное  и  веусыцное  старанхе 
нмЪть,  дабы  оная  врммис1я  надлежащимъ  в  иорддоч- 
вымъ  образомъ  в  безъ  мал^йшаго  времейв  праздно- 
упущешя  овончалв  в  подданные  Е.  И.  В.  отъ  пЪля- 
вовъ  обидпмые'  удовольствованы  былй.  Кав1е  жъ  0 
Фомъ  тЬжъ  оф1цёра«^1&  изв%ст!я  сообщены  будутъ,  та* 
кЬШ  жъ  и  ко'1гй!Ь  прпслат]^^. 

Лщучтъ  этатъ  ордеръ^  Ц1ев.  губер0адар;ь 
ну^казалъ  Д4Д  ^ка9Антг^  с^^цстщ^^  ков^андцров^ть 
,в9ъ  »т.  гарщгвоеа  цо^козвяка  В^кщу  Ц»]^^щв9^^ 
ц#дцодк«  Беа^двкта  Д«манод4кд;^ау  мэ^|^о^.  Хр9СТ:91- 
фора  Дюга,  а  принихъ  капитана,  Ц0рутчи1;а,  цц^- 
Шфщика,  сержантоэъ  двухъ,  ка11рмоэ;Б  д^у^г^^^, 
солдатъ  со^къ  восемь  ча-^къ  ц  для  д^Ь^Вствц,  в 
т^мъ  сд'Ёдетвш  д»7ь  имъ  ивскрувщю,  ко^ррр^т^^я 
дрив4Ш   н  с^  пвсвмъ   гг.   коронвага  и  дитовакагр 
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г'етмановъ  копей  о  присылв^  мъ  в  юеввгубе^- 
скую  кавцеляр1й)  к  ген.-м.  и  мев.  оберъ^сйгёнданту 
НеЙбушу  послать  указъ;  а  о  покадайвыхъ  с  поль- 
ской стороны  рос.  Б.  И.  В.  подданвымъ  обидахъ  з 
генсралитетомг  и  с  протчими,  с  к'Ьмъ  надлежать, 
.гд'Ь  в  овыхъ  обидахъ  находятся  челобитные  и  про- 
тестащи  уччнить  сношенхе  и  требовать  йбстоятель- 
ныхь,, ведомостей  и  подлинныхъ  д'блъ''. 

.  31 'ГО  генваря  Нейбушь  командировалъ  въ  К. 
Губ.  Кавц.  назвавныхъ  выше  лицъ  съ  капитаномъ 
ГоримтаевыАкъ,  ворутч.  Автроповнмъ  и  прав.  Лут- 
ковскимъ.  Ме&ду  тгЬмъ  отъ  26  ген  в.  юев.  губерна- 
торъ  довосилъ  гр.  Миниху,  что  я  о  опред4лен1я  с 
польской  стороны  командировъ",  и  о  томъ,  гд*  ко- 
МИС1Я  должна  собраться,  виоткуда  ве  волучаеть 
изв*ст1я,  а  также  затрудняется  вооросомъ  такого 
рода:  въ  указ'Ё  сказано  в'Ьдомости  объ  обидахъ  со- 
бирать ему,  губэрва,тору,  а  во  ордеру  Мивиха  для 
этого  уже  вазвачеды  особые  комисары;  ^^только  из 
валичвыхъ  К1ев.  гарнизона  офицеробъ,  сколько  ихъ 
вид^^ть  могу,  К  такимъ  важвымъ  д^ламъ  вадежно 
ат*гестовать  ве  см-Ью,-  разв4  бы  армейскихъ,  что 
ва'че  ва  мудрое'  В.  Вгр.  С!ятельства  оставляю  раз- 
смотр4й1ё^.  Гр.  Мииихъ  ва  это  отвФчалъ,  что  „по 
опред'блеваой  по  указу  Е.  И.  В.  коммис1и  офицв- 
ровъ  из  армейскихъ  полковъ,  ради  насту ваю щей 
компав1и  ойред'блйть  вевозможво,  а  изболите  ста- 
рав1е  им^ть,  дабы  к  сей  комис1и  из  полковъ  К1ев. 
гарв^нзона  офицеры  командированы  были  люди  до- 
стойные и  к  тому' надежные,  чтобъ  оная  вадлежа- 
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щимъ  образомъ  произведена  и  подданные  Б.  И.  В. 
в  ихъ  претенз1яхъ  надлежаще  удовольствованы  и 
вс§  т§  произшедш1е  несоглас1я  прекращены  были". 
О  ва8начен1и  коммис1и  губернаторъ  ув'бдомилъ  ми- 
трополита, наместника  Шевопеч.  лавры,  князя 
Барятинскаго  въ  Глухове»  о  томъ  же  публиковано 
было  по  городамъ  „при  народвомъ  собранхи  з  бара- 
баннымъ  боемъ^. 
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1748  г.  „Погр.  К0ИИС1И  довошев1а  съ  прадд^^еше!»^  сь.црд^ 
сЕВхъ  писемъ  переводовъ^Ч 

Указомъ  Пр.  Сената  отъ  28  сентября  1748  г. 
на  имя  шев.  ген.-губ— ра  предписано  было,  по  окон- 
чав1и   назначеннаго    въ  этомъ   году   съезда   погр. 

КОММИСШ,     уволить     СОСТОЯВШаГО     въ   этой     К0МИИС1И 

первымъ  крммисаромъ  полковника  Бошелева,  а  на 
его  нЪсто  выбрать  другого  изъ  состоящихъ  въ 
команд*  ген.-губ — ра  гарн.  полковниковъ  „къ  тому 
д^лу  достойного'',  при  чемъ  предписывалось  и  са- 
мому ген.-губ — ру  „надъ  тою  коммисхею  надзиранхе 
им'Ьть  и  къ  лучшему  исправленш  оной  потребное 
вспоможен1е  чинить''. 

15-го  ноября  ген.-губ-^ръ  доносилъ  въ  Пр. 
Сенатъ,  что  назначенный  на  1-ое  ноября  съ'бздъ 
погр.  ком.,  за  неприбыт1емъ  польскихъ  коммисаровъ, 
не  состоялся;  что  же  касается  до  им'1ющихся  въ 
его  команд'6  гарн.  полковниковъ,  то  веб  они  „у 
д^лъ",  а  именно:  кхевскаго  полка  Иванъ  Еостюрянъ 
въ  Б1ев*  оберъ-комендантомъ,  полтавскаго — Макаръ 

СОМОВЪ     въ     ГлуХОВ*     у    малОрОССШсКОЙ     К0ММИС1И, 

стародубскаго  бедоръ  Наковальниэъ  въ  Н^жин* 
комендантомъ,  и  черниговскаго   ведоръ  Бошелевъ, 
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УВ01ИФЕ'  огъ  штмифар€тв&,  вазЕгажвга  ва*  его  кЬето 
еданотшнаго  впит  наго  псшсогаиш  яДмнокаго 
полка  А>^рака  МирМд№.  .:;<</ 

Мирсрвмъ  бвлъ:  яазнаяенъ  &в[  Ами^я^л  а  вк 
доваб1У%  О0ъ  ^приэядъ  тъ  Кошелееа  :  мй  >  дйо»'  съ 
1737  т.)  о  ченф<а  ^рврерпувал'кс  В!  Д)ёка0ря1;  Вто^инъ 
же  конаисаро!!:^,  вмфсто:  бивквасо  Х^игбри  БортнЕг^ 
'вавва^енф  6ецгб  бушьугош^  Ст^фань  1Уи1«р«.  ч  .  ; 

Иеъ  доношешн  ном*  Лошелеаа  ^9гб  II  шоября 
видно,  что  польск1е  коммисарн  на  этотъ  годъ  сами 
было  назначили  съ'^^здъ  на  7  ноября  въ  Мотови- 
ловк4,  куда  руссше  коммисаркг  и  прибыли  4,  но  поль- 
СБихъ  не  дождались,  а  полученныя  зат'Ьмъ  отъ  нихъ 
письма  въ  Оришков^  отправили  въ  Гос.  Кол.  Ин.  д., 
а  К0П1И  съ  нихъ  въ  переводе  къ  ген.- губ — ру  *). 


*)  Первое  взъ  эгихт  писемъ  изъ  Городища  отъ  лбовхъ  вол. 
комнисаровъ,  Казимхра  Потоцкаго  и  Луки  Богдане ьскаго:  1)  Вель- 
можные г— да  погр.  рос.  с'удьи,  наши  г --да  товарищи  братья  и 
тд — ри.  Хотл  вы  вельхохныо  г— да  съ  вами  соглашаться  ве  хоче- 
«е  ВЛН..СВ61Н  ве  вмйете^  вы  явв^'вевивко  вмАевеа  шьлййшнА  м^олт- 
восгщ  в0&гда'-.съ  вав»  Ш111лаае  п^  1Явравв|1л«»еотЛ  храявтьиянела- 
в11Ъ''В  въ^ав70ящё1К.  ва1|1ахъ>':восранв:18]1шъ.^  еудов^«11од|е^1Ша^'Ъъ 
Мотоввяовк^  ор'14ха(пг>  желали обну  ео-Довеае.  гулыаеъ  'Ньжб.сйввъ 
вгь  ВврВ1ав'Ъ)диств11*ва1мо  110''сшпЬ<ваоях1  ва111СЕВХЯ.*ж9ав11  вро- 
иёЬодвтцау.н1ь  котороа№  ре  шмо  ччо  11б1юта|)не1ВВ|тиыу'В|И1Ш- 
вв«м|1е.гвъ  ве1Г|1апвчш1ва^  оуплш^,  ^лыъ  нвн!».  (0бр4№аМ>яс«,  ■^|•I^о• 
ав«тъ  бита  4тол  .намъ.  по>  оубл11чвевъ  ''ео|1В«€1В  мешду.;гоилода«я 
-ншв«^туамн,  «авв  >ва|1ями  лав'к  в.рвсс1ваамЦ  га  в«14'Ёа1И«;'1В. 
вваеге'«юс]мн§о  тод^|М|гдош1ов|Фа)еп;«а|1ев1|Л№1е,  <и»1!ет><вая 
«вели,  не  саор[4е,  то  шеврвв^яфо  лВьва'Ьш-^ц^обудущаго  .йНв»  г. 
««•врваодаотцф  €торднъ(;вв1Иви(Ъ  судомъ  о^мао&  цргбвавь. -врвсо- 
вариоесев^  {&  ивв^  )(оввсао&  1ВВ11В1ф  велввоаБно«пп1»,опп)>«в9вкъ 
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'  ИазоачевныК  втор&мъ  коммцеаромъ  Томара  ва 
первых^  же  норахъ  обнаружило»  яексправность  и 
ве.првбшъ  шьсраЕу,  что  ввдво  ивъ  довошежхя 
Миронова  отъ  26  апреля  1749  г.  (явь  Мотовилов- 
1ш)у  коя:<в>р11А  просилъ  В1ев.  ген.-губ.  кавц.  „  послать 
ва  вта%,  Тх^карою,  на  ем  кошгъ  варочного,  дабы  ваче 
чап1я, '  за  нрнбатШмъ;  лоя^  вошгсаровъ^  ва  неим<Ь- 
и1емФ«ево,  Толарк,  здФсь  ваграниц!  въпроизвож- 
дев1и  мшвскахъ  д^^  ве  воспоследовало  разврату 
к  даднейшагв  на  росс1Яскую  сторону  порицан1я^. 


■*  •  *■' 


■ширкцаиь  отдат  оммо!»  прсбнмен*  с&  шоесоявяннъ  сврщенъ 
я  ■|)1<1з«}ю.4  Второе  96  псшо  оп  НетоцдАго  взъ  Ярешекъ  къ 
Грягор1юБорооя'Ь  к&шотся  1астяаго  14л».  ,|По  овл'Ь  нажего -бвв- 
«аго  м  вреая-  стдовъ  л  Мотовяловв^  уювору  въ  изд^вашю  дере* 
ва  ва  воввсву^  я«юготовдев1д  $л  ваетуваюв^ей  «Фдевц1в  вь  воа(|р1ц 
ввеалъ  |]«10цв1&,  во»  в  въ  твву  вшглу  врввавваъ  ваготошвть^*  Нов* 
^рвя  пв^сИе  оерваго  овсы1а  о6а'отараваен{я  свовжъ  въ  Варша- 
ву,  въ  аа1жювев1в  «авомяваеп  Барозв^  „о  орнс111в4  мя4  оо  о^* 
1цаВ1Ю  двугв  яедвФжяхъ  воха  я  двухъ  яаръ  сяархевйха  -  реяяв1^1 
«оторве  вы  ДЛЯ'  кеяв  вр1вб4в№П1сь  вуватц  в  првшу  ярявавать  ту 
повушку  съ  об11Явлев1енъ  ц^^яы  вряелать  въ  грааяцй  въ  Мотовв- 
ловву,*а>  вадерхавяое  яа  то  аъ  благодар#я1емъ  отдам1;  яолаоо1яое 
.<#е|^во  оодрИвБвяо  за  двслть  ру^евъ    Я'  ввдФлаво  нврядяо^. 
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1761  г.  „По  указу  Пр.  Севата  о  аровзведбв!и  кап.  Швикова 
въ  кол,  аееесорн  и  о  бнт1н  ему  въ  погр.  ком.  вторвмъ  комммеаром^*'. 

17&1  Г.  мая  25  данъ  былъ  взъ  Пр.  Сената 
улмъ  араходаща?0С9  во  учреждевш>й  съ  польскимъ 
щ&в.  воеводствомъ  цогр.  коашиши  вторымъ  1;ох^* 
с&]Мк11ъ  заев.  гдрн.  нап.  Михаила  Швыкава,  т  дод1К>' 
временную  его  съ  1729  году  службу,  дадьн1е  и 
трудные  за  травицу  досвлки  и  исправность  жь  по- 
граничныхъ  дФдахъ,  по  предсхавдевш  къ  удостои^н- 
ству  оной  Кодлепи  (Ин.  д'Ьлъ),  выклюза  ввъ  к1ев. 
гарнизова,  проиавесть  въ  кодлежон^е  ассеооры  и 
^нть  ему  ш>  црежрему  въ  той  же  коммиохи  вто- 
рымъ  коммисаромъ,  а  жалованья  и  сверхъ  тснго  во 
]егр€»1Я  съфздовъ  съ  дольскими  комниеарами  месяч- 
ные давьги  нроиаводить  е^^у,  Шв&цсову,  нротивъ 
ваходящагося  въ  другой  зъ  брадлавскимъ  ооевод* 
ствомъ  погравичцой  коммцс1и  вторымъ  же  комми- 
<»|ромъ  кол.  ас.  Даковалнива,  а  имяино:  а^адоваяья 
по  дв'Ьвти  но  сор9ку  рублевъ  въ  годъ,  а  и^оял- 
выхъ  во  время  хг^'Ьздовъ  по  50  р.  на  м--тцъ,  дабы 
овъ,  Швыковъ,  Еакъ  Коллепя  представляла,  во 
всемъ  содержать  себя  могъ  исправно  и  непостыдво 
предъ  польскими  коммисарами  и  шляхетство|и^ъ, 
хаю  того  высоч.  |Е.  И.  В.  честь  и  слава  требуеть^. 

Шшгкоаъ  во  этому  поводу  вриведевъ  былъ 
къ  присяге  80  шшя  въ  церкви  св.  Шаг.  Кн.  Вла- 
дим1ра.свящеввшсомъ  той  церкви  Николаемъ  Меля- 
шкевияемъ. 

24 
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1744  и  1745  г.  „Д'Ьло  Б1ев.  м^щан.  Ивана  Александренкя 
в  оретевф1Яхъ  саоаьскикъ  шлдхтвчемъ  граб1ехъ  Тарнавскимъ. 

Тутъ  же  в  черв-Ь  пашпортн  о  пропуске  его  до  Бсндеръ  дхя 
продажи  двойваго  хл'Ьбваго  вина  и  дд4  покупки  воюского  вина**. 

Большинство  д^лъ  погр.  К0ММИС1Н,  как1Я  встрЪ* 

чалиеь  мн%,  изъ  первыхъ  л^тъ   ея  существован1я, 
относятся  къ  дейежнымъ  претен81ямъ,  возникавшииъ 

между  пограничными  жителями.  Таковою  напр.  нре- 

тен8]бй,  болйе  или  мещ'Ье  'значительною,  была  пре- 

тевз1я  гр.  Тарнавскаго    къ  К1ев.  м'1щанину  Ивану 

Александренко. 

29-го  февр.  1744  г.  шев.  м%щ.  Иванъ  Алек- 
1сандро)зъ  подаогъ  Шев.  Губ.  Канц.  на  височ.  имя 
такую  челобитную: 

1)  „В  нрошломъ  1725  году  декабря  25  числа 
польской  области  владельцы  Байтанъ  да  Францишка 
гр<1/бя  Тернавсше,  будучи  в  Шев'б,  заняли  у  меня 
по  ихъ  своеручному  облику  тысячу  золотыхъ  поль- 
с^их'ь,  а  на  росс1йскую  манету,  сто  дватцать  пять 
рублевъ^  зй  которые  заложил?  въ  Германбвскомъ 
ключу  свое  селище,  названное  Семюновку,  пустое 
без  всякой  оседлости,  такожъ  и  мелницу;  в  кото- 
ромъ'  пустомъ  селищи  и  потому  ихъ  *  облику  по- 
строилъ  хуторъ,  мелницу  и  всякого  строешя  соб- 
ственнымъ  своимъ  иждивенхемъ  по  цене  на  тысячу 
золоты&ъ  польскихъ^  а  на  росс1йскую  манету  сто 
рублевъ  сорокъ  копеекъ,  и  владелъ 'всемь  т<6мъ  съ 
1726  по  1740  годъ,  а  в  томъ  году  шня  20. числа 
вышеписанной  Кайтанъ,  не  заплатя  мне  той  суммы 
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тысдчи  зодотнхъ,  такъ  и  за  пристройку  ста  рублевъ 
сорокъ  Еоиеекъ^  приказалъ  своему  губернатору  Яну 
Новицкому  имеющ1ася  в  томъ  хуторе  собственные 
мои  веяк1е  цожитки  и  скотъ  заграбить  все  без  ос- 
татку. Почему  оной  Новицкой  означенного  числа 
в  томъ  хуторе  все  без. остатку  и  пограбилъ,  не 
знаемо  за  чтр,  а  ймянно:  60  лошадей  ценою  1200  р., 
скота  рогатого  70-  скотвнъ  ценою  830  р.^  оливокъ 
2000  окъ  ценою  400  р.,  с§на  30  скирдовъ  ценою 
180  р.,  посуды  деревяной  кадокъ  и  бочекъ  на  8  р^ 
60  к.,  саней  и  возовъ  волбвыхъ  на  16  р..  80  к.,' 
колесъ  болшихъ  на  12  р.,  да  въ  1736  г.  оного  жъ 
Баитана  факторъ  ево  жидъ  Шмиръ  по  облику  взялъ 
459  р.,  итого  по  цене  по  онбгмъ  аблихамъ  за  приг 
стройку  и  за  пограбленное  взято  на  три  тысячи 
на  триста  на  тритцать  на  одинъ  рубль  на  восем- 
десатъ  коп^екъ. 

2)  Да  в  прошлыхъ  же  1736  и  1737  гада&ъ 
Тернавского  служитель  АнтрнШ  ЖданбвскШ  коми? 
саръ  германовск19  взялъ  по  четыремъ  обликами  де-^ 
негъ  819  руб.  и  об^щалъ  за  т*]^  деньги  поставить 
в  Кхевъ  хлеба^  которого  ни  единой  четверти  и  до 
сего  не  поставилъ  и  денегъ  в  возвратъ  не  отдал ъ, 
И' за  тою  его  того  хлеба  ^е  поставкою,  у чинилъ.  мне 
убытку  на  6О0  р.,  котор^^е  денги  заплатилъ  я  ка- 
лужскому купцу  Басилью  Тишкову  за  каждую 
четверть  по  рублю  по  осмидесять  коп^екъ,  ибо<тотъ 
хлФбъ  ему )  Тишкову,  от  меня  былъ  запродав ь,  и 
того  со  учиненнымъ  имъ,  Ждановскимъ,  мн*!  убыт- 
комъ  на  1419  р.,  а  по  исчислешю  вс^й  той  суммы 
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оНыни  Кан1;аномъ  и  его  факторомъ  жидомъ  Шми^ 
ромъ  да  Фравцяшкомъ  грабею  Тервавбкймъ  и  слу^ 
тнчелеиъ  Антов1в11г  Жда^в^6ския^ь  по  об^гйшм'ь  у 
мвбя  взято  такожъ  заграблено  1  убвтку  учтево 
на  четыре  тБгеячи  ссшьсотъ  патьдесятъ  рублевъ  на 
воеемьдееятъ  тгхееиъ. 

3}  И  о  взы12кая1и  и  возврате  овыхг  юажг 
собствеяныхъ  девагь  вышеписанвого  числа  47  &0  р. 
80  к.,  по  прежвбну  мне  во  учрекдеввую  геаерал- 
вую  т  малоросШского  краю  1сомис1ю  в  прошлБ^^г 
738  и  743  год'бхъ  доношев1и,  такожъ  ж  в  град^ 
Времявц^Ё  протесты  от  меня  поданы,  ио  токио  и 
по  г1мъ  моимъ  довошен1ямъ  и  протесту  никакой 
сатясфакщи  неучинено,  чрез  что  я  првшелъ  во  все*' 
конечное  раззореи1е''. 

Гев.-губ — ръ  по  поводу  этой  жалобы  вапкеалъ 
10*го  марта  письмо  къ  гр.  Тернавскоыу,  которшй 
отвФчалъ  йзъ  Янбва  отъ  22  апр^Ьля.  „Съ  немал ымъ 
удивлев1бмъ,  висалъ  графг  *),  выравум^лъ  я  Ш4* 
врасеыа  жалобы  Ивана  Алексавдренка  и  всФ  его 
ложвие  ко  ытЛ  иски,  ибо  овъ  полтрета  года  ^бодер- 
жа  мой  д^дичвой  германовской  у^дъ^  долже&ъ 
остался  несколько  десятъ  тысячъ  денегъ,  8роа|'Ь 
яужнчихъ  исковъ,  да  за  убит1е  войта,  оочему  дол* 
аенъ  меня  вастояще  здДсь  удовоаыигвмать,  да 
врамД  того  далъ  ва  себя  письмо,  съ  которого  ко- 
П1Ю  прилагаю.  И  видя,  Ч1Ч)  овъ  не  по  шл4  смей 
росписки  поступалъ,  то  скотъ  его  и  лошадиной  м^ 


*)  Письмо  врйводвм!  въ  иеревод^. 
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бунъ^  при^рештованъ/  какъ  онъ  вропясадъ,  ъ  вое 
то  й  велю  отдать,  только  б'ь  онъ  меня  удовольствон 
валФ.  Я  у  Б.  П.  г.  ген€рала  Даровскаго,  да  полво^ 
мо^.  посла  г.  Кейзерлинга  нроеилъ  о  учивевш  нн'Ь 
съ  него  пра  вед  наго  суда,  товио  1г  по  вын^  я  оного 
не  узвалъ.  Соболи,  китайка,  кобялицн  въ  зачоггъ 
нркв)1ты.  И  далъ  бы  ли  онъ  на  себя  добровольво 
таковое  обовяватвль^ое  пцсьво,  ежелвбъ  я  ему  бцлгь 
должевъ,  а  не  онъ  мн'!?  Почему  можете  В^.  Я. 
удобно  разсудять,  что  напрасную  отъ  него  поношу 
обиду.  Когда  же  я  возъвм^ю  свободное  время,  то 
пли  самъ  пр1%ду  или  комисара  припию  дхя  раэ* 
смо1*р^1я  при  границе  т^хъ  счетовъ.  Что  же  фу^ 
тора  у  вето  по  отбирано,  но  добровольно  евов 
ос1^а&илъ,  жить  же  ему  въ  вемъ  до  време&в  ве  воа- 
бравяю.  Заарештованную  скотину,  лооюдей  выдать 
велю,  только  бъ  онъ  меня  удовольотвоваяъ''. 

При  письме  своемъ  Тернавск1В  приложим  ш 
сл*6дующую  коМю  изъ  письма  Алепбандревка. 

„Я  Иваиъ  А лексав древко,  житель  «{евскоб  буду* 
вв  ^доробъ  т^^ловъ  1  уионъ,  даю  на  себя  С1е  добре** 
волвое  ебовязателство,  гд^ву  Каетаву  Аворь  тр1кВ% 
на  Тарвов%  Тарнавскону  графу,  что,  аМ'Ьа  я  вов%рев« 
вые  себ^^  ево  д%дичн1е  воттавы  (1*.  е.  весь  гернавов- 
свой  у%здъ,  1|1'Ь1Мцявся  въ  &1евсвом!ь  во^вОАетв(  м 
гд— ва  Довйввка  Дудьсвого,  бквшаго  1ч>гда  гу^берп^ 
тора  гермавовскаго,  которов  от  нас1*уоаю1Днхъ  т#гда 
В08нущев1й,  а  наипаче  от  своеволвыхъ  хазаавйъ  ^бЪ^ 
жалъ)  совс^въ  1вЪв1еиъ,  скотовъ,  табувамв,  1  ^ъ  вяМ* 
нива  въ  яол'Ь  засЬвамв  1  съ  д'ЬЯс111в:гедтви  тДвъввф* 
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чидъ  лриходами,  и  тотъ  у^здъ  иебыдъ  разоренъ,  1 
чрез  полъ-третя  года  т^ми  вотчинами  1  приходами  съ 
овахъ  управдадъ  по  моей  водЪ,  и  понеже  по  долго 
прододжаеноуъ  тамъ  воамущеши  [раздынъ  иовмъ  Д'Ь- 
дамъ  нелрикдючвдось  ыпЬ  тотчасъ  на  грунте  при  от- 
дач:Ь  тЪхъ  вотчинъ  чрез  комисара  гд—иъ  1  вдад'Ьл- 
цанъ  воцянутово  у^^ду  отдать  иадлежащ1б  щоты,  то- 
го* ради  •  а,  в'Ьдаа  себя  быть  доджвымъ,  нарочно  1  доб- 
ро^оддо  прИхалъ  а  до  Боэнна,  для  здачи  надлежа- 
щихъ.щотовъ;  гд^Ь, невиЪя  авнихъ  доказателствъ,  учи- 
нить тово  щоту  неногъ,  в  для  тово  длавящпшго  ув-Ь- 
рен1я,  но  сввд'Ьтельству  гроиады  германовснаго  уЬзда, 
на  ;томъ  же^^тернадовсвоиъ  уФзл'Ь  обстоятелшя  1м1^я 
брть  щоты;  ддр^же  долженъ  нахожусь  гд— -ну  Бае- 
таву  'Лиоръ>  грабФ  Тарвавсводу  за  оранду  Шевед10ву, 
(о^.хото^й  0ДЪ(  часть  кааны  увезь,  а  остадьныя  дож- 
говыя  де^гв  я  отъ  гродады  отобралъ)  золотихъ  во- 
деввши  4^97;  ^  ту  судуденегъ  1м^ю  по  дервомъ  вос- 
требова.В1Ю.  д^уАерш^тора  гермаповсвого:  отдать;  а  ежели 
на  грунте,  гердадрвсврмъ,  до  праведномъ  созыанхи  та- 
ыощцх'ьгроиадъ  окажется,  что  я  за  моего  тамъдрав- 
Л1РР1Я  збррц  себ&  .брадЪ|  ц  должвнмъ  останусь,  то  тот- 
чаА^  им^ю  то  отчеств»  въ  дазну  онаго  гд— да  Тардав* 
С]саго,  и ,  Бъ  учвнешю  того  щоту  на  означенное  число 
цо  цервоку  «спросу  вдв  ув'Ьдодленхю  от  самово  гд— на 
ТарнавсБого  1лв  07  евр  вомвсаровъ  опредЪденныхъ  &ъ 
т^Ь^мъ  щотамФ.  долженъ  буду  явиться,  под  штрафодъ  съ 
за;Рла7Х)1)  другой  тавовоб  суммы  въ  казну  всепресв^^т- 
лЫшей  1мператрицы  Государвни  моей  мл— ти]{ой;  а 
ежелЕ  бы  я  чрез  права  1  кдопоты  несправедлвво  хмЪлъ 


-  191  - 

поступить  в  при  семъ  неустоять,  то  таковое  на  себя 
даю  обовязателъство,  что  нв  есть  бы  л  1мЪжъ  :еъ 
скотинъ  табуновъ  1  всякихъ  дввжвиыхъ  вещей  {м^кю- 
щихся  на  полсвв\;ь  грунтах<ь,  то  на  веё  то  добровох- 
ной  позволяю  арестъ,  1  конфисв^щю.  Й  е1Ю  ассы^^ра- 
Ц1Ю  въ  таковой  сшлЪ  хЪчу  дабы  бша,  1<кобн  въ  Ж1ев- 
евой  Е.  И.  В.  канцеляр1в  '9а1ГВ€Вна>  в  алпробоваМ,  'В 
ае  обовязателное  пиеьво  для  лучшего  увЪренгИ  Мб- 
ственною  водпвсую  рукою.  Дано  въ  КозввЪ  12  апре- 
ля 1799  году.  Иванъ  Александренко''.  >      • 

Въ  октябре  и^сяц!»  1745  г.  о  прётевв!»  тр. 
Тарнавскаго  пвсалъ  къ  гее.-губ— ру  Леонтьеву  *е 
ведвкокор.  х^тманъ  гр.  Тосифъ  11отоцв1й  съ  просвбей 
взыскать  съ  Александренва  по  озвавен0о1  претенвт. 

Переводъ  съ  письма  гр.  Таряайскаго  к'&тей. 
губ.  Леонтьеву. 

„Повторяя  къ  В.  Я.  чрез  С1е  иое  пвсАН1е  первое 
мое  доношев1е,  что  Иванъ  Александренко  великую  мя^к 
учввилъ  обвду,  ибо,  будучи  ену  вотчины  НОИ  т.  е. 
германовсюй  уЪздъ  отданъ  въ  содераеанхе,  какъ  до  в^р- 
янхъ  рукъ,  долженъ  внФ  остался  за  то  содержаше  до 
я'Ьсволько  десятъ  тысячъ  полсквхъ  золотахъ,  въчемъ 
вмФется  в  обовязателное  от  него  мнЪ  данное  ввсьно, 
которое  по  сил'Ь  нашихъ  коронпихъ  правъ  в  стверж- 
дено;  в  понеже  онъ.  по  силЪ  своего*  обовязателства, 
къ  овначевному  времени  не  всполввлъ,  то  я  по  сил'Ь 
оного  обовязателства  удержалъ  былъ  ва  нсеиъ  грун- 
те н^^колко  его  скотинъ;  однако  между  тФмъ  я 'Къ 
нему  писалъ,  дабы  онъ  свое  отобралъ,  а  меня  удовол* 
ствовалъ  по  своему  обовязателству,  одйако  овъ  пото- 
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«у  »ня«е1Ю  Ев  утаеил»,  ж  же  его  ьлотъ  чреп  некалое 
врекя  кфрномъ  содерважт,  а  онъ  навонвцъ  гайдашц- 
«ияъ  #6раю1гь  дервкудъ  нн!»  у1ивять  «Сяду,  вогг^рой 
со^им  до  1И^мьм  деоюф  гайдамаковъ  ио^ьэ  яа 
ш^жъ  жт^,  (шшщжъ  прв  т^бун!  в  вомкъ,  и  тм- 
9а№  'ШЮ^  яе  тмо  ВС1Э  свеи»  орсотвну,  ао  и  мрей  до 
вАедммо  лдо|»гъ  ^|с^щад«й  в  ба#тц«ъ  в  цовкъ  аодда«- 
'11»х1  9ЫМШВ0  ваа»  в  чрев  вощ>  щочъ  овъ  ажъ  ва  1фааяцу 
мпвшлъ.  До  СВЛ&  чего  я  въ  Б.  Я.  ввеаи,  орося  о 
сатвфакцню,  токио  вваавова  ве  получа  офц^тд  црв- 
ву ждать  бняъ  первому  войси^  вашнуг  воронввкъ  вож- 
Д1>  дояесФ»  €ъ  гобъ«в4е.в|в|[ъ  зват&о^й  0611  дн  в  шщще- 
вйв  на  оашв  граявцк»  по  ояаФ  оего  д4«а,  наби^мя 
вешрувхвшую  вйазшь  к!дь  В.  Я.  охвовъ  чвввфь  в  по 
сему  )(пр|^веддрцр^у  моему  д&ку  просвть''. 

Только  въ  конц%  1745  года,  а  вмфено  5  вое- 
бря  сывъ  Ивана  Александренка  Петръ,  по  случаю 
7ЯЖК0Й  бол^^вни  отца,  авидся  въ  шев.  губ.  ванц. 
для  ОФВ'Ьта  по  атому  д^лу  и  показал ъ: 

„Хотя  де  етецъ  ево  Хвавъ  Алевсандрекво  в  в 
тяжкой  пын'Ь  находятся  болФввв,  о  чемъ  в  германов- 
евой  привао|В;Въ  Новвцвой  заеввд^елктвовать  можетъ, 
иднахож!^  в  томъ,  что  германовсвой  уфвдъ  в  содержа- 
Н1И  ям^иъ»  не  сяорвтъ,  а  долговнхъ  денегъ  Евчего 
гау,  г  Тарнавсвому  онъ,  Алшсавдренхо,  не  додженъ, 
но  еще  ^[^во0хъ  долроввх1^  денегъ  ве  маяую  сумму  на 
лемъ,  .Тарнавсвомъ,  отцу  ево  претендуеть,  аотерой 
претевсав  учшя  экстракгъ,  нрн  семъ  предсдгавлдетЪ| 
а  веваяаввыжъ  в  т^хъ  чрслахъ  се|бственц»х'ь  свощсъ 
лошадей  в  екбгтиву  отецъ  ево  с  нвмъ>  Петромъ,  да  с 
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тремя  челювфЕИ  служвтелмв,  а  не  с  гайдамаками  у  па* 
стуховъ,  ЯБО  власное  свое,  отобралъ,  вбо  по  многвм1& 
отца  еве  Ивана  Алевсандренка  прошен1Яяъ,  такожъ 
Е  по  пвсму  Б.  Вор.  г.  ген.-анш.  и  В1ев.  туберн1Я 
ген.-губ— ре  М.  И.  Леонтьева  к  нему,  Тарнавскомуг 
в  прошломъ  744  г.  писанному,  какъ  овыхъ  лошадей  и 
скота  доброволннмъ  норядком'ь  во8враш;ен1я  отцу  ево 
не  было,  такъ  и  по  претенз1и  отца  ево  Алсксандревва 
никакова  опред'Ьлевгя  не  учинено,  да  и  арештовав1е 
вмъ,  Тарнавскимъ,  учинено  безправно  но  собою,  а  прот- 
ай людской  скотъ  и  лошадей,  не  удерживая  ни  едввов 
возвращенЕ!  от  отца  ево  в  Германовку  по  прехнему. 
Что  же  васаетца  до  щету  Отца  ево  за  содерхан1е  имъ 
германавского  уЬзду  и  такова  ш;ета  отецъ  ево,  Алек- 
сандренко,  какъ  прежде  не  отрекался,  такъ  и  вын'Ь 
желает!ь,  но  токмо  самъ  онъ,  Тарнавской,  состовтъ  в 
томъ  причиною,  ибо  хотя  еще  съ  22  апреля  прошлого 
744  года  писменно  обязался,  что  лля  оного  щету  самъ 
на  границу  прхЪдетъ  или  от  себя  комисаровъ  при- 
шлетъ,  однакожъ  и  до  сего  ни  самъ  не  нр148жалъ  в 
момвсаровъ  не  присылалъ.  Да  онъ  же  и  отецъ  ево 
Адександренко  объявляетъ,  ежели  по  достов'Ьрн'Ьйшему 
щету  что  останется  ему,  Тариавскому»  долженъ,  то 
платить  и  удовольствовать  ево,  Тарпавского,  повиненъ, 
а  буде  онъ,  Тарнавской,  по  тому  щету  явитца  ввно- 
вемъ,  то  потому  жъ  долженъ  отца  ево  удоволство- 
вать,  и  желаетъ  де  оной  отецъ  ево  в  такой  съ  обФ 
стороны  в  немалой  сумм!^  произшедшей  спорной  пре* 
тен81и  для  совершенн'Ьйшаго  рознят1я  и  действитель- 
ного окончан1я  с  ннмъ,  Тарнавскимъ,  вли  с  првсланныыъ 
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цщощ  в,  к(иго{к>Д  {и>А(мис1в  от  отд4|  <^«0»  Алеман дре91|1^ 
][^  ц,  протесфовано.  И  в  "^^^ъ  во  ъсеиъ  риъ».  Пет^-ь 
Аг1й^рдрещ9,  овоеручно  11|Одписод1.ъ  подпвсадра,". 

Цщ  9томъ  представденъ  и  подробней,  счет^ 
всей  вретенЫи,  которую  Алексаддреррср  рчиталъ  на 
Тараадокомь  на  сумму  ЗЗ184  р.  15  к^ 

5. 

1776—78  г.  (Д'Ьло'  К,-П^ч.  Лаврн  о  посгупдевш  съ  похь- 
скимъ  Ш1яхтичехъ  Спендовскимъ  по  заковаиъ  за  нашсанвве  въ 
оретев81н  его  ва  г.  отца  архвкавхрвта  Зоешгу  н  вою  вавят^ху 
б^чдефвне  внрах^^в  и  тФмъ  о  прц«ввев1Н  г.  о.  дрxярII№ДрVт^ 
а  брат]ею  цуОлцчвого  поругавха'*. 

В'ь  погр.  коммис1и  очбдь  ча<:то  проваводиано^ 
д^ла  по  от.цскадхю  б^жавшахъ  сь  цольскоД  стера- 
ны  „воддаввыхъ",  укрывавгаи:$ся  въ  „монастырских» 
добрахъ^  т.  е.  въ  им^шяхъ  цхеватхъ  мо&аст11ре& 
На  дтой  так.  сказ,  почв^  возникло  и  д&го,  вацдаг 
В1§  котораго  выписано  выше,  Бовбуждено  оно  архнг 
мавдритомъ  К.-11еч.  Лавры  Зосимою^  который  обиг 
д^ся  даявлен1емъ  шляхтича  СпендовскагО;  что  аво 
бы  лавровое  начальство  укрнваетъ  иоддавнбкхъ  еш 
доверителя  Карв^цкого. 

1!б  гевваря  1776  г.  К.-Печ.  Лавры  пов1р^1г 
ный  васильковской  Антовобеодосхевской  церкви 
священникъ  Хакодъ  (Ренской)  представилъ  въ  учрег 
жденную  съ  польскимъ  гаевскимъ  воеводствомъ  пог 
граничную  К0ММИС1Ю  такое  доношеше: 

„Прошлого  1775  г.  шля  24  д.  по  римскому 
календарю  въ  оной   погр.    комисш   ставши    персог 
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^^те^е&Л  теиемъ  й  по  и8В'Ёрев1Ф0  г.  Ь<>^фв^ 
Д^ина^^КарвФцкбг^^,  ;р^ента  ]&оронв^г<>,  йА  г.  отца 
Збсимз',  арх.  И.-Ие'ч.  Лавры,  и  на  весь  €обб>ръ  эа- 
йесъ  жалобу,  что  оной  архим.  з  братхею  Федор* 
Шмлш^  бродящаго  в  сел4  Рокиткахъ  въ  1768  г. 
3  Ж6В0Ю,  д^ть^и  и  ве^мъ  имуществомъ  б^жавшагд 
нз  е»  Телшовквг,  его,  Карв4цкого  наследного  Фе- 
дора Глеваху  въ  Боярку  з  д^тьмя  и  ямущеетвомъ 
б^жаьшаго^  Семена  Са^го^денка  в  с.  Долине  Она- 
наса  и  Ивана  Щсрбавенковъ  з  женами  в  д^тьмв: 
и  всЬмъ  имуществомъ  в  добрахъ  своихг  пе]^дер^ 
жвваютъ  и  онимъ  во  всемъ  зл^  поводъ  шудають, 
которш  дМств1и  в  болш1е  общи  сл4&дств1еМъ  дове* 
денш  будутъ  во  время  судовъ,  о  чемъ  онъ, '  пайъ 
Спендовсшй,  занося  вторично  жалобу,  вросил'&  гг» 
судей  я  номясаровъ  погр— хъ,  дабы  оной  архим. 
Зосвма  на  нын^шЬей  коденц1и  сталъ,  вышено^кяну- 
тыхъ  подданныхъ,  яко  васл^дныхъ  г.  Карв^цкого 
3  женами^  детьми  и  вс^^мъ  имуществомъ  выдалъ  и 
на  сторону  польскую  поставилъ  и  за  все  отв^Ьщая 
3  вагражден1емъ  убытковъ  праве ыхъ  от  дальшихъ 
таковыхъ  же  непристойностей  воздержался.  А  по- 
неже вышепомянутый  п.  Спендовсшй  г,  о.  Зосиму 
и  весь  соборъ  в  своей  жалобе  непристойными  тер- 
минами, не  ведомо  с  какова  умысла,  пред  погр» 
комис1ей  письменно  крайне  обезчествлъ,  ибо  онъ  г; 
о,  ар1(м — тъ  и  весь  соборъ  не  токмо  претендуемихъ 
в  его,  п.  Спендовскаго  жалобе  изображенннхъ  лю« 
дей    в  добрахъ   своихъ   не  передерживали   и  вв  в 
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какому  злу  ВОЛЬНОСТИ  не  подавали,  но  и  селъ,  в  его 
ц.  Сп — го  жалоб'Ь  выраженныхъ,  Боярки  и  Долины 
во  влад'1в1и  Б.-Печ.  Лавры  не  им'З^етса;  того  ради 
учрежд — ой  с  польск.  воевод,  погр.  комис1и,  яме- 
немъ  св.  Б.-Печ.  Лавры  г.  о.  арх.  Зосимы  и  всей 
капитулы,  по  давно?  мв']^  пов^ренности,  прошу  за 
таковое  его  г.  о.  арх—гта  з  братхей  публичное  без- 
честное  поругавхе  поступить  с  нимъ,  г.  Сп — мъ  по 
силЪ  указовъ  и  правъ". 

18-го  генваря  состоялось  постановленхе  коми- 
С1И  о  вызов*  Опендовскаго  «пред  судъ  погр.  коми- 
ш  на  нынешней  каденщи". 

Но  въ  1776  г.  очевидно  судъ  не  состоялся. 
Въ  „Д'бл*^  находимъ  да*  выписки  изъ  журналовъ 
погр.  комисш  1777  г.:  первая  27  генваря,  а  вторая 
28. 1юля,  приводимъ  первую  ц^ликомъ: 

„Д'Ьлалось  в  и'ЬстечБУ  Мотовиловк*  над  рекою 
Стулмою  илв  Стугвою,  Бъ  Василкову  текущею,  на  сто- 
рон*]}  аолсЕоб  1777  г.  генваря  27  два  по  римскому 
календарю  а  по  греческому  16-го. 

Между  высоко  в  Богу  преподобн'Ьйшвмъ  госпо- 
двномъ  Зосимою  Е1ево-11ечерского  монастыря  отцемъ 
архвмавдрвтомъ  в  всею  братоею  Лавры  ОечерскоВ  вст- 
цамв,  чрезъ  пречестного  отца  11аис1я .  того  жъ  мона- 
стыря веромонаха  поверепного  персовално,  в  господи- 
вомъ  Иосвфомъ  Дунинымъ'Карвицкимг^  реснтомъ  ванце- 
лярш  коронной  отв'ЬтчвЕомъ,  чрезъ  Иосвфа  В']Ьзерского 
пов'Ьренного  персонално. 

Судъ  погравичвой  ес'Ммис1В  з  стороны  иолскоЯ 
вмФст'Ь  совокупленной  взъ  судомъ  Пресв^тлФбшей  Мо* 
нархш  росс1йской,  ра;$суждая  позовъ  вековой  стороны 
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ао  отв']Ьтбу1>  еторову,  до  суда  своего  состоя&ш1§ея, 
достаточн^йшее  записан1е  до  д1^ла  в  явау  быть  оове- 
д^Ьваетъ  и  то  тотъ  часъ;  а  повеже  г.  Свевдовскхй  во- 
велФввой  запвеи  и  явки  къ  суду  веучвввлъ,  для.  того 
3  г.  ЕлрвпцЕимъ,  реевтомъ  коровнымъ,  явившимся  ва 
ныв']^шней  Бадевц1п,  сего  дела  разборъ  отсрочивши,  г. 
Спевдовского  пины  взгиан1я  в'Ьчваго  подверженного 
быть  утверждает ь,  и  оную  вину  тотъ  часъ  огласить 
допущаетъ,  вакъ  в  вротокол'Ь  заипсаио  силою  декрета 
ныв'Ьшнаго. 

На  подлввномъ  водписаво  тако: 

Мвхаолъ  Трвволск1й,  суд1я  земск1Й  Е1евсв1й  судвл 
иограивчпыб  воеводства  шевского. 

Мавсимвлхавъ  11отоцк1Й,  мечввкъ  овруцахй,  судия 
гродсЕ1в  воеводства  кхевсвого,  пограввчвой  вамвсаръ, 
от  вавалер1в  порутчввъ.^ 

Въ  шд^  же  ва  судъ  погр.  комцвсхв  явились 
поварен Быми  отъ  о.  Зосимы — лолк.  асаулъ  и  погр. 
ком — с1и  переводчикъ  Мавсимъ  Леонтоввчъ^  а  отъ 
Дунйва-Барвицкаго  и  Спендовскаго  шляхтичъ  Анто- 
в1й  ЩенявскШ.  Въ  протоколе  комнис!»  находимъ 
такое  заключевхе:  ^поелику  с1д  задача  безъ  позна* 
В1Я  преступлен1я,  Федору  Шакалу  и  ивнымъ  за- 
даввого  и  доказатись  им^ющого^  разсмотревва  и 
разсужева  быть  ве  можетъ,  для  того  судъ  логр, 
ком.,  прим^вяясь  до  сцраведлввоств,  пр10ставоввв^ 
ши  ва  016  время  сего  д^ла  осуждев1е,  потребную 
поставку  часторечеввыхъ  воддаввыхъ^  въ  мавифее- 
т^  от  сторовы  отв^твой  выражеввыхъ,  судвтъ  си- 
лою декрета  выв^швяго''. 

Узвавшв  объ  атомъ  поставоадев1в,  арх.  Зоевма 
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наишмлъ  птыго  въ  пограеичнымъ  коиммсара^^  ог% 
26  к^ккбря,  1777  г.  такого  соде|жан1я: 

„Лаврскихъ  василковски1ъ  добръ  наблюдатель 
1ер6монахъ  Паисхй  присланнымъ  въ  Лавру  репортомъ 
вредставвлъ,  что,  по  ии^ющемусь  въ  погр.  воммпс1и  д'Ь- 
лу,  в  веку  лавры  на  полевого  шляхтича  1освфа  Саеп- 
довсваго  за  напрасное  опороченхе  мене  зъ  братхею,  впри- 
НЯТ1И  якобы  въ  лаврск1е  села  Боярву  и  Долину  бе- 
жавшнхъ  съ  полшв,  влад1н1я  1осифа  Дунива  Карв^Ьц- 
Б0Г0|  реента  коронного,  съ  ключа  роввтянскаго  иужи- 
вовъ,  Федора  Шакала  и  Федора  Глевахв,  и  ииых^  под- 
данныхъ,  въ  д:1^л'Ь  поименанъ  I  прозван1ямъ  выражен- 
н«&ъ,  зъ  жевамн,  д'Ьтмы  в  вс^иъ  нм^шенъ,  нодач1^ 
якобы  волности  т'Ьмъ  б'Ьжавшихъ  подданнымъ  къ  свое- 
волству,  въ  бывшую  сего  году  въ  селЪ  Мотовиловк^ 
июльскую  вАденц1Ю  въ  погр.  ком.  на  волевой  стороне 
деиретъ  состоялся,  чтобъ  тФ  б4жавш1е  съ  Полшн  му- 
жика представлены  былп  на  сл'Ьдующей  гевварской 
каденцтв  въ  воммпс1Ю  для  узная1я  истины;  но  поелику 
овна«1енные  села  Боярка  и  Долина,  дО  которн11ь  во- 
казабные  оТ1>  Спендовского  мужвки  бЪжалв,  состоятъ 
во  владФнш  К1ева'СофФбсваго  катедралного  монастыря; 
д;[я  того  ваших:ь  в|1сокоблагород1й  вокорн'Ьйше  про- 
ш}^,  всоглас1е  учвненяого  отъ  погр.  пол.  комисаровъ 
де11ре1^а>  о  вжылкЪ  на  следующую  генварскую  ваден- 
Ц1Ю  въ  н^гр.  воммвС1Ю,  вышепропвсанныхъ  бФжавшихъ 
еъ  Полшб  мужвковъ,  га1ретенс1В  Спендовского  нова- 
занныхъ,  востребовать  висмейно  отъ  оного  ватедралъ- 
ного  монастыря,  не  ради  отдачи  оныхъ  на  нолевую 
сторону,  во  для  доказательства   его  Спендовского  не* 


оравосто;  и  о  шоалЛм^ющешь.  но  сему^  ум^оллашЬтъ 
не  остаовть,  пре1(||вающаго  съ  ккревявыъ  уеерд1ю% 
в  по^чптанмиъ". 

Въ  сл4дств1е  этого  письма  и  отношен1я  погр. 
К0ММИС1И,  Шев.  Губ.  Каец.  обратилась  къ  наместни- 
ку К.-Соф.  каф.  ми — ря.  с'^  цросьбоД  розысватъ 
и  представит^,  въ.  гевварФ  наввадн^хъ  мужцковъ. 

Генваря  13^  сл'Ьдующага  1778  г.  каф.  н«м4ст* 
никъ  игуменъ  выдубецшй  Мельхиседекъ  отвФярал-в 
по  атому  поводу  въ  порр.  коммив1ю: 

„При  раоомотр'кши'  въ  здешвемъ  жателралного 
Кхвво'Соф^вскато  монастиря  правленхи  присланных^ 
И8^:  тс^А  коцваи  въ.  сщ  правление  писю  в  соабщешя; 
оФврыдось,  чаю  ввсирцъ  требуется,  во  вретенз1в  пол* 
скаго  шляхтича  1осифа  СпендовсЕаго*  пов'Ьренного  (*. 
Дунвна-Еарвфцкого,  реента  коронного,  влад^н^я  сего 
монаствря  селъ  Боеркв  в  долины  жителей  Федора 
Шакала,  Федора  Глевахи  для  взятые  съ  нихъ  о  при- 
роде ихъ  110казав1Й,  на  граняцу  въ  село  МЪтовияовву 
нртоылви^,  сообщевшмъ  же»  длЯл  до1^зателотвъ  и  улввв 
по  д'Ьлу  въ  напрасномъ  опорочиванш  К.-Печ.  Лавщх 
г^  04  арх1и.  Зрсвд1Ы  с  б^^ттею  тЪцъ  ще  врлскци^  шлях- 
твчеи!Ь  Спендовскинт»,  не  двухъ,  но.  пяти  ч,едоцф$э». 
повазаннихъ  ШдвалА  и  Глевахп,  а  ври  цихъ>  Сем^ца 
Сало'ЬденЕа,  Опанаса  п  1вана  Щербанеыковъ.  А  вав^ъ 
въ  тЪхъ  пвсм']^  и  сообщен1е  требовапхе  не  единаго 
сод€ржан1Я,  почему  не  можно  зпать  съ  депутатомъ  ли 
или  безъ  депутата  т'Ьхъ  людей  въ  коммиС1Ю  предст^^в» 
лять,  ибо  требуемвхъ  людей  чтобы  висвлать  въ  какое 
правв^^елство  безъ  девутата,  кромФ  внтереоввхъ  дФлъ^, 
здешвее  правдев1е  закона   не  предввдвфъ,   а  па^е   по 
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яеювннъ  д^Ьданъ;  д^я  того  б^гаговодвио  бъ  от  оной 
10ХКВС1И  С1е  правлев1е  уведомить,  для  сввд^^елства  ли 
какого  или  по  чхему  иску  требуются  оомянутхе  людн 
и  буди  требоваше  оннхъ  по  ч1еВ  зсилв^Ь  и  въ  доваза- 
телству  чего  либо  простирается,  то  на  Ч1емъ  коштЪ 
он1е  въ  погр.  К0ММВС1Ю  доставлены  и  тамо  сЬдержаны 
быть  имЪготъ?  Ежели  жъ  по  д'1^лу  такову,  въ  кото- 
рому тЬ  требуевхе  чеиъ  лвбо  привязаны,  въ  томъ  слу- 
чать съ  пояс0еи1емъ  претен81И  требовано  бы  онихъ 
нравнйнъ  порядкомъ,  созвомъ*'. 

Въ  д-Ьл*  имеются  дв4  росписки,  которыми 
обязываются  явиться  въ  погр.  коммисш  въ  1юльскую 
ваденщю  Соф.  нн — ря  подданный  с.  Долины  жи- 
жель  Оеменъ  Сало-Ьденко  и  того  же  мн — ря  под- 
данная жителька  с.  Боярки  Марина  Федориха  (же- 
на Глевахи  вдова). 

Въ  1юл4  м — ц*  27  числа  къ  разбирательству 
д^ла  явились  въ  погр.  воммис1Ю  пов'^^реннымъ  ист- 
цовъ,  1еромонахъ  Иса1я,  наблюдатель  ^васильков- 
скихъ  добръ^,  а  Хосифъ  Спендовсюй  явился  я^^Р* 
сонално^. 

Вг  состоявшемся  27  1юля  допросе,  между  про- 
чймъ,  говорится,  что,  какъ  по  сл']&дств1Ю  оказалось, 
„представленной  ны&%  Семенъ  Сало']&денко  изъ  села 
Ромашекъ  до  села  Долины,  къ  мн— тырю  софйскому 
Принадлежащего,  перешедши,  в  томъ  сел§,  никуда 
не  переходя  до  сего  времени  н^сколко  десятковъ 
л^ктъ  живетъ:  а  Марины  мужъ  Федоръ  Глеваха  в 
седа  Телешовки,  того  жъ  г.  реента  коронного  на- 
следной,  в  село  Боярку   б^жавппй,    въ   томъ  же 
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сбл^  умеръ;  и  т%  оба  въ  добрахъ  К.-П.  Лавры  не 
жали*^.  При  этомъ  комм ис1Я  решила  такъ:  такъ  какъ 
СпевдовсшЙ,  за  обе8щещен1е  позванный  арх.  Зоси- 
мою  къ  суду,  не  въ  своемъ  интерес4^  но  въ  интере- 
сахъ  и  именемъ  коронного  рееята,  жаловался  на 
лаврскихъ  монаховъ  и  искалъ  б^Ьш2^вт^/^xъ  въ  мо- 
настырски „ добра ^  ноддавоыхъ,  а  зат'Ьйъ  „жалобу 
промолчавши,  ничемъ  не  доводилъ^,  исковая  жъ 
сторона  т.  е.  арх.  Зосима  съ  брат1ей  самого  г. 
Барвицкого  отъ  ответа  увольнила, — то  судъ  погр. 
К0ММИС1И  „за  тое,  что  онъ,  г.  Спендовской  в  пуб- 
личные д'Ьла  выше  объявленную  жалобу  въ  инте- 
рес']^  якобы  и  по  д^лу  велможного  г.  Карвицкого 
взносилъ,  и  записывался,  и  досел']^  правно  оного 
описан1Я  неопровергалЪ;  его  жъ  г.  Спендовского, 
за  таковой  поступокъ  виннымъ  быть  узнавши,  при- 
говариваетъ,  дабы  от  сего  времени  за  дванадцать 
вед'Ьль  въ  верхней  вежи  замку  житомирского  за- 
СЕВШИ  сид'Ьнхе  оной  чрезъ  одну  нед'Ьлю  продол- 
жалъ,  а  при  выходе  из  вежи  гривень  полскихъ  сто^ 
тавожъ  за  нестанье  на  судъ  прошлого  1777  года 
генваря  27  дня  опред']&ленного  штрафа  два  разы 
четырнадцать  гривень,  исковой  стороне  за  квитан- 
щю  оной  или  ея  поверенного  пред  д']&лами  погра- 
ничными воеводства  шевского  въ  Житомире  со  дер - 
жащамись,  под  виною  изгнан]я,  пъ  случае  сопро- 
тивлешя  огласитись  им'Ьющаго,  заплатилъ;  а  при 
томъ  оную  часто  упоминаемую  жалобу,  я  ко  добрую 
честь  исковой  стороны  вредящую,  нын^шнимъ  при- 
говоромъ  уничтоженную   и  ничто  оной  же  исковой 
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е'Горон^  врадить  и  честь  ея  цоносят]^  ^  иогущул^^ 
оъ  т^къ  же  погравичны^къ  д'Ьлгь,  под  тоездф'^  ст^о- 
гошю.п|рава,  иеключилъ силою  декрета  9|зц^щид1ч>^« 

Однако  приговорен  наго  коммис1еА  денеяснвв'О 
штрафа,  видно,  долго  пришлось  ох^идать  нск09О(в 
стороне,  какъ  видно  это  изъ  протеста,  1;отор»]&'^ 
оканчиваетси  разсмотр^нное  „д'^Бло^  и  котсфы!^  б{|д« 
цодац*^  въ  погр.  коммисш  16  генмря  177.9  года 
1еро51рна|(омъ  Иса1емъ. 

„Хотя  я,  иисалъ  этотъ  лаврскШ  цов^Ь(^е1и[н1Ь    ^'ь 

П0411|СК.     погр.    К01и1ИС1Н     еЖрЧДСТВО     4|ВЛЯЯ^Ь,     Ц  МВОГО'г 

кратно  домогательства  отдачи  приговореЕоы.хъ.  де^ре- 
тонъ,  по  д1^лу  за  опорочед1е  Лаврц  пред  судомъ  якр 
бы  в  передержован1и  поддаипыхг  въ  своеиъ  владЪши^ 
пол.  шляхтпча  Соендовского,  за  иедоказательство  на- 
стоящей  в  томъ  справедливости  п  за  нсстапье  на  судъ, 
положевнахъ  ему,  С— му  в  штрафъ,  означенныхъ  ко- 
лнчествомъ  въ  декрет*,  депегъ,  представленныхъ  в 
вомиисгю  отъ  оного  С— го  чрезъ  повторенного  своего 
пол.  шл.  Антона  Щенявсваго,-- чвнвдъ,  точ1Ж>  овыхъ 
нн*,  неведомо  съ  какой  орвчины,  оной  пов']Ьревной.  не 
отдалъ;  для  того  погр.  вох.  о  ненравяльнот^  оаиая^ю- 
Бнхъ  децегъ  удержап1и  прдтостуд,  псц^  прощу  о^ОЙ 
протестъ  принят^  п  в:^  журнадъ  8а11исать  и.  объ  охг 
дач*  т*хъ  депегъ  Лавр*,  учппить,  куда  надлежр:еъ, 
представлен'ю''. 
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1787  г.  у.Д'Ьло  по  сообщев!»  К1ев.  угод,  палаты  о  йстребова- 
яН|  '■креэъ  П0грани«гвув  'жьнивс!!)  иэъ  Пю'Лыин  поддаввйго  пр^вмьеръ 
млгора  Петра  Бегичева  Космы  Сотнака,  отца  '^  вс^го  св]|е8ства  и 
о  возвращев1и  въ  йольшу  тамошнясо  хвтелА  Нвквтн  Каяаця^Ч 

Шевская  угол,  палата  14  генв.  1787  г.  сооб- 
щила Нам^стн.  Правлен1ю,  что  „по  р^шевхю,  по- 
следовавшему подолу  о  колодникахъ^^  подданвхъ 
премьеръ-маюра  Петра  Б-Ьгичева,  Косм*  Сятник'Ь 
и  польскомъ  житбл^  Ннкпт^  Лавщ%  йзъ  коихъ  1  й 
тавво  уходилъ  отъ  своего  помещика  съ  отцомъ  и 
братомъ  въ  Польшу  на  жительство,  а  посл']&дн1й 
А^лалъ  проводъ  чрезъ  р'З&ку  Дн^пръ  изъ  Росс1и  не- 
указанными  дорогами,  опред'З&лено:  Каваца  безъ 
ваказани  удержать  въ  Росс1и  дотоль,  пока  отецъ 
Сытника  и  братья  его  тожъ  и  семейство,  ныв']^  въ 
Польш'Ё  на  жительств']^  находящхеся,  добровольною 
отдачею  отъ  тамошвяго  владельца  возвращены  бу- 
дутъ  въ  Росс1Ю  на  прежв1я  жилища,  а  о  истребо- 
ван1и  Ситниковаго  отца  и  всего  семейства  изъ 
Польши  посредствомъ  учрежденной  съ  польскимъ 
шевскимъ  воеводствомъ  пограничной  мотовиловскоВ 
К0ММИС1И,  сообщить  Нам'Ёстнич.  Правлев1ю".  На- 
м^ств.  Правлен1е  указомъ  отъ  6  февр.  предписало 
пограничной  К0ММИС1И  истребовать  изъ  Польши  въ 
Росс1ю  Ситника  со  вс^мъ  семействомъ;  на  что 
К0ММИС1Я  11  фев.  донесла  правлешю,  что  „за  не- 
показан1емъ  имевъ,  ни  м']&ста  пребыван1я  и  безъ 
поводовой  стороны  отъ  вольскихъ  коммисаровъ  тре- 
бовав1я  учивить  ве  можетъ^.  Между  т'Ьмъ  шевсшй 
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городнич1Й^  надв.  сов.  Кругловъ  донесъ^  что  содер- 
жавшИся  подъ  стражею  колодвивъ  Баваць  „мая 
15  дня,  бывъ  болевъ  натуральною  бол^зн1ю^  волею 
Бож1ею  умеръ". 
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Жадобы  присдтги  на  7Д9раван1е  господами 
ихъ  оамихъ,  противъ  ихъ  акеданхя,  и  ихъ 

документовъ. 

Въ  журналахъ  К.  Г.  К.  второй  половины 
прошлаго  стол'Ьт1я  (до  открытхя  Нам'Ьстническаго 
Правлен1я)  довольно  часто  встречаются  жалобы 
прислуги  на  удержан1е  господами  ихъ  самихъ  про- 
тивъ ихъ  желан1Я  и  ихъ  документовъ.  Бъ  н'^кото- 
рыхъ  изъ  этихъ  жалобъ  можно  вид']&ть^  что  люди  ' 
оставляли  довольно  выгодныя  и  что  наз.  насижен- 
ныя  м'Ёста  просто  изъ  боязни  быть  закр']&пощенными. 
Жалобщики  обыкновенно  „б^талп^  отъ  хозяевъ  и 
являлись  въ  Губ.  Банц.  съ  просьбой  выдать  лмъ 
„отверстый  указъ"  на  жительство.  Къ  сожал4н1ю, 
изъ  журналовъ  не  видно  (а  по  другимъ  „д^ламъ'^ 
не  удалось  этого  просл'Ьдить)  какимъ  образомъ  К. 
Г.  К.  производила  проверку  подаваемыхъ  жалобъ 
и  какъ  удовлетворяла  жалобщиковъ.  Привожу  зд'Ьсь 
два  проп1ен1я  относящ1яся  къ  1775  году. 

1.  (1775  г.  21  сентября).  Вб  К,  Г.  К,  курлянской  нацг» 
йтв  уроженца  Крестьяна  Иеанбва  сына  Ланншульца  нитайшее 
доношете. 

Родился  я  вхенован1я  въ  Курлявдхв,  въ  Тонасъ 
мыз'Ь  и  назадъ  тому  лФтъ  бол'Ье  25,   будучи  еще  въ 


малолЪтств^Ь,  отданъ  я  отцомъ  моимъ  Иваномъ  Ланк- 
шульцохъ  во  услужевхе  бывшему  тамъ  въ  Курляндш 
левбъ-гвард1и  Преображенского  полку  сержанту  Ивану 
Иванову  сыну  Миллеру,  у  котораго  находился  въ  С- 
ПетербургЪ  л'Ьтъ  шесть,  а  отъ  онаго  отошедъ  былъ 
во  услужен1яхъ  у  г.  статскаго  д'Ьйстввтельнаго  совЪт- 
впва  Вгффолом^я  Авдреевп<1а  сына  Лам^а  Л'кгь  1^,  И 
по  смерти  его,  съ  данннмъ  вй'Ь  отъ  сы№  его  г^8а 
подполковвика  Ивана  Ламба  пашпортомъ,  отпупюнъ 
и  дозволено  жить  мв&  гдЪ  пожелаю,  почему  и  прибыль 
я  взъ  С.-Оетербурга  въ  Шевъ  п10нернаго  баталхона  съ 
подпоручивомъ  Зальцеромъ,  и  будучи  зд^Ьсь  въ  ^ИевЪ 
нанялся  во  услужен1е  у  находяпхегося  зД'Ьсь  г-на  про- 
визора (1вана  Веделя  ц^^ною  по  три  рубля  на  мЪсяцъ, 
которому  отдавши  подъ  сохраненхе  тотъ  данный  ^нЪ 
пашпортъ,  'б1алъ  Л'Ьтъ  съ  пять,  а  сего  году  сентября 
20  дня,  не  желая  болЪе  у  него,  Веделя,  быть,  просила, 
чтобъ  онъ  меня  отпустилъ  в  кавъ  тотъ  &ашпор1'ъ, 
такъ  рамо  и  заслуженные  мною  у  него,  Веделя,  деньги 
пятнадцать  рублеВ  мв'Ь  отдать,  но  онъ,  Ведель,  ни 
пашпорту,  нн  денегъ  жвЪ  не  отдалъ,  объявляя,  чтабъ 
мн1  еще  у  него,  Веделя,  жить,  но  кавъ  по  оричивЪ 
налагаейыхъ  на  меня  чрезвычавйыхъ  рабо<гъ,  дол^  у 
неге  жить  я  яе  м1оту,  то  и  нашелъ  себя  «|»внужден- 
мшъ  ОФЪ  вето,  Веделя,  уАги  и  «опасаясь,  чтобь  онъ 
меня,  вакъ  уже  а  похваляется,  обид^Ьть  ое  жогь, 
дввться  въ  Бхев  Губ.  Кавц. .  в  всенижайше  просить, 
дабы  оовел^но  ебъ  отдаче  ммЪ  им^ющагося  уаомдяу- 
таго  пашпорта,  такъ  же  и  заслуженныхъ  мною  денегъ 
1М1Тнадщ,ати  руб.,  учанвть  жплосмгвое  разсмотрЪнае  в 
опредФл№1е. 
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п.  м»,  К^леберды  оть  уроркенца  Василя  Паненка^ 

„Уроженецъ  я  именованные,  кллъ  вышеозначево, 
м'Ьстечка  Келеберды,  таиошяяго  умершаго  жнтеля, 
8вав1я  казачьяго,  Ивана  Павенка  сынъ;  оставшись  въ 
налол'&тств'Ь  по  смерти  отца  своего  у  тамбшппхъ 
же  разныхъ  людей,  нрпшелъ  въ  возрастъ,  в  въ  1757  г , 
во  время  набора  взъ  Малоросс1П  къ  россЮскоВ;  нахо- 
дящейся, тогда  въ  Прусс1и  арм1п,  за  тамошвихъ  же 
жителей  своею  охотою  пашелъ  во  оной,  а  идя  туда  въ 
город^1  СмоленсБ'Ь  онред'Ьленъ  третьяго  мушкатерсваго 
корпуса  въ  командующему  онымъ  генералу-махору 
Явову  И^ноипчу  Апостолу  денщивомъ  и  былъ  съ 
вимъ  въ  Прусс1п,  а  оттуда  возвратясь  и  въ  Петер- 
бург*; и  когда  въ  1763  году  взъ  Гос.  Воен.  Коллепи 
данъ  мн'Ь  указъ  о  вольности  моей,  гдЪ  пожелаю  жить» 
и  паки  находился  при  ономъ  же  генерал*  (кой  тогда 
былъ  аншефомъ)  и  какъ  тоже  уже  знайму  въ  вухар- 
ской  должности;  по  смерти  жъ  его  также  находился 
въ  вухарской  должноста  пзъ  наЗму  жъ  при  г-н*  ге- 
нерал'Ь-поручик*  Шоривг*  чрезъ  четыре  года,  о  чемъ 
отъ  него  и  атестатъ  данъ,  а  отъ  пего  отошедши  былъ 
въ  той  же  должности  при  полковник*  Еорф*,  отъ  ко- 
его и  аттестатъ  мн*  данъ,  а  отъ  него  жъ  у  Оренбург* 
скаго  оберъ  коменданта  гснералъ-ма1ора  Ланова  чрезъ 
семъ  м*сяцевъ,  о  чемъ  и  отъ  него  аттестатъ  данъ  же, 
а  потомъ  въ  таковую  жъ  должность  взъ  наймужъ  при- 
сталъ  къ  генералу-маюру  Черепону  и  находился  при 
иемъ  чрезъ  три  года,  отъ  коего  мн*  и  аттестатъ  данъ 
(который  не  в*даю  какпмъ  образомъ  и  гд*  самъ  я 
потерялъ);  а  на11осл*докъ  въ  1772  году  присталъ  къ 
находящемуся    въ  Васильков*   доктору   Полетев*    въ 
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ту  жъ  кухарскую  должность  съ  найму  вг  годъ  по 
тридцати  рублезъ,  при  коемъ,  чему  уже  сл'Ьдуетъ 
четвертый  годъ,  и  находился  по  вын%;  и  хотя  я,  вида 
больше  у  него,  Полетики  жить  несходство,  просилъ  о 
увольиен1и  ыеня  и  объ  отдач'Ь  предъозначенныхъ  Гос. 
Воен.  Коллег1и  указа,  тожъ  и  аттестатовъ,  токмо  онъ, 
Полетнва,  не  только  таковаго  увольнев1Я  и  отдачи 
аттестатовъ  не  чпнптъ,  но  в  заслуженные  мною  деньги, 
Боихъ  я  считаю  тридцать  пять  рублевъ,  удержаваетъ, 
посему  принужденъ  я  сойтить  отъ  него,  ПолетикИ| 
тайно;  и  нынЪ,  являясь  въ  Е1ев.  Губ.  Канц.,  всепо- 
ворн'ЬВше  оную  прошу  объ  отдач^Ь  вмъ,  Полетивою, 
мнЪ  показанныхъ  удерживаемыхъ  Гос.  Воен  Кол.  указа, 
тожъ  и  аттестатовъ  и  заслуженныхъ  моихъ  денегъ 
учинить  милостивое  разсмотрЪн1е^.  ^ 


!п:р011^ръ'  к '  опись  р.  Дн^прй  й  Соки" '  въ 

1Ч'84  году. 
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щеше  Грсуд.  Ддуир.  :^ох4епи,  .кодм%  сообццецо,  «гобъ  о^.т^ода- 
вашю  2-го  'ранга  капитана  Коковца  дяоавы  были  работники  я  вс/1- 
кое  вен|)1гджев]е*^  и  6}  |, Предложен !е  Его  С{}ггельствй  г.  генерл^и- 
фепдхарввша  'сева'^орка  Государева^  :На]|'Ьег»ня1Ц1  графа  Оет^ 
А1|&1ц;^дровив^  Р.у,1и|вц«рдгЗадунацскаго  съ  арр4ожен1ехр|,|^(№Д'1^^9* 
вавшаго  къ  Его  Схятельству  Всевысочайшаго  рескрипта  о  прс\ч;пи- 
сав111  ве11екихъ  ис&К^авиикамъ,  дабы  они  в'ъ  у^здахъ  ихъ  судоходвмя 
рМи  11ро11*&рнля>  я  т/№  «сть  нелк  означц^&  в^1в1»я'  я  о  I^^тчея^*^ 

Въ  1784  г.  по  повел^щю  Имп^рахриды  Бкц- 
терввы  II  ко^а^дцрованъ  быдъ  иэъ  Ц^тецбургса  фло- 
Т;^  капвд'днъ  ^-^9  ,  ранга  Коко^^ц'ь  съ  ,|с^Ш1|вд^ 
щтв^ъ  и  ,(^бвръ10^р2^^ров.>  ц  дя^(^вы%ъ  длд  цром^а 
и  рцвср.р|']&къ  Дб^^  и  Роди,  щ  вел^а^  т^кже  тр 
Херсона  от^р«1вцть.дая!го9  же  тфли  котц]Щ]^)С!^ 
крм^ддоф.  Гооудар<;твеннаА  адмиралхейвкая  лолм- 
;ги,  да^ая  внать  абъ  дтрмъ  шевскоыу  ва^^гаця^ 
»011у.прав4ён11Р,  а  также  геверал>-г,убврнатор;'  гра- 
фу Руманцецу  .Задув9.йсадму,  саобщедхящц  своивд, 
-СЯП^.  29  .февраля.  Х7|84  г.  и  отъ  13  1Ювя  тод'о^щ- 
да  вроеитъ  вд^ать  (м»срр1>яжен1э^  что^ц  кэдикнъ)^- 
роцанвцмд^ .л«ц«#ъ  даваемы, бц ли  црйр^двцд|!^  дод* 
водн,  работниви  .^и  въ  протчемъ  бы    мадено   бцло 
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всякое  вспоможев1е,  равно  ежели  при  описи  тФхъ 
р'Ькъ^  найдено  будетъ  въ  какомъ  м^ст^  засорете 
оныхъ  р^къ,  тобъ  приказано  было  вычищать^  дабы 
не  могло  воспоследовать  какого  препятствхя  въ 
нам^реваемомъ  плаван1и  судовъ,  которые  строятся 
въ  Смоленске  по  имянцому  Высочайшему  .ука?у  къ 
будущей  весн4".  Шевское  Наместническое  Правлё- 
Н1е  указами,  отъ  19  марта  и  19  1юля  предписало 
демск11мъ  неоравникамъ  оетерскону^  твеюому,  пере- 
яслайс^^бму,  ^ол^отоной скотту  й  1*ородиж'с1кому,  ио  *ре- 
бовавш  капитана  Коковцева  и  другихъ  команды  его 
в№а€ъ  и  оберъг04}>11Ц|вровъ  ^чинить  Еаддеж&щее  вена*- 
йозлейге**  с*ь  т*йъ  однако,  чтобы  яодйоды  *  рабюгг- 
ники  даваё^иы  были  не  (1наче  каккъ  за  плату,  по 
а&конамъ  поло>9евную,>  и  о  томъ^  каше  иненво  1№|^ 
т^хъ  командировъ  будутъ  требован1я  и  что  по  ннмъ 
<?дФлайв  «Уде*^,  дойёйри. 

' '  Ир.  С^зналгъ  указом*,  отъ  14  авгуётЛ-  1784  'г. 
йред11й^вк*тъ  Нам.  Йр.г  „по»  случаю  пр6дйа«4рё- 
ШёМ&1»«1  будущею  весною  г1о  р№йЯ|  Дв%Ь|)4  Бысб4к1- 
Шгб  нМва'Н1Я,  Ш§АевЁ\^  и6  ^Ьй^^)Ь1№гЛо  Ь^ИЬ^ру 
ИЬс^лвШ^  отв  адмира^'^(зйёк<>й  кояявНк  й1^Ь№  'и 
^1берь  оф»Цёрвп  отъ  м^мечкй  Ш17би&й  до  У1б*^ьн рНВйЬ 
вЬМи  1МЙН10  е(&лй  коло  д|)уг»къ  )(г%с1^«къ  вЁ«ку^(Ш 
1Мбо:ковнт'1)зак()лы  о^ист^и^ь  чрёзЪ  ^Гб  Лйт^ЛёШ, 
кои^яи^овыё  въ  Чк>б«1*ве1^^у(0  й^1  1юльзу  ёаведе!!»^, 
1гё  к1^одолл^'Я  1^ре)(ени;  о  ч^^м*^  ^  смолМсЕоб,  мдМ- 
ИИ^^кщ  1^е|1т1говск0ё,  в(^^и«6(ея«6ёкдё  ЕшЛ^ 

рйН  ту^^Ыторйт  укй№  т)с.!МиБ»^,  ^Вк^И..  П1к№- 
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4^1^  .у|ОД90№  071ь  8  06ВТ.  арбдп0оал4^  иаияшугтжъ 
»шт  9&^кш^(^  тирмяикамъ  ^по  оодарж^вю  оваг 
гО';])ГК»м  Цр. 'Саяате  учишеп^ь  аепрш^ввое  и  въ 
с1МЮС1И^рФВшФю  времени  ие1Шлв€В1е''.     ; 

11  сентября  того  же  года  посл^довалъ  рес- 
криптъ  Им.  Екатерины  графу  Ру^^янц(еву  такргосо- 
держан1я:  д^Цля'  отвращения  б'ЬдствШ,  приключаю- 
щихся судамъ^  по  разным'ъ  р-Ькамъ  плову щимъ,  мы 
признали  за  нужное  предписать  нашимъ  генералъ- 
губернаторамъ  и  правящимъ  ту  должность^  чтобы 
каждый  изъ  вихъ  въ  губерн1яхъ,  ему  вв^ревныхъ, 
цриказалъ  немедленно  всЬ  судохрдныя  р'бки, .  въ 
ОБЫхъ  тек^щ1я,  пром-Ьрить  и,  гд%  найдутся  мфли, 
оныя  означить  в'З&хами  для  безопасности  водоход- 
ства,  а  притомъ  подтвердивъ  земх^кимъ  исправни- 
камъ,  дабы  всякШ  изъ  вихъ  въ  свремъ  у^зд'З^,  по- 
веряя ежегодно  пром'Ьръ  р-Ькъ  судоходныхъ,  въ  нем'ъ 
протекающихЪ|  не  токмо  наблюдал ъ  за  сохравен!- 
емъ  поставленныхъ  признаковъ  мелей^  но  чтобъ  въ 
сл^чаЪ  бываемаго  иногда  церевесев1я  таковыхъ  ме- 
лей ^ли  открытая  вовыхъ/  раввымъ  же  образо^ъ 
оныя  азначенц  б)или^.  ГраФъ  Румявцевъ  предложе- 
шемъ  отъ  28  сентября  пор^илъ  НамФст.  Йравлё- 
Н1Ю  приказать  земскикъ  исправникамъ  исполнить 
Вые.  повел^Ьнхе. 

.  :Кмию1гь  К(жо9Ц0въ  '  рапортом!^  отъ  Зд  оент! 
17&4  л^  довосщфъ  Шд|Аст.  П{И1в.,  нхо  » па  сделан/ 
тиъ  мы^.;^ъ  Г|0К1|/^  алан»мъ  .о)цв,штрЬ'  деашщ1е 
Жфцц  в^рДмФ  ДкЕ^'Ьтд  въ^  гр^иацауъ  тккшговшм.^ 
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нагавая  отъ  рЬчна  Лягрвиновш  вш13ъ,  в  прикакяхъ 
Егмеино  ура^ищахг  при  с^1Гъ  преяствл^ЁКУ ведомость ^.^ 
Ивъ  в^доуоети  вирдАО,  что  Ко^вДев111Х1^  ваЯ:* 
дено  въ  пред^лахъ  шв.  наш.  19  нару&нвг%^  >«)!ф^ 
чей  и  1  рыбный  заколъ,  въ  томъ  числ^  „протввъ 
рыёваго  стана  печерскаго  монастыря .  наруж,  вор 
чей  2^.  Намост.  Правлешё  преДписал|()  исправни- 
камъ  показанйые  въ  ведомости  корчи  рйепрем^нно 
тогд^э^шнею  осенью  очистить".  А!  губернаторъ  Шир- 
кавъ  ордеромъ  отъ  29  декаб.  того  же  года  вел']&лъ 
„вепрем']&нн6  нынешней  зимой,  какъ  скоро  Въ  ДнЪпр^ 
водад-Ь^ствйтельно  замёрзнегь,  пробить  ледъ,  употре- 
бить  всевозможны^  м'^ры  и  вынят1я  оныхъ  (корчей) 
йзъ  воды  п6средством':ь  нарочитыхъ  краковъ". 

'  '  На  вс^  расп6ряжён1я,  земсыё  исправники  доне- 
сли рапортами  Йам^стн.  Йравлещю,  что  'корчй  вы- 
нуты|  заколы  рыболовные  уничтожены,  прбм^ръ 
сд^ланъ,  вФхи  поставлены.  Интересны  рапорты  го- 
родискаго  земскаго  испр.  13утовскаго.  На  предписан1в 
пробить  лёдъ  и  вынуть  корчи  онъ  доноситъ  .  въ 
апр-Ьл^,  что  въ  его  у^йд-Ь  четыре  корчи,  которыХъ 
дПО  прошедшей  зимы  съ,  подъ  льду  вынуть  ниК|акъ 
было  цё  мож]во,  а  дожйдалъ  я  сей  полой  воды, 
съ  П0М0Щ1Ю  коей  и  оные  корчи  съ  подъ  насипу  пе- 
щаннаго  разорваты  и  въ  ямы^  называемые  подпа* 
лямы,  сею  же  водою  снесены,  для  того  что  шедшая 
отъ  ои^ъ  яаъ  Сестрина  удалена  «оттуда  в1гт11нуть 
не^  мбжеть,.  впредь  же  по  спад^  воды  при  промфр^ 
стреивииы  р^ки  Дн'З&ара  о*  наноса&хъ  корчахъ-  что 
окажется^пм^тиму  долгъ.шев.  Нам;  ПравлеВ1ю рапор* 
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товать".  Друпгмъ  рапортомъ  онъ  доносвтъ,  что  „въ 
у^зд^  Городискомъ  по  р^к%  Днепру  отъ  границы 
Золотоношскаго  у^зда  внизъ  до  Ёкатеринославскаго 
наместничества  пром']&ръ  по  сбытш  нын^  воды  симъ 
самоудобн^йшимъ  временемъ  мною  учиненъ  и  най- 
денные  нын^  по  сей  р^к'Ь  мели  в'^^хами  означены  съ 
приложённъ^ми'  ирг  сйхъ  в^хах^  1габли1^амй'  &ь  над- 
писью впрЭ'ВОль  или  вл<]^во  отъ  мели  знан1ю  щщо^у 
пловущему  па  оей  р'&к^^  кашвнмъ  ]08вачвн1емъ^.дйй^ 
ствительно  всЬ  уже  пловущхе  по  сей  р^^кФ  суда  и 
ило'гн  Хб^^ъ  свдй  воеп|)111л(<  «  в^^редь  бёдОпасенъ 
Ойой' им'Ьть  будутъ".  Ори  э*ом-ь  рапорте  прЕ^дс!* 
жево  „опп^те  тм%  и  в^хъ^;  въ  ко1'4>ром1^'оМа^ 
чено '  п^  именно : меяи  ш  в^ха  мсъ  нехои^яй^!^  ФанФ 
н41г11р:>  „&^'фа]раос«4  Рамал'Ьбвекомъ<вл^у<Ц5Т(й^р(^ну 
и  рО€'с1й€й(^му  бер1ег5'  по  тцъ  оетрбво1гь:  Ко4в][!^1'я« 
вымъ  отмель,  на  «оффой  в^^хе/съ  в^адписы^г^ъ  горы 
й л ову1цШ  иды '  п^о  ^ ;  $,  цри  осфров^  Ш^шчштэш^ 
втя^фарпоетаЗакатванркаго  вправо  откел ц  тд'Ь  {зФт 
съ  надписью  З'ь:  горц<  пдовущ1й  иды  въ  л'квб^,  и  Пр04« 


•  ;..    •■•    а:\  •'  .,;/  ,•.-  -с       ".•  /    I" 


.  »! '/п»',    :[.  .'»   ,":     ,' ■■.«'5;  •  .:»|:'    .      *•    ■^^..'     1  ''.»'-•■  ь'.^я! 


( I 


-   214  — 


дпва1пи  о  побо^  поссесоромъ  села  Р^бежовви  и  прочнхъ  ясревейь 
^лё1т1п^гъ  г-йонъ  Коржёп{овс1Ш11ъ  таиошйя^о  ареодкря  Лв^1би  Вер- 
кЙ111дак1  д^шг^а  мета  •^у)1«О01!1:а  оЬб  &  браш  вко  дл^. 
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^•7$!6  года.  19  шла  из»  .Б1ев.  Иам.  Дра&аев1а. 
ц(К)Д^09Мъ  вд  {ша  уцравлак^щаго  ра»евотю 
(чрр^го^  «М1).  сав.  Круглов41  ука^»,  которцмъ  пред- 
щ,щь9,^т1к  эму  0вав'гочн!Ьще  ц^ол'Ьтюгь''  о<!сФов- 
Ш^рт|№  л!1ла,  ваюакеввагь  №  щ&т,%щ  еэрш 
4эв|б19.Веред(азтч||^,  который  жатн<1са  Наш  11$м)1в- 
аюрпю,  чт!»  пош^шА  тшерал%  &орженевшй|:  «оря 
отдавФ  »111%,  [НерюхоштмФ,  ему ,  Боряюревекому,  а» 
€№1эр«»«1в  дк^  договору .  црваъ  годъ  ВО'  вдадФше 
0^810  Ху^едш&цюг А  !Н  хутора  Шукола  детгф, 
билъ  его,  Береховича,  безвинно  и  немилосердо,  от- 
валъ  у  него  вещи  и  содеря&итъ  самого  по  нын'Ь 
подъ  карауломъ''. 

22-го  1юла  по  этому  указу  состоалса  уже  въ 
рожевскомъ  окруа&номъ  правлен1и  первый  допросъ 
евреа  Юла  Берковича,  который  вм^ст'б  съ  братомъ 
Левбою  арендовали  корчмы  села  Рубежовки,  дере- 
вень Забудчи  и  хутора  Жуковаго.  О  побоахъ  и 
другихъ  обидахъ  отъ  поссесора  этихъ  селен1й  г-на 
Корженевскаго,     генералъ  -  адъютанта     польскихъ 
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войск»,  прншинанняхъ  Лейб^  {Верюбту,йрат1  4^ 

Ы  щвол  но  (тово]|^  С1галю,  и  сшъ  еъ  браггомъ.  Лей- 
бою  Бервош1ч)ег1№  яюзалд  ^ект'ЮвтЬелуЩ  /р-н-шпсь 
пеосморонъ  .Е«|)ЯдеаЁввш[Н!&^.  то  пуяэтаны  въ  ?  двсфь 
вь  нему  г^з^.  Ко{«еяев«ому,  .^  по  оррикод* . :сшъ 
Г'^ниь  вор&^^св1§  юр№ъ  вел&1Ъ'Де1;вг»бму1Ю1Юсш. 
Брмъ  его.  и  овъ.  офоавалиеь,  1&тобю  сд^лата  счпъ 
•поданкимгь  отъ  него  лъ  прввятав  до  срову  дшет 
кввпмф,  .вь  копфим!*  дФйсарвите1]П80  ве  доеедюеи 
емдг  ничего^  да  «еще  иллшже  пе|Юпанвое,  в»  р99- 
«уакдешну    что  ;»рбвдою  въ  хуто^  Я укбвонъ  ови 

депо  ве  ишлБвовадвФь^  ибо.  екце  до-^юнт^  оФвядъ 
ОКБ,  Р*-]ГБ  Кораюяевсвкй^  о«ъ  еврея  Авруна,  пц- 
опшзенва^'о  ОФ^  его  >И1  брма  его  тоозе  на  «ф^юду, 
ва  додгъ  еку  сесо  еврее.  Г — пъ  ^(ф»евевЫй>сФ- 

что  «еалюча  70  времд,  вф  которой  они  *ар«вдр)о  п 
темт  }(<утар6  ве  толюошадию/ еще  дмжво  н^ЕОлаво 
денета  еиу  и  ^алпу  вов  врат  ять.  Г^-ин^ь  .все  Кхфже- 
не*м1&  ожазажц  «уё  будто  и^  вонтраняА^  дапимоь 
ЧУТЬ  его  в  браега  его/н^пгь  нутора  Жу!ков11  шшишве; 
■о  вак%<  въ  но№рав94^е1'0}  Коржевевскаго^  сеспивь 
оёй  &у!горъ^  70  1Ш§до  овъ  и  брелсъ  егб  у9вйр||дали 
гсщ.  проса /ла{  вое  то>к1тта/1в№(11»}гов1ь,:«ь-«Ъ()1кфев. 
ве  совласился:  «а  шо,  дошштаюь  мцюало.гшяеса  щ) 
кевлграктудеяе»,  ао1№11  съ  ^^ятоут  тоже:  т^М^у 
Кюрасао  «девеопь  ве  соглав)адсв^  {с  вомку  ггннъ 
Корж. , /рааеер^цйсь.  лкхопевшвюь  оъ  отудД,  вдарнлъ 
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брата  в1Ч)  въ  пщьую.щету  тагьпсидьвц^  ^то  1|^и- 
вужденъ  былъ  послонитЕМу  г*^н(1Ь' Корок,  водхошмоь 
вь  ^^ругую^  пот(ш&;  взявъ !  ва'  л^йслвв)] ударил!ь  кула- 
йовкъ  въ  То|!10ву1,  опего'€ра1гъ  еко-ушадъ  ва^вемло 
поФтвмерФвъ:;  ввда  т^в^гь.,  Ушя; нвшНЬреваясй  оод- 
ндть  его,  но  улв^  не  в1»яшо''1бб1Ло>  х^^в  зубовърао- 
ципи(|*Ь;  Р^^1"нна»  Корж.;;  :орвнаг&{№  свовмъ  сдугаиъ 
ЛЬколаю'  Комаровсвову ^  и  Дровдо^всвому  в]1тащ«ть 
еге  въ  4Лящ.  тутъ'  такзе  оиъ;"Уяя>  не  внаидь/.  1|«&)(|ь 
.поптьу  7й»Ф4|'^II.6^д^^з  юггл^валк,  а  Г'^^вь  Корбва1евсв1й 
юшшЕ,  снскавъ  'В1Н1(«р  !ХФябДцой^,  сорою  о^ядъ'сге  и 
'Врвведъ  свшъ  оЕ€|еобо»ъ  ^в1^  .чувсиве,  жму  оввдЁ'рель 
•бн^ггъ  ис  1Я€вЬ№ор1|{я;«1г  еврей:  Лейаер'в ,  (-Хослоогазъ,  а 
.посигА  того  в|^рав^  п.;7Кор|&.  одз^дъ  (Вввоф^шодъ "вара- 
уагь,  (ваю  б(вого  ^  братау  таПсь  ^и  >ево  ра|1аво1,  и  гзабшгь 
.в^:В1»41едвя,  чсО'  в  исооля^Е^  аовв  •Ероеид'6дв>  паочмеъ 
•Фг еГ;  124  шм  во; римском;^  е^цслевшда^е  до  веюра, 
Д1ва(ддг ;  х4шъ  {врвкааалъ  (Шбрап  все .  виущеагвонвго 
л,  ^1б|цп«:>;е1х>м  дом  р|>од$дш1го,  вотороб'В^  вабрато, 
квахълъй  кааавыу  сундувв  ^и  всю  двшввкаеть,  о  •  во- 
зввееМв'Ь-коеро  зараа»  во  можете  ш>яснягь,  но.  оо- 
Я|аевълсвФд1н1(д  совм^ютно  л№  «братвмх  арв'  вЬолАдо- 
лмш!»  ша^  вДшс^Ь; '  Аъ  «северу  жь  ?  хвго  дня  О'юрвшевгн 
вАшвибазср  вшвенвсаввым^ь  ев|гебн%  Яовогородевин», 
итюрай  видФлъ  во&'вышеоропиоаввое  орово1]|вс'0В1е, 
.олракоаъ  IЮ,ОФIIуш0|^^аакодилвеь  подъирнсмогрокь 
«десатсквхъ  в  едмго  вовава 'двароваго;'а>въ  нед^^лх) 
в*реботлъ  г--в%  Корж.  овв[*гь  детп,  ?  вготому, 
ввдв  крайвее  ре8орев1е^  послалъ  овъ,  Удя,  пцоию 
въ  оело  Кнвжичв  1с%  еврею  Блн>  Тоеко^ввву,  арей- 


9(1^  1йК|^1^01>,  ^&6щ  вщец^  9Ые1^  щ  ЩадЬд  гд4 
с#4дув^%>  а  таадвйц^  еуо  рдзоретгй*  ада*  о.»*  и:  ч^ 
?1^щид:^,  псщр^р^  нррдердб  .  ?^  Щм,;  Пр^дайР^ 
Рд^^ИЙ»^  ощсц,^^  0ор,  ^т^лееда,  рн^а  съ .  брйц^ом'^, 

Р/гтгду  |1а1}чк,.,^  ц#тэм^  во  вторник*  оцяць  1.60/ ЗД(И 
?;'ду^ъ,  во.  ещд.  тфеС!о*адъ  онъ,  будтр   цротаду   к^Ш 

212рО,  а  (?^ъ  »цра^ъ  37,00.  адотыхъ  а  'йй  б^от  чуг 
тор^, ..  Ч^  Чс4  <4ч  деньги  дад?ъ  дв»  л^чфы^  :  аствд 
щ^^щящ  у  себ%  1«)т^рые  сх1оровд.  црч^?у»де^р*  <ж%^ 
У;^*  та^ц,  у*;ад1дь,  дъ  Яедогородцу,.  :15ра  ц^бр^ш* 
цр^^^да^(ъ,  т^цще.  ^Явно^  брооивъ  щ»ъ  сщдахрь  ..к. дАг 
%;^.  »;|  В^бвжавц-]^^  иаъ  Ясногрродкц,  я^ъ  ц^^да^» 
вд  Щевъ,  а  т^'^,  получд  о;гъ  Н^^Фот.  Цраэдещ! 
5Эаодадцю  и  увя^З^  къ  уцравля?()Ц№му  рубв^^оэсво» 
оукруХтрю^  г— ну.  иалв.  сов.  Круглому,,  коцда.  ед^^дог 
в^^ц  в*  Род^в?;^,  то  братъ  вг<^.  послм^'  ВЬ,:Р^Г<1в: 
жовку  щ^  щев^щ  ц  д^тд^ъ,  ^  от^  въ.  Штщ\  Ц% 
цд^дарддивостл  цс|аР0  того  и  прцсэгоэ  подтвелИ'^д!^ 
онъ  н  брат.'Е!  0!1;'о,  и  подписался". 

.  1ша  2а-го  да|]^.ъ  быдъ  пору чйку  М^роцав^^ко^^бг 
д^дер|ь,  коцм-а^  чредпцсывалось— „С1р4х>?<въ::а1^  0..  Руг 
бежовку  во  1-хъ  узнав'^,  точнр  л\^  Тггтщ  Кррщ^ 
В1д^с»щ1ъ  у  ихъ,  е^&рее&ъ,  ц^^^у щрстчр  э^р^блево 
ц^оу^ррн^о  И]  удерживается,  зар^з^^  о  крАи^(г^те$ 
1^сегр  ^^а^срва  и||1г^а.  истребовать  07}ъ  жадобтюои'ь 
регя^ръ,  1^0;  ^отррому  об:^вить,  г.ггцу  црсс*войУ 
Ё»0]ра(еневско1|(у,  чтобы  все  забратое  им^1е  въ  цЬ: 

28 
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лостй  по  ^ил*  Всевнс.  Е.  И.  В.  учреждён1Й'  гл. 
ХУП1  ст.  248  во^вратилъ  йри  бытности  вайеЙ  за 
росписво)ю  арендарлмъ  вышеиисаннымъ  Берковичамъ,' 
а  зат^мъ  приступить  къ  и8Сл§дован11э,  и  во  2-^ъ 
отъ  6Г0,  г — на  Коржейев'ского  взять  на  россШскдм^' 
Д1алевтЬ  объясневхе,  по<1бму  ойъ  столь  самоуправнгд 
поступилъ  и  билъ  такг  лгъ  т-Ьхъ  арен  даре*  Лейбу 
Берковича,  что  сд^далъ  было  почте  мертвымъ,  ибо 
и  самъ  принужденъ  отлявать  водою  и  посл^  свёрхъ 
того  что  забйлъ  в1»  колодвя,  забрали  все  имуще- 
етво  обойХ'ь  арендарей;  въ  3*хъ  лакеевъ  !• — ^яа  Кор* 
а&мевюкого,  Комаровскаго  ^  Дроздовскаго,  важдаго 
порознь  допросить  обстоятельно  о  происшествш  при 
побо%  господинонъ  ихъ  я^ида  Лёйбы  Бервович'а  й 
в^  4-хъ  сыскавъ  изъ  м.  Ясвогородки  еврея  Лейзёрй 
Хосовича  за  присягою  спросить  его  о  тФхъ  же  при 
лобо%*  происшеств1ЯХъ,  а  буде  надобность  укажет'б^ 
и  другихъ  людей,  могущихъ  в'ь  чем^-либо  посвй- 
д^ельствовать,  запытать  подъ  присягою  съ  най- 
лучшимъ  обнаруживан1емъ  винности  и  справедли- 
вости, и  такимъ  образомъ,  произведя  с1е  выйзсл*6до- 
ваше,  оное  ко  мн^  представить  пр&  рапорте,  но 
притомъ  отнюдь  вамъ  въ  разбирательство  претенз1и 
арендарей  не  входить,  ибо  с1е  принадлежагк  до 
формальнаго  судопроизводства. 

Поручикъ  Мироновичъ,  кавъ  видно  изъ  его  ра- 
порта отъ  27  1ЮЛЯ,  прх^хавши  въ  Рубежовку,  шё 
засталъ  г.  Борженевскаго^  который  выехал!  въ 
Шевъ,  оставивъ  передъ  вы'^^здомъ  письмо  на  имд 
Мироновича,  представленное  этимъ  посл^днимъ  при 


-  219  — 

рапорте  г.^  Кругд9!ву.  Не  лцшяецъ  будет*  присесте 
щ^ь  ато  письмо .  сэ  с^блюдедхемъ  его,  орфеграф^в 

(ВАН^НШ  лишь  ГД^  ВуфВО  ОДВУ  друге»  (^КЮ  ЗгК 

щ  котррцд  очевидце  бевразличио  уротреблякъ  ге- 
лера^ъ  ЕоржевевскШ). 

^Благореднн  гоепедввъ  горедивце!  и  по^^уцвИк'Ы 
Доходите  вн^Ь  ввиспа,  якобв  жыди  аревдарЪ  мое  'ре« 
бежовса1е  напраево  еддали  прозбу  в  волвц1«>  робеаев- 
скую  ва  мевя,  во  в!0лы  тому  правда  есть,  что  тне  мо- 
«ены&н  ва  свого  добродвтеля,  воторви  вх  ратовалъ  в 
так  долго  своид  девЪх  во  ковтравцнв  черев  вхъ  под- 
пнеаввмъ  такъ^  долго  «де,  выдвочто  овв  В1^евелнвие 
плутв  в  несправедлвво  вевя  чорвятъ,  вбо  я  с1воею  честь 
и  елаву^  ^вот^рую  ввкомф  васлупвлъ, '  леревладаю  вад 
всв  воеесвв  в  дереввв«  а  той  чгорвой  В  пресввервой 
вародъ  ваврасно  обывателев  турбуютъ,  бо  я  вавсегда 
вврной  своей  ^  Росударнви  в  Ее  вачельв^вом!  сво* 
койне  сежу  в  во  ваконахъ  себя  удержаю,  в  тве  вре* 
сввервыв  жвди,  воторвмъ  ве  валежво  ;так%  скоро  вв- 
1шть  в  вхъ  влутовствв  доводнвмъ,  ве  ловввйв  'чест- 
ввх'Ь  людей  обвждать  в  беввокойства  ббывател1омг 
двлать,  авогдаяво  вовфракту  мовмъ  в'Ьрво  до  воев4 
государевой  денгв  оплачаю,  за  щож  жыди  не  вочу1% 
плотвть,  по  своем  контракту,  ииЬ  од  вихъ  належвому 
в  для  того  сее  внсмо  вышу  до  вас,  вбо  самъ  Кв10в 
од^Ьзджаю  до  Его  Оревосходвтельства  геверала  губер- 
ватера  в  жал'Ью,  что  в  вамв  поввдится  вемогу,  звввЪте 
вевя  в  томъ,  бо  обецался  гевералу  служить  въ  Кхювъ, 
а  ва  вовротъ  с  К1юва  сам  в  Рожовъ  сподпваюся  про- 
ехать в  ва  очво  довесты  тее,  что  ваврасво  жыдв  тур- 


тельво  БорженевскШ  разграб0Л1^  «^д{)ее1{^,  ^отъ  чтЧ^ 
у;кэ  .рт  19  1ЛЮЮКВ1Г  двепваго  яроввтавЕл,  •■  &къ  то 
эдс^вы  !^0  ^мця  д^1«  остаюжя  бвэъии&цв  в  пБ8е10$г- 
1^41  ол*'Ь:тгаДКюржевевскаго)  поотавдеввая  орэтв^ 
пт>ть  щъ  раввыв  бев^елю^чиБш  вадр.угатевь<ятц 
Ф^могаю^гъ  раввне  «аввткв  в  «дадаую  яищу^;  н« 
ьАщ  декою  рревву1Л1бвтвенБ0  всему  уваа&аетъ,  .и« 
цодво^дет*;^  !гутъ  у|(ад1ать  о  таввхъ  обетовфшь* 
]ргэв!Х11ьгт-8б  бу1а^обюлево  вв  буде!гъ  )Отъ  в.  вбл.  по- 
МАРуз:^^  ^<№^1(УЦ{|0  снвп  в  г-г*-ну 'К^рт&евевовову 
|Г|Р)ел9врать!,  лова  е4фдств1е  ововчгвтея,  покввутивъ 
^  еврееэъ  1гавъ  больно  ве  явну^алг  бы^  то  благо- 
81901  вт«^.  еще  однаго  солдата  д.!|я  ващЬти  ош1хъ  ев- 
реевъ  ррвслат.ь''. 

>Ц4^^  ра^спаравювш  губ--^  охвекущя  бняа  дМ^ 
о|гв№гельво  екаро  сввта;  но  в  сэЛнцотЫе  дальнМ^ 
]цее  ^н^эвдао,  было  нреаращено,  ивъ  ват  т.  Кор* 
«10мвек1й   самъ   уладвл&  свое  еФ0Я1шсаю1В1е  еъ  ев- 
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гуцихъ  произойти  въ  ррокорклео!!  людей  и  скота  п^достажа"*, , 

Въ  1  йынуск^  „Йстй|)ич.  ЙАтёр1аловъ^  пом^- 
^1^ёйЪ  ёв%д^5Ш  Ь  гблод4    й(ь  юёвбкоЙ    губернш    въ 
1?^  г.-  Кк1к'ь  ви'д1!0   из%  д'Ьла,   заглаыв   котораго 
п|*й*ве^!ё1^о  ЙЙМ1В,  1'ол'о;<'ь  п'р^едвйдФлЬя  ещё  с^  'зимы 
199^6  гбАа  й  ^ЙВййЬ^  йд^й^й'с'Фрйщёю  принимаемы 
виПп  'я*!)»  1й  'йрё'ДЙ1'йрай<еыю  б%дств1я.   25  ф^вр. 
1^^Л.   'к1ё»СЁ1*   Гу&фнк^ор*    МаЛ'ашёвичь   б&ра- 
тйЬгса  Н  ^Ар^пклй'й'Ь  )^в6^^^ййШ  съ  так'ймъ  п'редло- 
*6в>1ем1»:   «йсл*дс!гб1е  ^кйзШ  ЙраЬ.  <!;ёна^   6Н  11 
апр'Ьля  1798  г.  касательно  учрежден1я  городскйкъ 
й  ^ё21Ь'6к1^къ  мШ^й^оьъ  к  т  иШь  зап^снаго  хл^ба 
й|1ёХ1Й(кЬо  ^^ё^^I^ъ  ^ёмЬ^Иъ '  сУXам^   ^ъ  разсуждё- 
А?й,  «^6  "^  иШ'йё^1ъ  йрйА  ХЛФ^У'Ь  будучи  сыромо- 
ЛотЙйЙ  Ьо)^Й€!^)Ае*ь  скф^^  пЬр^'4,  об'ъявйть  пйм*- 
1Нй»а*м^;  чт^ойй  ШкхШи^  йШ,   йЬ  числУ   свойхъ 
*)[>ес+БЙ*^,  ШИ1ъ  У6  'I<о^й'*ё<^твб  %АШ  '  сколько  ^^ы 
О^а^о,  йк  ьу^ай 'йук}^^  Шолшо  ВШ  для  годо- 
вого ^I^о*Д6^^^стШ'  ъ%  Ькт]^)(я±%  ИбЬ^чМе  и  на^ 
б:1юХев{е  ^'Ь*1^ёи%  вЫложёбЬ  йа  У.!*.  11ар1йал6въ  6 
^ёЪъ  к  с6Ьб1цеШ)  Ша.'Ы^  20  Ь!е1Ь4гя№р^|;  &  ШЫ^ёШйб 


нагистратаии  изобрели  средство  им^ть  въ  вапас^ 
хл^ба  на  годовое  продовольств1е.  Бъ  св^дфшю  мо- 
ему внв%  доходить,  что  въ  н^(которыхъ  ц^стлхъ 
скотъ  отъ  недостатку  корма  падаетъ^  то  и  долгомъ 
поставляю  препоручить  вамъ  употребить  бдаговре- 
мевно  всевозможные  ы^ри  и  средства  и  внушить 
прмфщикамз^,  чтобф!  цррел^нный  вапаоъ  хл!|ба  упо- 
требллемъ  былъ  на  самую  ту  вадобвостэ,  для  ко- 
торой з^аготовляется  и  чтобы  ни  люДи  въ  хл']&б%, 
ни  скотъ  въ  кор^']^  нужды  не  терд^ли:;  и  коль 
скоро  изв'З^стно  уже  вамъ  или  впредь  изв^^аете 
что  въ  селён1яхъ  повита  есть  недост9'Т01гь  х^л^ба 
или  корма,  то  нимало  немедля  самьщъ  вамъ  дря- 
гласить  зъ  собою  нижвхй  земскШ  суд>  въ  т$  мФста 
отправиться  и  изсл^довать  отчего  нбдоста!|^окъ  прр- 
исходить  и  обще  съ  пом^щикомъ  врвым^ть  всем^р* 
ноё  попеченю  о  прокормлеши  людей  и  скота,  а  ка- 
К1Э  гд*  принята  буд^тъ  м4ры  доносить  мн4  и  Губ. 
Йравлен1ю''. 

Такое  же  предцисаще  послано  и  въ  нижохе 
земсше  суды.  Въ  отв4тъ  на  ати  бумаги  получены 
ОТЪ  всЬхъ  нижнихъ  земскихъ  судовъ  и  маршалов:^ 
дворянства  рапорты  о  томъ,  что  распоряа^ш.  о 
заготовлен1и  хл^^ба  |^сполнено^  ^то  хотд  ,.  въ  нФкО: 
торыхъ  м'|^ста^ъ  и  чувот?уе:^(оя  недрстанокъ  ^въ 
хл^бЪд  но  ][1ом^1110ки  употребляютъ  съ  сво^й  сто- 
роны вс%  мфры  къ  прокод)млец1р  крестья;нъ..  Во 
вс^хъ  рапрртахъ  сообщается  о  крайнемъ  недо- 
статке корма  для  скота,  который  В9  многихъ  м']^- 
дтах:^  пад^^етъ  отъ.  голода  и  отъ  ^сидьнцхъ  морозо.въ* 
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Такъ,  черкаск1й  земсвхй  комиссаръ  доносить  2 
1ЮНЯ  1799  г.,  что  въ  его  у^зд^  въ  течеши  зимы 
пало  рогатаго  скоп  13568,  лошадей  724  и  овецъ 
13391. 

Зат']&мъ  съ  сентября  м'Ьсяца  начали  поступат|^ 
донесе111я  отъ  черкаскаго,  чигиринс^аго  и  звениго- 
родскаго  земскйхъ  судовъ  о  недостатке  хл'1(5а,  о 
томъ,  %То  люди  цитаются  лебедою..  Губернато^ъ 
предложилъ  19  сеят.  Губерн.  Правленш  зацретить 
в;ь  т4х*  уЬздахъ  винокуреи1е; 
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ОРЛА  В  Л  Й  НТВ. 

,      .  л  Охр. 

Дгма  о  гайдамакахг: 

I    1751  г.    Д^ло    иев.    губ.  ^?^нц,    „р  до.ро^р- 
явивщц;|(ся  гавд{1ыакахъ*'  .  1, 

И.  17§2  Р.  „о  разбрйнпк^.  В^свл1'Ь  С^ромъ,  ко- 
Форвй  отосланъ  аа  польекуй)  сторону  лъ  по- 
граничную воммис!ю*^'  .4. 

Ш.    1752  г.  „о  пойманныхъ  польскинъ  ротмист-  1 

ромъ  Роквцвимъ  двухъ  разбойнокахъ  Григ. 
КиселенЕ^Ь  да  Гр.  ПархоменкЪ*' .  12. 

1У.  1750  г.  ДЪло  (безъ  8аглав1я)  съ  донесешами 
форд,  коиандировъ  и  письиомъ  Ровицкаго  о 
появлен1И  гайдамацвихъ  парт1Й  .  .24. 

У.  1752  г.  „о  нападео1И  гайдамакъ  на  шлях- 
тича Журавлевича  въ  м.  Демидов'Ь"    .  38. 

У1  1752  г.  „по.  ая№».$  оол.  регах.  Ожги  о  на- 
паден1н  гайдамаками  на  пол.  деревню  и  о 
подколен1и  бывшаго  тамо  товарища  команды 
увраин.  парт1и  и  о  забратш  у  шерснговаго 
лошадей,  мундира  и  о  пр.^  .47. 

УН.  1752  г.  „два  пол.  гетм.  Браницваго  письма 
и  съ  оныхъ  переводи,  в  к— рнхъ  объявлено, 
что  захваченнвхъ  полв  Ортннсвимъ  двухъ 
человЪвъ  запорожсвохъ  козавовъ  отдать  въ 
Росс1Ю  обЪщаетъ  и  при  томъ  требовалъ  сатн- 
сфавц1И  о  угнатомъ  злод'Ьямя  гайдамавами 
свот^Ь,  и  по  оннмъ  вуда  надлежало  писано 
и  о  протчемъ^  .53. 


Стр. 
Иаъ  дпАЪ  о  поль^кихг  выходцахъ: 

I.  Д'Ьло  ген.  войсЕ.  канц.  1754  г.  ^о  лышсд- 
щеиъ  съ  польск.  обд.  тамошнех1  родвнцу 
Ольшевскбмъ  на  жвтье  въ  оолет  переясловск. 
дл^  в'Ь^ного  въРошвск,  Иипер1ц  ооддапства"  80. 
II.  1753  г.  „цр  грамот*  Гос.  Кол.  Ин.  ^.  съ 
присылкою  Ивана  Цпбулевсхого,  тако  жъ 
челобитья  его  1|  прпдожешевъ  развыхъ^  .  92. 
III.  Д*ло  Шев.  Нам*ст.  1782  г.  »по  донощев1Ю 
польсваго  щлдхтвча  Гаврила  Урбановича  о 
сдЪлав1н  ему  отъ  золотоношскаго  всправвика 

'  Баввлевача  обидъ  в  прит'Ьснев}й''  .  122. 

.      '  '  '  •  •  .  •   •■ 

Слпдованге  еербовъ ,  команды   ген. ,  м.  Шевина  чрезъ 

Щалороссгю  ,  .124. 

I.  1752  г.  „ген,-м.  Пучкова  доношёйе,  по  ко- 
торому посланъ  въ  К1ев.  магиЬтратъ  укаИ 
о  запрещенхи  ругателного  посм4яв1Я  яахо-  . 
ддшвхся  въ  К1ев*  сербско-словенсв.  народа**  125. 
II.  1753  г.  „о  довольств1И  прибнвающихъ  изъ 
Венгрхи  въ  Кхевъ  еербовъ  фуражем'ъ,  сбврае- 
мнмъ  отъ  малоросс1йскпхъ  обывателей**        .  133. 

III.  1754  г.  „о  ночи^снныхъ  сл*довавшею  чёр»езъ 
Переясловъ  и  Лубнн  сербского  ген.-м.  Пре- 
радовича  командою  обйдахъ**     .  .  140.. 

^Умаленк  и  ебпднгьнхе  выборныхъ  козаковъ    .  .150. 

Мслитратская  тдомость  о  %,  Кгёвп  1й75  %  .  158. 

Ш  ожидйнЫ  Высочайшаго  посптенгя  Кква  вь  17 М  %,  1 62 . 

Предосторожности  противъ  эпидёмги  въ  1771—73  %,  169. 

Изъ  дллъ  пограничной  номмисги: 
1.  Д^ло  1737  Г.  „объ  отправлёнш  для  сл4д- 
СТВ1Я  про  гайдамавовъ  и  ящагося  у  нкхъ 
знамена,  которые  въ  ЙольшЪ  такойни^^ь 
подданвнмъ  причинили  разныя  обиды,  изъ 
йен.  гарн.  полков.  Нвкиту  Мерлякина  и  др.  174. 


^  I 


Стр. 

2.  1748  г.  „Погр.  К011111С1И  доношен1я  съ  прв- 
дожбшемъ  съ  по!|1>ск1Хъ  писехъ  лереюдовъ''  182. 

3.  1761  г.  „Но  указу  Пр.  Сената  о  ировзведенга 
кап.  Швыкова  въ  кол.  ассесорн  ж  о  быт1п  ему 

въ  погр.  К0ММИС1П  вторнмъ  коииисароиъ"    .  185. 

4.  1744  н  45  г.  „Д'Ью  К1ев.  м^танвна  Ивана 
Александренва  въ  претенз1яхъ  съ  иодьсквмъ 
шляхтичемъ  граб1еиъ  Таряавсквнъ"    .  .  186- 

5.  1776— 78  г.  „Дйло  К-Печ.  Лавры  опоступлё- 
Н1Ж  съ  оолъсквмъ  шлахтичеиъ  Спендовсвимъ 
по  законамъ  за  наивсанные  въ  претенз1В  его 
на  о.  архии.  Зоснну  и  всю  капитулу  безчест- 
ныд  выражен1я  и  т'Ьиъ  о'првчвненш  о. 
архим.  съ  брат1ею  публичного  поруган1Я^    .  194 

6.  1787  г.  „Д^ло  по  сообщев1Ю  юев.  угол,  па- 
латы о  истребовании  чрезъ  погр.  кои[  из 
Польши  подданнаго  пр.-ма1ора  П.  Бегичева, 
Козьмы  Ситника,  отца  и  всего  семейства  в 
о  возвращен1и  въ  Польшу  тамош.  жителя 
Нвквты  Еаваця''  .  203. 

Жалобы  прислуги  на  удержанге  господами   ихь  са- 

миосъ  противъ  ихъ  желангя  и  ихъ  дою/ментовъ,  205. , 

Промгьръ  и  опись  р.  Дшьпра  и  Сожи  въ  1784  г.  209. 
1796  г.  „Д'Ьло  по  указу  К.  Н.  П.  объ  из- 
слФдовашп  о  побо^^  поссесоромъ  с.  Рубежов- 
ви  и  прочвхъ  деревень  казенныхъ  г.  Кор- 
женевскимъ  тамошняго  арендаря  Лейбы  Бер- 
ковича  и  отнятш  всего  имущества^    .  .214. 

1799  г.  „Д'Ьло  о  ВЗЯТ1И  въ  шевскоб  губерн1В 
дворянства  маршалами  и  нвжнвми  земскими  су- 
дами м'Ьръ  къ  отвращен1Ю  могущихъ  произой- 
ти въ  прокормлеши  людей  и  ско!га  недостатка"*  221. 


ИСТ0РИЧБСК1Е  МАТВР1АЛЫ 


ИЗЪ  АРХИВА 

К1ЕВСКАГ0  Г7БЕ1>ВСКАГ0  ПРАВЛЕВ1Я. 


ВЫДУСКЪ  6-й. 


Сост.  редакторъ  неоффиц1альной  части 

К1ЕВСКИХ'Ь  ГУБЕРНСКИХЪ  ВИДОМОСТЕЙ. 

ЛЛ.  АНДР1ЕВСК1й, 


К  I  Е  В  Ъ. 

Въ  типограф1и  губернскаго  правлвя1я. 

1884. 


АгсЫЪаИ'  Сагу    СооИадэ  ,Р11,  О* 
аи1у    1,     1895. 


'Дозволено  цензурою.  Шевъ,  30  марта  1884  г. 


Оъ  тля  мтьсяца  1881  г.  по  апргьль  мгьсяцъ  1884  г. 

изданы  отдгьльными  оттисками   слтьдующгя,  печа- 

тавшгяся  въ   пеоффиц.    части    „Егев,  Губ.  Вгьд.^ 

въ  теченги  означеннаго  времени^  статьи: 

1.  Исторь<4еек1е  матершлы  взъ  архива  Шев.  Губ. 
Правл.,  вып.  1—6.  Ц^^на  каждаго  выпуска  50  к. 

2.  Шевскаа  гу6ерн1л.  Очеркъ  В.  Мозговаго.  Ц.  50  к 

3.  Роспись  8емлевлад%н1я  въ  Радомысльсвомъ  у']^здЪ 
в1евской  губерн1в.  Собралъ  Л.  Похилеввчъ. 

4.  Очерки  в1евской  губ.  I.  Г.  Василъковъ. 

5    Огнеупорныя  постройки.  В.  Мозговаго.  Ц.   Ю  к. 

6.  Л.  ПохилБвичА.  Болоховъ,  Губанъ  в  Вжвщъ,  упо- 
минаемые л'Ьтописями  древц1е  русск1е  города. 

Бнигви  для  народнаго  чтетя: 

7.  Черногор1я,  Босн1Я  и  Герцеговина.  Сост.  С.  Е. 

8.  Какая  пища  намъ  въ  пользу  и  какая  во  вредъ. 
Народное  чтен1е.  Сост.  С.  Шкллревскхй.  Ц.  10  к. 

9.  О  глвстФ  обыкновенной  и  трихин'Ь,  живущихъ  въ 
т'Ьл'Ь  челов'Ька.  Съ  рисунками.  Для  народнаго  чтешя. 
Сост.  В.  Кугвановъ.  Ц.  Ю  к. 

10.  Васил1й  Андреевичъ  Жуковсшй  (Ыографич.  очеркъ). 
И.  Крымъ    и  крымск1е    татаре,    (по  поводу    стол^^т1я 
присоединен1Я  Крыма). 

12.  Изъ  беседы  о  люб^и  къ  животнымъ.  (Стихотворе- 
Н1Я  Пушкина,  Кольцова  и  Некрасова).  Ц.  3  к. 

13.  Первый  русск1й  книгопечатникъ.  Ц.  5  к. 

14.  Нашеств1е  татаръ  на  русскую  землю. 

15.  О  Шевской  старин'Ь.  Составвлъ  В.  Щербина. 

Издангя,  обозначенныя  псдъ  И?Л?  1, 2^  5,  6^  8 — 13, 15, 
можно  пргебррьтать  въ  кииоюныхъ  маюзинахъ  %.г.  Оглоб- 
лищ  Динтера  и  Дьяконова. 
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Кш%  р  въ,раск94и^^^](вхг.сло0рд^^|.  х^рфахъ.?  льняной  арязв'Ь''. 

/^  1Г-го'9ентйбря  1766  т.  Ъп^  бЬл^  Й1ёй.''4^ё^^' 
^^б—щ  Воейкову  такбго  рода*'  ймёпной  Е.'Й1  В1^ 
указъ:  „Ш  йолучён1й  сего  разв'ЬдаЙ^'е  доп8ДлУйна{' 
1-е  есть  ли  въ  вашей  тубё^шЬ  й  скЬл^ко  койей-^ 
Быхъ  фабрикъ  или  домовъ  таьихъ.'й'ь'йбтот^Йхъ  1Сб^ 
жи  выдълываютъ;  2-е  До  запрещея1я  выпус!Еа  за 
грандцу  сырыхъ  кожъ  по  какой  ц^н-Ь  йы'|)ы^  й  не- 
выд^ланныя  кожи  продавались!  и  по  шиой  ^нын^ 
продаются^  3-е  не  ост^^ют^ея  ли  "йа  1>укахъ  '  кой^и- 
сырыя  по  причин']^  то^ 'что  некому  пхъпбкупат^- 
и  каше  и  изъ  какихъ.  городОвъ  скуЬп^ики'^п^ШЫай 
оныя  скупаютъ,' или  въ  вашей"  губершйг  вбё  вЪдЧУ-^ 
лывается  безъ  остатку;'  4-е  во  всей  вашвй  губёрн1й 
до  запрещенш  также  выпуску  за  границу  |)!азйБп:'б 
сортозъ  пряжи  льняной  по  како^  ^{Ы^  6на!а111'р№ 
давалась  и  по  какой  нын^  продается  и  прибавляется 
ли  ово1Г  про^^иву  йрежнято  15иработ«вая1е;  ^Ообрав- 

1 
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ши  так!я  св%д'1н1я  пришлите  къ  Намъ  репортъ  об- 
стоятельный". 

На  имеющейся  при  дЪл'Ь  коп1и  этого  указа 
надпись:  „релящя  по  сему  указу  хранится  въ  се- 
кретной экспедиц1и  въ  числ%  прочихъ  реляц1Й  же''. 

По  получен1и  этого  указа,  Боейковъ  немед- 
ленно отправилъ  ордеры  описныхъ  раскольниче- 
ских'ь  слободъ  волостному  бурмистру  Хрущову  н 
к!евскому  магистрату  о  присылке  ^затребованцыхъ 
указомъ  св^д'ЬнШ,  а  васильковскую  пограничную 
таможню  ордерюв^ъ  же  запросилъг  „какга  именно 
кожи  за  границу  выпускать  запрещено  и  как1я  не 
зацрещено  и  то  запрещен1е  отколь  и  какъ  давно 
последовало  и  въ  которомъ  году,  м'^^сяц^  и  числЪ^, 
а  !гакж(^  и  относительно  пряжи:  , запрещено  л^и 
оную  вывозить  за  границу  .  и  ежели  запрещен1я 
н^тъ,  то  бываетъ  ли  какой  либо  вывозъ^. 

Шевск1й  магистратъ  репортомъ  отъ  3-го  ок- 
тября увфдомлялъ  *): 

1)  пКакъ  въ  самомъ  зд-Ьшнемъ  городе  Подо- 
ле, такъ  и  въ  присутственБОмъ  къ  оному  подго- 
родь4  Преорк'Ь,  Сырц*  и  Курене вщин-Ь  кожевны^^ъ 
фабракъ  никогда  н^  было  и  вын^  не  состоитъ.  На 
рослдвные  жъ  з  магистрата  юев.  въ  состоящхё  подъ 
вфдомствомъ  оного  маг — та  цехи  К1евск1й  и  ]р'Ьзниц- 
К1Й,.  3  крыхъ  въ  Шевскомъ  таковыя  кожи  выд^лы- 
ваются,  а.изъ  резвицкого  въ  продажу  отпускаются, 

|4     1^1111111  ■■■■■■«■1.11  11  I  I  I 


*]  Репоргвг  аодгасади:  буряжотры  ВасиаА  Бадаиупц  1оснфъ 
Гудвмъ,  пягарь  Лковъ  Давыдовск1&  и  райца  1псифъ  Козельск1й. 
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приказы,  рапортами  з  т^хъ  цеховъ  въ  оный  маг — тъ 
представлено,  а  именно  з  шевского:  1-е^  что  въ  томъ 
цеху  им'^ется  такихъ  партикулярныхъ  м<]Ьщавскихъ 
кожевньгхъ  домовъ,  въ  коихъ  сырыя  кожи  выдала- 
ваются^  двадцать  два;  какъ  отъ  оного  шевского, 
такъ  и  р^зницкаго;  по  2-му  пункту,  что  прежнихъ 
давнихъ  и  нын'Ьшнихъ  годовъ  сырыхъ  и  невыд'Ьлан- 
выхъ  кожъ  отсюду  заграницу  отпускаемо  не  было, 
но  оныя  здешними  мясниками  кожемякамъ  прода- 
ваны,  а  кожемяками  у  нихъ  мясниковъ  покупаемы, 
прежнихъ  давнихъ  годовъ  больш1я  по  90'  к.  и  по 
рублю,  средшя  по  70  и  80  к.,  меньш1я  по  50  и 
60  'к.,  а  нын§  оныя  продаются  больш1я  по  1  р.  60 
и  1  р.  70  к.  и  по  2  р.,  средн1Я  по  1  р.  30  и  1  р. 
40  к.,  меньш1Я  по  рублю  и  бол'1е;  по  3-му,  оныхъ 
сырыхъ  кожъ^  какъ  у  зд'^шнихъ  мясниковъ,  такъ  и 
кожемякъ  на  рукахъ  ничего  не  остается  и  скуп- 
щиковъ  для  покупки  оныхъ  ни  отколь  сюда  не  бы- 
ваетъ,  но  вс!  снимаем1е  съ  убиваемаго  на  пищу 
скота  и  сверхъ  того  покупаем1е  зд']&шними  кожемя* 
ками  въ  малоросс1Йскихъ  город^хъ  и  заграницею 
сырыя  кожи  въ  оныхъ  зд'З^шнихъ  кожемякъ  зд'Ьсь 
же  выд^лываются  безъ  остатку;  по  4-му,  что  прив1ад- 
лежитъ  до  льняной  пряжи,  оной  зд'Ь  весьма  малымъ 
числомъ  бываетъ,.разв§  кто  з  маломощныхъ  и  край- 
не скудных;ъ  людей  зд^шнихъ  и  з  состоя щихъ  око- 
до  Б1ева  близкихъ  м^стъ  мотокъ  или  два  на  рынокъ 
для  продажи  къ  прокормленхю  себя  и  домашнихъ 
своихъ  вынесетъ,  каковы  мотки  т.  е.  сороковые,  въ 
коихъ  в^су  бываетъ  отъ  фунта  до  полутора  фунта! 
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пр,показан1ямъ  дехмистровъ  цеху  ткацкого,  кото- 
^р^^го  0рат1я  для  выделки  3  той  лряжи  полотна  нйй- 
Оредще  по.купаетъ/  й'родатванье  давнйхъ  годовгь  йо 
1,0.  и  цо  12  коп^екъ,  нын-Ь  же  той  льняной  пряжи 
дотркъ . продается  по  14  и.1б  к.,  рднакт^  нынъ  и 
дюй  ..ЛЬНЯНОЙ  пряжи  'въ  продаже  зд^  противъ  преж- 
ня^гс^  гораздо  съ  уменьщенюмъ  бываетъ,  за  границу 
же  оная  льняная  пряГжа   отсель    никогда    не  отпу- 


скается " 

Л;    ♦ 


Не  удовлетворившись  эшмъ  однимъ  репортомъ 
ген,-губ — ръ  Воейковъ  18  окт^^бря  потребовалъ  Отъ 
магистрата  дополнптельиыхъ  свъд'Ьцш,  а  имедно- 
«ДР  заррепхещя  выпуску  за*  границу  сырцхъ  кожъ 
ПО  какой  шЬн'Ь  сырыя'  и  йе 'выд^ланныя  консшя, 
козловьГя,  телячьи  и  овечьи  кожи  продавались  и  по 
какой  цънъ  нынъ  продаются  и  сколько  какъ  тъхъ 
кои,  коз.,  тел.  и  овеч.,  такъ  и  ялобичьихъ  кожъ  въ 
здъшнихъ  кожевнихъ  двадцати  двухъ  домахъ'  вы- 
дълываются  .  , 

На  это  маг — ^^тъ  отвН&чалъ,  что  ),'п6  показашю 
щевскбго  и  рФзницко?1^о  цеховъ  цехмистровъ  явилось, 
ЧТО  де  давных'^  годовъ  продавались  сырыя  не  вы- 
д^лавпыя.  кожи,  а  имёиво:  консшя  одна  по  20,  по 
.25  и  30  к.,  козловыя  по  15,  20  и  40  к.,  телячхя 
по  7,  8  и  1б  к.,  6веч1я'по  12, 13  и  15  к.,  а  ныв4 
оныя  продаются  консюя  одна  по  бО,  60.  "^ГО  и  ёО  к., 
козловыя  отъ  30  к.  до  руоля,  теляч1я  по  2Т),  30  и 
40  к.,  овеч1Я  по  25,  30  Т1  40  к.,  а  выдълывается 
овыдъ  въ  состоящихъ  здъ  22-хъ  кожевнихъ  дво- 
рахЬ  въ  годъ,  яко  тог  яловичихъ  до  четирехъ    ты- 
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сячъ,  конскихт.  до  ста,  козловыхъ  огь  800  до  1Ю0О, 
теляаихъ  до  1000,  овечихъ  до '4000*. 

Бурмистръ  АлексЬй  Хрущевъ  ^епортомъ  отъ 
12  октября  ув'Ьдомилъ,  что  „во  опйсных'ь  расйоль- 
Бическихъ  слободахъ  имеется  кожевенныхъ  даЁодбв'Ь 
два,  домоЁъ  такихъ,  въ  которыхъ  кожи  йндЪяывб- 
ются  восемь,  до  запрещевхя  выпуску  за  границу 
СБгрыхъ  кожъ  по  какой  ц^в^  сырыя  и  ^е  выдълан- 
ныя  кож^  продавались  неизв'^&сто,  на  рукамъ  кожи 
сырыя  ни  у  кого  не  остаются  и  ни  изь  каки'хъ  го- 
родовъ  скупщики  не  пргЬзжаютъ,  а  выд'Ьлнваются 
во  опйсныхъ  слободахъ  вс%  безъ  остатка;  до  запре- 
щен1я  также  выпуску  за  границу  развыхъ  сортойъ 
пряжи  льняной  во  вс^^хъ  опйсныхъ  раек,  слободахъ 
оной  пряжи  въ  покупке  и  въ  продаж*  и  во  отйу- 
ску  никогда  не  бываетъ  и  нын§  не  им'Ьется;  а  Ко 
какой  ц<6н*  ныв']^  какого  сорту  кожи  сырыя  поку- 
паются и  по  выд1}лыван1и  въ  прод^ажу  производятся 
съ  протчимъ  о  томъ  обстоятельствомъ  сочиненная 
в^^домость  Ё.  Вп — ву  къ  высокому  усмотр^н{ю  пок. 
подносится  при  семъ". 

I 

.  Въ  в<1дрмости.  же  етЬй  з9ачит«я;,    ,  ,.1;^ 
„Въ  Стародубовскомь  полку^.  ^ 

При  ел.  1!^ш>^1(аа;5:  заводъ  коженной  за^оД^ика 
Максима  Осокива,  ръ  коемъ  самъ  онъ  съ  братомъ 
роднымъ  ^кимомъ  и  со  вс^мъ  семёйствомъ  кхъ  жи- 
тельствуютъ.  Во  овомъ  заводе,  по  сказк%  его,  бсо- 
кина,  |!М'^ется  мастеръ  одивъ,  а  рабртвыё  люди  на- 
нимаются врёмевво,  когда  ихъ  въ  тЬмъ  'зйвод*  на- 
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добдость  потребу етъ.  Выд-Ьдывается  у  вего  въ  годъ 
кожъ  яловичьихъ  чррвыхъ  600,  конскихъ  б^лыхъ  100, 

Въ  ел.  Климовой.  Домъ  кожевенной  той  ело- 
брды  обывателя  Ивана  Рукавишникова,  въ  коемъ 
д>1^ется  мартеромъ  самъ  онъ,  Рукавишниковъ,  одивъ, 
АЩ  работникъ  одинъ,  а  выд^лывается  у  него  въ 
годъ  кожъ  яловичьихъ  черныхъ  120,  ковскихъ  б%- 
4ыхъ  ЮО)  бараньихъ  б^лыхъ  500,  да  чужихъ  изъ 
платы  выд'^^лывается  жъ  яловичьихъ  черныхъ  до 
50  кожъ. 

Домъ  Бож.  оной  ел.  Якима  Сорокина,  въ  коемъ 
им'^етея  маетеромъ  еамъ  онъ.  С,  а  работник ь  на- 
вимаетея  временво,  когда  его  въ  томъ  вадобвоеть 
^отребуетъ.  Выд'Ьлывается  у  вего  въ  годъ  кожъ 
ялович.  черв.  200,  ков.  б4л.  100,  бар.  б-Ьл.  600, 
К08Л.  150,  да  чужихъ  изъ  заплаты  выд'1дываете< 
ял.  черв.  30,  ков.  б^Ьл.  20. 

Въ  ел.  Зыбкой.  Домъ  кож.  овой  ел.  обывателей 
Никиты  и  Йвава  Кожемякивыхъ,  въ  коемъ  имеются 
маетерами  ови  еами,  да  работникъ  одинъ.  Въ  годъ 
выд^лываетея  у  нвхъ  кожъ  ялов.  чер.  100,  кон. 
б4л.  100  жъ,  бар.  б-Ьл.  500. 

Домъ  1^^ж.  той  же  ел.  сбыв.  Ларюва  Браеиль- 
викова,  въ  к«^ромъ  еамъ  овъ  работа  етъ,  а  ъыд^д. 
у  вего  кожъ  въ  годъ  ялов.  чер.  до  30,  ков,  б^л. 
дублянивы  до  50. 

Домъ  кож.  Лавревт1я  Наумова,  въ  к — ромъ 
еамъ  овъ  маетеромъ,  а  работвиковъ  в'^тъ,  въ  годъ 
выд'З^л.  ков.  б^л.  50,  бар.  100  кожъ. 

Въ  ел.  Клгшцахъ.  Домъ  кож.  Иьана  Оеипова, 
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въ  коемъ  имеется  мастеровыхъ  два  человека,  кото- 
рые  и  работничесвую  надобность  исправляютъ^  а 
выд'Ъл.  у  него  въ  годъ  коясъ  ялов,  чер.'  200,  кой. 
б-Ьл.  300, 

Въ  Чгрниювскомъ  полку: 

Въ  ел.  Добрчик^ь.    Заводъ    кожёв.   добр.  Обив. 

*  ■  * « 

Петра    Еожевникопа:    во    опомъ,    по  .  сказке,  его, 

Е — ва,  работаетъ  онъ  самъ  съ  чётырью.сынааГй  и 

дву  чл — ки  работниками,   добрянскими  обыватёлми, 

выдавливается  у  него  въ  годъ  кожъ  ялов.  чер.  400, 

оодошевныхъ  ялов.  50;  ^он.  чер.  50;  козлинъ  чер. 

100,  бар.  б-Ьл.  400,  телячьихъ  чер.  100,  да  чужизгъ 

из  заплаты  выд4л.  ялов,  чер,  100,  козлинъ  чер.'  30. 

Домъ  кож.   той  ел.  обыв.  Спиридонй  Иванова 

(к — раго  по  репорту  войта  добрянского'  объяйл'ено, 

что  въ  дом-Ь  за  отлучкою   не  имеется  и  за^^'Ьмъ   о 

дфланш  кржъ   въ  показанномъ   дом<Ь  его'  показать 

было  некому)   а  уповательно,   ^то   протйвъ   вкгше- 

писанйого   Петра    Кожевникова    выд^ль1ваете'я    с^ 

половинное  число.  ' 

ч 
Да  въ  дом*!   той  же  ел.  обыв.  'Ивйна  Болдбг- 

рева   кожеввя,   въ  коей  той  же  ел.    житель  Иванъ 

Б']&ляевъ,   за  неим4&в1емъ  своего  капитала,  вьтд'З&л!;^- 

ва^тъ  привозные  и  приносные  изъ  селъ  и  6т^  доб- 

рявскихъ  обывателей    въ  годъ  ялов.  120,    кон.  50, 

козлинъ  и  телятинъ  1513  кожъ. 

А  окром^Ь  вышецисанныхъ^  '  друйхъ  'Ыргб'въ, 
тавсжъ  красныхъ  и  келтыхъ  кожъ  и  ёафййбвъ,  въ 
выд'Ьлк^Ь  не  бываетъ. 

На  вс%  оные  заводы   и  домы  кожевенные,    по 
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п^(Р1^?аБ1ю,  хозяевъ,  покупаются  кожи  сырыя  въ  на- 
4.оросс1йскихъ  город'Ьхъ,  а  особливо  кои  состоять 
в-^  •  Ств|ррду бовскомъ  полку,  въ  г.  Старо ду 64  и  во 
описныхъ  роскольническихъ  слободахъ,  а  кои  въ 
Черниговскомъ  полку  т^  въ  Чернигове,  и  заграни- 
цею въ  цфльской  области,  нижепоказанными  ценами: 
водовцд.  большщ  отъ  15  до  22  рублей,  ялови^ьи 
дучццд  отъ  1.0  до  12,  средшя  отъ  8  до  6,  нижш1Я 
оуъ,  )5  до  7  рублевъ   десятокъ;  консшя   луч.  отъ  5 

'  ДО,  7,  сред,  и  ниж.  отъ  3*/»  до  4*/«  р.,  козловыя 
сам,  Д(учщ1я  по,  7,  сред,  по  27»,  ниж.  по  1  рублю 
дёсд^гр?ъ,  бараньи  луч.  по  3  и  по  3*/«,  сред.  27», 
19ИЖ.  1  р.  50  к.  десятокъ,  телячьи  лу?.  и  сред,  по 

^  р.  39«  Цп  ниж.  1^0  1  р.  50;  а  выдЪланныя  кожи 
въ  продажу  производятся  гожъ  въ  малороссЛекихъ 
роррЛ'Ь^'Э.  живущи^ли  въ  старод.  п.  въ  г.  Стародуб* 
и.^>,  т^хъ  м-З^с^ахъ,  гдъ  оные  ихъ  заводы  состоятъ, 
в,„щвушлт  въ  чернит,  п.  въ  городахъ  ^ернигов*^ 
Щев%,^Л9;^  Ро^н^Ь  и  въ  самой  той  с^?,  Добрянк^Ь, 
воловыя  больш1я  въ  мелкой  расходъ  на  подошвы 
отъ  ,?7« ,^^0  3;рублевъ,  ялов.  луч.  отъ  13  до  227»  р  , 
сиед.'.отъ.  12  до  16,  циж. .  отъ  9  до  12,  констя 
^?р.  по  12,  б4л.  отъ  6  до  9  р.  десятокъ,  козловыя 
луч.  цо  10,  сред,  по  8,  ниж.  отъ  3  до  5  р.  деся- 
токъ,. бар^даьк  бЦ  на  шитье  рукавицъ,  за  исклю- 
чен1емъ  снятой  съ  нихъ  въ  прибыль  вовны,  луч.  по 
4  р..,  ,<фед,  до  %  ниж.  по  2  р.  десятокъ,  телячьи 
луч.  по  5,' рред.  и  ниж.  отъ  271  до  4*/«  р.  десятокъ. 
Когда  жъ  запрещеше  выпуску  сырых>  цохъ 
за  грдндду  учцненр;  тЪхъ  заводовъ  и  кож.  домовъ 


] 


-г  и  — 

хозяева  показали,  что  не  знаютъ,  зач^мъ  и  о  ц^н1; 
т^хъ  кожъ,  почему  они  до  того  покупались  и  про- 
давались,  показать  не  могутЪ;  и  нын%  сырыхъ  кожъ 
за  границу  не  отпущается  и  ни  изъ  какихъ  горо- 
довъ  скупщики  въ  опис.  слободы  не  пр1']&зжаютъ, 
а  покупаемые  въ  оп.  слободахъ  кожи  сырыя  на  ру- 
кахъ  ни  у  кого  не  остаются,  а  вс^  еъ  завод^хъ 
и  въ  дом'^хъ  выд^лываются  и  т']^  выд<]&ланныя  въ 
Малоросс1и  въ  продажу  производятся  безъ  остатку, 
ка«ь  о  томъ  преж-писано.  Пряжи  льняной^  такожъ 
п  льну  въ  опис.  раек,  слободахъ  въ  покупке  я  въ 
продаж*]^  и  во  отпуске  никогда  не  бывало  и  нын% 
ве  состоитъ,  ибо  о1еой  левъ  и  пража,  к(3^мъ  приго- 
товляется, т^ми.иа  свою  яадобядсть.и  употребдаегг- 
он  безъ  остатку ''. 
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ДФлса  о  подвовой  мувывФ. 

1. 

1762  г.  „О  пред10жев1И  въ  полк.  иев.  кавц.  о  ввеылк^  к 
Глухов%  въ  гев.  войск,  кавц.  водковой  иевской  муанвн  съ  трубакк 
■  дитавраии  къ  пграв1Ю  зари". 

28-ГО  1ЮЯЯ  1762  г.  даяъ  былъ  изъ  Ген.  Войск. 
Банц.  въ  полк.  в1ев.  кавц.  сл']&дующ1й  ордеръ: 

„Понеже  трубачи  войско В1е  четыре  и  литавр- 
щикъ  пятый,  съ  повел4Б1я  е.  с.  г — на  гетмана,  от- 
правлены отъ  Г.  В.  К.  въ  С.-Петербургъ  съ  тру- 
бами и  литаврами,  прежде  же  за  неимЪшемъ  при 
Г.  В.  Б.  трубачей  войсковихъ  присылаемы  были 
сюда  къ  резиденщи  гетманской  (всякихъ)  полковъ 
трубачи  и  литаврщики  для  играБ1я  зари  и  при  це- 
ремон1Яхъ^  того  ради,  по  опред^лешю  Г.  В.  К.,  ] 
полк. .  к1ев.  канц.  предлагается  за  получен1емъ  сего 
заразъ  полк.  шев.  музыку  съ  трубами  и  литаврами 
прислать  въ  Глуховъ  въ  Г.  В.  Б.  въ  надлежаще! 
исправности  и  въ  самой  скорости  на  назначенное 
отъ  Г.  В.  Б.  время  до  перем'З^ны  ихъ  изъ  др]ггихъ 
полковъ^. 

Во  исполнеше  этого  ордера,  9  шля  отправ- 
лены были   шесть  человЪкъ  музыкантовъ:  трубачи 
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Яковъ  и  Петро  Соболевск1е,  Евс^й  Красовск1й,  вал- 
торнисты Трохинъ  Ступаченко  и  Опанасъ  Яким- 
ченко,  да  литаврщикъ  Романъ  ЯБОвлевъ. 

Пробыли  эти  нузыванты  въ  Глухов^  всего  до 
начала  августа  и  З-го  числа^  уанавши  о  предстоя- 
щей ихъ  обратной  отправке,  подали  въ  Г.  В.  К. 
доношеше,  которымъ  просиди  себ^  подород^яой  и 
денегъ  на  6  лошадей:  „яко  шЛютсл  у  насъ  по 
найстерству  нашему  трубы  и  литавры  и  ихъ  ч^мъ 
везть  не  им^емъ^  да  и  намъ  чрезъ  толь  далекое 
разстояше  п'^шимъ  итить  съ  крайнею  будетъ  обыдою^. 

.        .         ....  ^ 

1763  г.  ,,По  доношен1Ю  кавц.  мадорос.  сва^^у  съ  требоваг 
В1е]|ъ  рбъ  отпуске  В1^  полиъ  К1евсв1й  полк,  нузнвавтамъ  трубъ  и 
волторенъ  рёзолющи  и  о  проч.*' 

-  •       •       .      •  -  •■  ' .  .    .  -■ 

Еанцеляр1я  малоросс1йского  скарбу  обратилась 
кь  гетману  Разумовскому  8  1юля  1763  г,  съ  та- 
вимъ  доношешемъ,  подписаннымъ  бунч.  тов.. Пет- 
оомъ  Миклашевсквмъ: 

*  «■  .-.4*.  ...... 

„Минувщрго  шня  23-го  полк,  шев^.^кавц.,  при- 
сданным:^  въ  канц,  мал.  ск.  доношешемъ,  по  донош. 
полк.  шев.  музнкантовъ  Трофима  Ступаченка  и 
.Рпанаса  Якиуенка,  представляя^  выданн1е  де  не 
отъ  теперь  уже  имъ  трубы  и  волторн.  въ  такуи) 
храйную  порчу  и  негодность  пришли,  что  не  то.1Ш) 
въ  повалъ  воен1Й  нын^  походъ  съ  ними  дтить,  но 
и  въ  .быва|ощихъ  подъ  часъ  высокоторжестввннихъ 
дней  церемонхяхъ  и  стр^чахъ  на  т^хъ  трубахъ  и 
эрлтора^ъ  цграть  краЙ9(%  не.мофно-,  ^по  спр^^в!^^  жъ 
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въ  полк.  шев.  кавц.  оказалось^  что  хю^я  полк,  му^ 
зыкактамй  Пёт^хжъ  и  Яковомъ  Со^бол^свими  п^ш^ 
лого  761  гогду  в%  апр%л%  и — ц%  в%  вхев.  ^щаМйМ; 
Штв  Григфавича  дв4  трубы  Бов!е  было  жритор- 
жено  каждою  по  пяти  рублей,  но  вй  в^ы^ЗЬи^ш^ 
п^и  полк.  В1ев.  кавц.  къ  повух^к^-  трубЬ  де!ЁШ"ы  ш 
пок1азЕввбго  м^щ.  Гр11гор1ева  осталйбя,  ш  ^^й(Я»  >№ 
При  слу^а^п)[ЕГхея  вно^^да  въ  вы<!ок6торя1вст«#1йЁк1 
днв  церемов1яхъ  и  етр%чахг&  ве  н^гло  батв  б&тт^ 
бовви  и  ва  то  бъ  не  дов(ел6св  саг^й  пол1^.  ваш^ик 
лкрИи  в%  6тв§т4  остййа'гъйя^, — Щоиштк  ое1бш  пшк; 
В1ев.  ванц.  о  покупке  гд^  можво  новыхъ  двахъ 
трубъ  и  двохъ  волторъ  г%  вазенной  сумм1^  и  о 
присвглкЪ  овкг:^ъ  вигв  ва  повупву  отахъ  трубъ  и 
волторъ  о  выдач'3&,  по  усмотр%в1ю  вавЦ.  Шл.  СЁ., 
подлежащого  числа  девегъ  разсмотр^в1я.  А  повеже 
въ  в.  Ык  6.у  чтобъ  (^пу'ска'^Б.  ^  поМшг  илщос.  на 
1№пра;влек1!е^  т]р/3ъ  и  колтбръ  г№  Шарбу  ШМрй^ 
ЦёйЫй'  в  лк)^  с»!олко  ч^лЬШ^  о  *Шв  'тШко  6р^ 
дера  В.  Я.  въ  в.  м.  с.  ве  т^гЩ  ''Ш&  ^лш  Ж 
И--атИ  -Шц.  м.  с.  йр^&пё]1Ш^  Шёё:йт^  ль  бу- 
Аёг%  т^1^  на  аб1^^й^у  1^'  МЛиЪ'  Ш%.  Две^^  *р^Щ^ 
и  лШъ  1^(и1*6р%  и  ^бЛткЛШ  МевЩу'  чи№Ш[ъ>  х#- 
'Шег^  отЬ:^|{<гвть,  я№  1К  в^Арё/.'ь^  Щ^Ц^  б'к  1ёМ^й> 
Шву  зайдут  т^в(гв1е  къ1  тр1ёв<№а№&г.  нА^й^^^ 
Шб  Т1<уб*  и  во*й)рв',  отвуШ!*  Ли  двййг*  Й'ЙвЧё- 
1й^  имейвй,  хфосйтъ  йъ  рей<йй1^ш  *5р 

0|Удёр1о*Ь  Т.  В.  К.  (Угъ  14'  Ьош  йййейййо  бкЛ 
отпуст^ь'  деньги  ^  к:  в.  в.  \Ибь^^  (ШрМку^И^ 
Л1)[1^е  ^^с^о'  ва  иёф^Иет^Шъ^  ^бъ  Ш!1Ш№ 
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бевг  тми^хт^ш»^  д^еяе^гь'',  а  ив^  е.  п.  в.  за^увКа^ 

му№в%  ^ом^ввюи  опред'блё&Б^  вомФо^о  ^ш  11оло- 
Аевн^х^  ге^ер|/  (Шр^ед6лен1ем1^  }^вд%%^  еуривтйтМ 
свв]1хъ  №и211^,  »а  490^  к»  п.  к,  рб(101рт^|^ъ.  оас^ь  4; 
а^р.  ув4^до1111л<а,  что'  вадфоряисфн^  опред^^мвы:  тЛ- 
в!т>  о}^рМ4ей^  а  т  боерхъ  ооихгь,  ш  волуюшпш 
ШХ^^Шшш  по  1^  р.  Ш9бдыв1  Гевер.  трвл/кйёв\вя'Е 
Т.74&  г.  пояотбШ)'  было  въ  важдомъ  ноллсу  4  фрагн 
бМа*  й  2^  в5|»Ш14а. 

3. 

17^68  г..  ,Д^^о  00  саобщенш  г.-- на?  гва^гавш.    малор.    1ен- 
1у6 — ра  и  кав.  гр.  Рухянцова  объ  отправлевГи  находящихся  подъ 

^кй  од^йШоЬ  с4!]гибМ>  ирубйчёв  В)ЁШ]Ш{ми  &ХШШФ;  и  Впсавц 
Н«А^  в<ь  1>рея41е11;'  въ  Чорвнгов1/^ 


8^го  апр.  17168  с.  взъГлухюва  вр^,  ] 
тктъ  гатя  веи.-губ— ру:^ 

^Ив(ы  волву  ЧеровАГ;  два.  ооляов;.  трубим  -Ицт 
йкфера!  ^(дацЕЙ)  ш  Вован'в  №д'1Ау  нафйга;  отъ  Ы 
«тоже  еего/году;  ушедвш  тайво,;1]|мр8Еа1»1у  какъ.  мвИЬ 
шшвмшккь  ГОТО!  во(1Е|г  М11Л1()раА0В1гщь  вфедст&г 
лжепу  яшгисфрахозль  шт>  в  ве(  вудашг  01700101  "$0 
1фвбоАя1ГО<  воиша.  ^р».;.вавщ;  воеову  ^я  В.  ЗВ№ 
лрошу  Ш:  «оташень^  в»:  етедстя)»}  в1део!Ф.  В..  Ни  6^ 
обшродоваквБп&Б  ушюФВ'Вс  Ф  В1е(|1В1№^^  вт  вец^рейбЩ 
ашванж.  вякову  бтъ  ввош^  тад'^ЬтеФМтва^  вцваг 
ппвъ.  хюдбВ,>  посшувить  оъг  давшимвг  о^амф  б^ла- 
давш.  у  себяг  уб!|жвще  в  фвыдб'ь  9рвшва»^  ка!^ — фу 
в|ев,  тшраш'ш  жеыапяовво^  оь  окИт  чф%,.112^  ояи 
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обоваздвы  ел ужбоЮ;  вакъ  по  своей  ковачей  осёдлосте, 
такъ  и  по  изу9ец1ю  ихъ  Еазенрнм'ь  воштомъ  мувнви^. 
Бхев.  гев.-губ.  Ф.  М.  Воейковъ  ордеромъ  отъ 
19  апреля  затребовалъ  отъ  наг — та  св^д^нхй,  объ 
9тихъ  трубачахъ.  Въ  представденномъ  отъ  маги- 
страта репорт^  отъ  25  аир.  было  объяснено  сле- 
дующее: 9 оные  трубачи,  Ходецшй  и  Нед'З^й,  онъ 
же  и  ГаленвовсЕ1й,  явясь  сами  въ  семъ  магистрате, 
поданнымъ  въ  оный  маг — тъ  доношенхемъ,  между 
нрочимъ,  объявляя,  что  они  люди  вольные,  да  бу- 
дучи де  въ  Чернигове  при  полк,  музыке  обучались 
на  трубе  и  волторне  играть  доброю  своею  волею 
и  на  своемъ  коште^  къ  томужъ  де  кавъ  тамо  въ 
Чернигове,  такъ  и  нигде  никакихъ  своихъ  грунтовъ 
н  собственныхъ  оседлостей  не  имеютъ^  и  состоя  въ 
крайней  скудости  не  могучи  себе  съ  производимого 
таш)  имъ  весьма  малого  жалованья,  т.  е.  въ  годъ 
только  по  15  рублей,  содержать,  принуждены  длж 
етквмш  нъ  содержанхю  себе  места  оттоль  отлу- 
читься и  ж,елаютъ  здесь  жить  и  пришев.  маг — те 
быть  въ  трубачахъ,  хотяжъ^  де  они  объ  отпуске 
ихъ  оттх)ль  по  пор^^дву  у  тцмош.  г-т-ва  полковника 
Милорадовяча  неодиократво  просили  атестатовь, 
тако  жъ  о  томъ  и  въ  градсшй  черниговскШ  судъ 
подавали  доношевхе,  одиакъ  де,  какъ  оный  г.  полк. 
Милорадовичъ,  удерживая  ихъ  при  тамош.  похк. 
музыке^  такъ  и  означенный  градсщй  червиг.  еудъ 
бевъ  ведома  его,  полковвика  дать  имъ  овыхъ  ате- 
статовъ  не  похотелъ^ — просили,  дабы  о  прннятхи 
вхъ  здесь  въ  жнт1ю  и  въ  магистратъ  шв,  въ  тру- 
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бачи  съ  назначешенъ  инъ  къ  пропитан1ю  пхъ  жа* 
лованья  ужинать  въ  ономъ  маг — т%  опред^деше;  по 
утвержденнымъ  же  выоокомоваршими  шев.  маг — ту 
и  м^щанамъ  жалованными  грамотами,  а*  особливо 
ВЕ1С0Ч.  Е.  И.  В.  за  собственноручннмъ  Бя  И.  В. 
подппсан1емъ  1764  г.  ноября  въ  25  д.  жалован- 
ною жъ  грамотою,  Еорол.  привилепямъ  Владислава 
ГУ*  1645  г.  марта  25,  Яна  Еавимира  1649  г.  ав- 
раля 3  чиселъ  велено,  какъ  зъ  разныхъ  м^стъ  и 
селъ  въ  Бхевъ  на  житье  приходячихъ,  такъ  и  въ 
Бхев^  жительствующихъ  разной  юрисдикцш  и  вон- 
ДИЦ1И  людей  въ  мещанство  шевское  принимать  и, 
Еон  приняты  будутъ  и  присягу  на  м'^^щанское  зва- 
ше  учииятъ,  т^хъ  всЗ^хъ  за  настоящихъ  шевсвихъ 
м^щанъ,  а  не  за  Ч1ихъ  либо  подданныхъ  почитать^ 
то  всл'^дствге  того  оные  Ходецкхй  и  Галенвовсшй^ 
яко  люде  вольные,  въ  жительство  зд%  и  въ  маги- 
стратскхе  трубачи  въ  равномерную  1жъ  службу, 
какъ  и  тамо  въ  Чернигов^^  были^  съ  поступленхемъ 
имх  въ  годъ  денежного  окладу  каждому  по  25  руб., 
такожъ  квартеры  и  для  обогр^вашя  оной  дровъ  ко- 
лодокъ  по  15  и  нагрузу  по  4  воза,  и  приняты,  о 
чемъ  и  на  присланную  нзъ  полв.  черн.  ванц.^  по'- 
сл^  подачи  уже  отъ  оныхъ  Ходецваго  и  Нед§я 
вышеписавного  доношен1я  въ  маг — ^тъ  К1ев.^  проме- 
морш  съ  требоваваемъ  о  сыску  зд%  оныхъ  Ходец- 
каго  и  Нед'1я  и  по  сыску  о  присылк']^  ихъ  въ  ту 
полк.  канц. ,  въ  равной  же,  какъ  вышеписано,  сыл^ 
отъ  сего  маг — та  чрезъ  промеморхю  въ  оную  полк, 
канц.  отв^тствовано;  однакъ  же  означенный  тамош. 
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1^.  пфлвовнивъ  гМфаортдсшваъ,  ч^ШЕп>  юь  юрдери  .В. 
)Вц.  швд.^ть  пювйожнф^  вей  онсга  обстшлельсхва  1М- 
Фоваю,  о  едивомъ  юкко  пр1емй)1шнъ  на|111ет||^Ш!и^ 
^оныхъ'чгрг^баэдй'К'невыдаяЕ'ихъ  ню  той  ороневюхш 
^ЕгФ^  С1дт---^в7  :1|редек»бяд)ь.  А  кшкъ  и  /по  вкюоз. 
!3«1С&шт  т&коеых^  ва1|Ш131ГБ  люке!  шиЕОндг  врАцюь 
Фкш  шюЁльно  ль  .сл1;г1к(№  д^ржахь  86  вел^яо,  дая 
^тего  В.  Вс.  м«г-^:тъ  шев.  цок.  оросить^  п^енявъ 
вс^  «Ешпениоанвыя  обстоятельства  1гь  внсшое  <Б. 
Бп;  бш^ора^суждаохе,  ю  ^бгпя  отътъ  трубадажь; 
Кодецво1^у  и  1}ед'§ю,  юфи  ^н^эшБ  мар-^т^,  ^^  ^^ 
юнсБяъ  сему  городу,  во  иотхояшю  его  ара  санрй 
транец^,  и  хавъ  чаезю  слуяанггсд  раэтынсь  звшг- 
№аыъ  иероона^ь  прхемъ  и  встрой  и  друпе  знат^ 
^нне  цвре]А0Н1алшФ1е  дни,  ьфайне  необходшав  .ш- 
(еФОшгФ  ва^дФбность^. 

Во  за  фрубвчамв  уже  были  прозедаяы  да|нж- 
>да1б  41  Воебковъ  пред1хис!алъ  Е1ев.  маг — ^  вщать 
фрубачев,  КВ.Щ  не  ви^кицахъ  лвсьиенЕыэсъ  видсшь, 
о  ч&»ъ  и  написал^ь  уже  нисшо  кь  Рукаяцеву.  По 
ниоьзго  это,  уже  оодавсаяное  Воейвовымъ,  ше^бнло 
отправлено  и  ^ва  вемъ  иаходинъ  такую  вадцась 
рукою  канцелярскою:  у,(^е  ^мбщте  хотя  и  вод- 
ч[1иеано,  но  ш)  приказу  Е.  Вп.  не  прслаяо,  для  ^того 
4^0  Е.  Вн.,  по  прошен1ю  нагвстрюа  о  х>ста8лвши 
оиыхъ  трубачей  1И0Ьсь,  писалъ  Е.  С} — ^ву  ш^рти- 
кулярнб*. 
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Прнтя8ан1Я  Фронцваго  монастыря  ва  о, 

Муронецъ. 

•  ■  \ 

1724  г.  „О  спдрпомг  К.н1ечер,  трокц.  болввмого  мв—рй 
съ   км»    хФщаяв    3»  р^ккою  Д|^про«ъ    острове'  врмвв&екот 

Муромедъ*». 

■  ■  ■  ..    .   ■  '  ',      ' 

11-ГО  августа  1724  г.  юев.  войтъ  ДкмнтрШ 
Полоцшй  ев  11агиетра1Ч)мъ  до1восили  шв.  губ-^ру 
КЯЯ8Ю.  Ивану  Юрьевичу  Трубецкому  г 

»Им^1гь  мн  оетровг,  прозываемый  Муроведъ, 
за  Дн^^промъ,  К0Т0Р1Й  островъ  премощаМшнми  но-- 
варшим?  грамотами,  по  прввялхяхъ  королей  поль- 
ских'ь,  утверждена  до  магистрату  в^  в^чше  рода, 
и  онимъ  островомъ  предеценари  наши  спокойно 
владели  и  кошувалн  до  самого  сонлд  (?)  и  Десни  рф- 
КИ;  и  мы  до  сюсъ  временъ  ве&арушне  ви  от  кого 
сод^жимъ.  А  теперь  вев^^домо  з  якихъ  причинъ  его 
милость  отец<ь  игуменъ  обители  св.  троиц.  К.*йе9. 
больницкой  до  того  острова  припов^дается  и  отви- 
вается и  с^но  в  ковицахъ  за  в^домомъ  СИятельства 
и  Превосходительства  Вашего  арештуетъ  и  ве  до- 
пуекаетъ  брати;  зачимъ  мы,  Ё.  И.  В.  маг — ть  шев., 
С.  и  П.  В-^го  натронсшя  лобызая  стопы,  всесми- 
реня^  просимъ  тотъ  заводъ  вамъ  нанраснШ  з  вимъ, 
о,  игумен<тъ,  милостиво  разсмотрити  и  подлугъ  вре- 
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^ощ.  мбвар.  грамотъ  и  по  своему  высоцеповажному 
разсмотрен1ю  отъ  такого  е.  м.  о.  игумеяа  невинной 
турбащи  насъ  сохраните.  О  томъ  ег  С1е  доношенхе 
наше  нри  подписи  рукъ  и  печати  ыайстратовой  С. 
и  П.  В — му  подаемъ". 

Князь  Трубецкой  командировалъ  поручика 
Алексъя  иомова  „съъхавъ  на  о.  Муромецъ,  взять 
съ  объихъ  сторонъ  старожиловъ  и  знающихъ  о  томъ 
рртров^.  лщоВ  и  дрдро^рть  их%  11(^  сам^9й  :истин% 
•поя^'  Н{яея1чту  '^^  каровд  п^и^ому,  'кто  ная^редъ 
сего  т'кыъ  островомъ  влад^лъ  и  кто  на  ономъ  ео- 
1Р(|1^^ъ.^и,  ояваавъ  0;  военг /водлюзо/ кодикое  чи- 
()лр^  "^що  т€1(7ро^  ..<[ыть  (0нфе;те)  .  |М.8сфо)№)6м^  •  м 
сколько  кошенфяФ  1о4^|^.)1|а  оцон^ц'^Лвотп^Ц^-^ш  «у 
оо(к$||  99- 4^^»еI»')9^еФ0|)|^9I(Д№;а^IОX1д^  за  руками  по- 

Щ1^ъ.  цвлобтщу*&1'У.ш^г^&  Бывоя.  яка,  жалуясь, 
*Т*'адаг^в1Л'^!'»осдАкваду*ОТ'ь  гвн»-губ.  »ванць  подъ- 
щщ.  ,щц\шъ,  :'Ч90^  ьш,кь  допросу  дб(  вб  пойхетъ 
'1^(фв^.  и  $айлАва  не  отдаст(ь,  ^  5  сего  ядваря  „са- 
^ор^щ(^.  и  насидво  «а.  томъ  «е- лостров^  наток'ь 
])(>а|)ст9ат<)эомъ  еДна  до  н^вту  восемь  ч^виртЪ'  за- 
1р^б(1лъ  ш  яеревазиаъ  ^^  стИ'  берегъ;  нодъ  село 
<Троетшр5Г)и  вмжи^ъ  въ  сшртн^. 

-ОдноЕ|реме»в(>  еъ.мйм'ь  и  игумен'ь  троиц. 
]№гг:грд<  1ош1ь  хюдалъ'  ва-  Высоч;.  же  ямя  по.  тону 
ако.*'№Ьлу '  мкую  чёяобифвую  '  на  К1ев.  мИп^анъс 
^Д'1ло  1^оеуд<ф|;  у!'нас<ъ.глв  к.  ген.-губ.  канц.  еъ 
ояццми  м'^кщавы  0}<!110911^П1*ь  остров^  Муроюц^,  что 
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между  рфкъ  Дн'Ёпра  и  Черторыи,  съ  которого  по- 
кошенное ими  м^щаны.  такожъ  и  что  наши  под- 
данные,  а  именно  40  челов^къ,  косили^  с^во  за  спо- 
ромъ  свезено  и  складено  было  въ  сел'Ь  нашемъ 
Троечив^  и  къ  сохранев1ю,  покам'^&сть  по  тому  на- 
шему Х4лу  указъ  учиненъ  будс!.тъ,  огорожено  бы,!© 
и  лежало  йо' всякой  д|д6стк,и  сего,  Государь,  ген- 
вара  9  дня  вышепомявутые  м'Ъщане,  не  дождався 
потому  нашему  д1{лу  р']&шен1я,  собрався  многолюд- 
ствомъ  не  знаемо  съ  к|цвмд  солдаты,  безъ  В.  И.  В. 
указу^  пр1>6хав1г  вь  вомяйутое  ваше  село',  онбе^^йЬ 
насильствомъ  своим!  забрали  нев'Ьдбмо  для  4его, 
которого  но  п/Ьщ^,  будетъ  на  патьдаслтъ  рубле  въ, 
и  взявъ  но^явутое  с^ю,  они  все  развеяли  ро  Хво* 
рмъ  свовц^^и. 

Изъ  „д'1ла^  де  видноу  ч'Ьмъ:ра11рФшила  9тохъ 
споръ  гев.-губ.  навцрляр1я^:       »        I 
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Иаъ  дФательнооти  к1бвсвой  подицхи  прош- 

даго  вФва. 

1. 

1747  г.  ,,!)•  донош.  квартернпстра  и  К1ев.  поицнёАстера 
Лшямд  Л»т9В1|(ша  учинещад  внпкска  в  прв1Ч)вор1^  V  въ  наддеака- 
Щ1Я  х'Ьста  письма  ■  ужа^зы  о  исаолнен1и  оолицейской  должвоств'Ч 

2Ьго  марта  1747  г.  квартермистръ  и  полщ- 
мейстеръ  юевсюй  Акимъ  Литвиновъ  представилъ 
въ  шев.  ген.-губ.  Есанцеляр1ю  свой  продкть  органи- 
зацгя  ъг  ШевЪ  полицейсваго  надзора^  основанный 
на  Высоч.  утрержденной  инструкц10.  Въ  доношенхи 
своемъ  онъ  писалъ: 

„В  васочайшихъ  Ё.  И.  В.  указехъ  вз  главной 
иолицемейстерсвой  ванцеляр1и  в  К1ев.  полвц.  кантору 
ваиисано,  въ  1-хъ  от  9  апреля  734  г.  до  нижнего  го- 
рода Шева,  орозываехего  Подола,  только  гд'Ь  малорос- 
С1ЙСК0Г0  народа  людн  особливое  жителство  1м1ютъ  дМ- 
ствительво  под  гетманскимъ  регвментомъ  и  вфдомн  они 
в  К1ев.  наг— т'Ь,  В1ев.  нолнци.  кантор^^  интересоватца 
не  велено,  а  до  велнкоросс1Йсвого  народа  люден,  ка- 
кого бъ  они  зван1д  нн  были,  повелЪваетъ  онымъ  шев. 
волвци.  канторе  быть  во  всемъ  послушными; 

во  2*мъ  от  30-ю  апреля  744  году:  дабы  к.  г.  к 
во  всемъ,  что  до  правления  полнцм.  должности  принад* 
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дежнтъ,  по  требован1Ю  К1ев.  долицемейстера  учинить 
надлежащее  удоиолств1е,  чтоб  во  исполнешв  то8  долж- 
ности НИВ70  шев.  полвцемейстеру  ослушнн  не  были, 
найнрФпчайше  подтвердить  и  для  тавихъ  ослушникоэ^ь 
велено  дать  вспоножевхе;  такожъ  в  К1ев^^  нижневъ  го- 
роде называемом  Подоле  жптелемъ  чрезъ  магистрата 
подтвердить,  дабы  они  1М'ёли  чсстату  1  для.  пресече- 
ния воровсвихъ  проходовъ  Б  првстойвыхъ  нЪ(;хах> 
вделали  рогатки,  а  к1ев  полвцемейстеру  вел^^но  во 
вс0равлев1и  полицм..  должности  {м^т!)  крабнее  усерд1е, 
и  для  того,  что  непристойное  онымъ  в.  под— мъ  усмо- 
трено будетъ,  о  томъ  в  к.  г.  к  1  в  вхев  маг—тъ  пред- 
ставлять и  прилежно  старатца,  дабы  тавхе  иепрпстой- 
ности  вав:ь  наисвор^е  пресЬчены  были,  1  о  том*^  хз 
гл.  полвц.  ванц.  в  в.  маг— тъ  увавомъ  предложено; 

въ  3*мъ  от  19  генваря  745  году:  дабы,  во  вспол- 
нен1е  Гд—ря  1мп.  Петра  Вел;  увазовъ,  для  дутчцзвъ 
порядвовЪ;  всявой  обыватель,  въ  вому  вто  отвуда  пр1- 
&зж4ть  или  жить  будетъ,  в  у  во  го  ваше  люди  во 
услуге  быть  1м%ютъ,  о  т'Ьхъ  всЬхъ  людехъ,  в  цоли- 
Ц1Ю  важдому  обывателю  объявлять  от  себя  тот  же 
часъ,  1  у  вого  по  вынЪ  живутъ  или  в  работахъ  обрЪ- 
таютца,  а  в  полицыи  не  объявлены  и  пашпортовъ  не 
им^ютъ,  онихъ  объявлять  в  полицыи  веотм^нно;  вог- 
да  ж  ВТО  в  себ:Ь  жить  пуститъ,  оныхъ  объявлять  под 
опасен1емъ  за  необъявлешя  съ  обывателей  взять^ 
штрафа  пятьдесятъ  рублевъ  в  годъ"". 

На  освовавш  этихъ  указовъ>  Литвиаовъ  9  со- 
чинилъ  въ  б-ти  пунвтахъ  ^^^рвдосторожности^,  о 
введевдц  которыхъ  и  просилъ  ген.-губ.  канц.  Ген,- 
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губ — ръ  почти  безъ  всякихъ  И8л1нен1й  и  утвердилъ 
ихъ  13-го  апр&1я.  Ботъ  эти  ^  пункты ': 

(1^)  Для  наилутчаго  и  удобъ  саособнМшаго  бФг- 
лецовъ  и  безпашаортннхъ  людей  1скоренешя,  вахъ  за 
Шево-печерсвою  вр^оостью  !  в  етвров1евеков  крепости, 
такъ  и  в  К1евЪ  нижнемъ  городе  на  ЦодолЪ,  всякого 
чина  веливоросс1Йсваго  народа  людей,  ктроиЪ  воивскихъ 
чивовъ  в  Д'Ьйстввтельно  отставныхъ  отъ  службы  и 
11алоросс1явЪ|  а  виянно  посацквхъ,  одиодворцовъ,  {  по- 
к^щвчьвхъ  и  монастнрскнхъ  дворовыхъ  людей  н  вресть* 
янъ  1  вротчихъ  всякого  звав1я  тому  подобвнхъ  чя- 
новъ,  переписать  по  чвпамъ  в  по  вменамъ  и  по  прозва- 
В1янъ,  и  кто  которыхъ  городовъ  иуБздовъ,  селъ  1  де- 
ревень в  которыхъ  кто  пок'Ьщвковъ  или  мовастнрск1е 
люди  и  крестьяне,  и  кто  с  которого  года  в  Е1евФ  жи- 
тельство вм^Ьетъ,  1  для  чего  в  кто  своиин  домами  илп 
вваемвнхъ  домахъ  живутъ  1  у  кого  вмянно,  и  указнйе 
нашпортБГ  вм^ют  'ли,  и  кто  пашпортовъ  веим^етъ  и 
для  чего,  и  таквмъ  порядкомъ  переписать  каждого  по- 
рознь; а  укого  либо  притой  переписки  указннгхъ  паш- 
портовъ  веяввтца,  таковыхъ  имать  подъ  караулъ  и 
присылать  для  отправлев1я  ихъ  посил^к  указовъ  иа- 
^  прежн1Я  жилица  в  ген.  губ.  ванц.  под  карауломъ  же 
без  продолжешя,  но  в  самой  скорости,  !  не  ожидая  окон- 
чан1Я  всей  перепвскя,  но  коль  скоро  кто  записаиъ  бу- 
де1'Ъ  и  руку  приложитъ,  человека  по  два  и  по  три  и 
по  четыре  и  по  пятя  тогожъ  дни,  дабы  от  долговре- 
мяняаго  под  карауломъ  содержашя  иапрасного  караул- 
внмъ  8атруднев1Я  и  колодниковъ  умножев1я  бать  не- 
могло«  1  тако  ве  толп  ко  б^^глецамъ  I  безпашпортнымъ 


—  23  - 

сво6одво€  в'К1ев'Ь  ж№1е  прес&чево  быть  ш'Ьега,  ной 
впредь  другнхъ  свобод  вой  въ  К1евъ  тажовннъ  бФгде- 
цамъ  ж  беваашпортныиъ  првходъ  и  прттанище  не 
безстраха  бытьхмФетъ,  1  оную  переняску  утанвть  К1вв. 
гарв.  квар?ерхвстру  1  полицехеистеру  Лвтввнову,  да 
и  вбредъ  ему  полицехейстеру  всл'Ьть  того  наблюдать 
в  о  всемъ  протевъ  вышенвсаяного  воево  втокъ  дол«- 
ностн  поступать  иенреи'Ьвно,  дабы  тановне  бЪглецн 
1  беввашпортвые  от  уврывательвого  жвлья  ювечко 
1СНореневн  быть  моглв;  (2)  а  для  навлутчаго  жъ,  по- 
снл1  выше  объавленныхъ  Е.  И.  В.  увавовъ  норддву  ! 
д'Ъйствшгеляого  предъ  усиотр^Ьв1я  вел1ктЬ|  какъ  воян- 
сяого  и  граждавсвого  чива  людеиъ,  таяъ  !  всАяъ  ва 
к.  пеп.  вр'Ьпостью  и  в  старох1ев.  кр^ноств  в  в  ИшЛ 
ввжнемъ  городе  на  Подол'Ь  -в  жителствА  находашняся 
обывателенъ,  тако  жъ  1  равночвнцанъ  о  вс'Ьхъ  прв1»- 
аипмцвхъ  1  првходящвхъ  в  Шевъ  людехъ,  вто  увого 
стоять  1Л0  жвть  будетъ  в  укого  какве  людв  во  услу- 
тахъ  быть  ви^ютъ,  в  увого  по  нни^Ь  живутъ  влв  вра- 
ботахъ  обрЪтаютца,  а  в  вхев.  полвценеветерсвой  ван- 
тор^Ь  не  объявлены  1  пашпортовъ  не  вя'кютъ,  объяв- 
лять воояой  к.  полвц.  вавтор^Ь  непременно  1  безупу- 
щешя,  а  бевъ  объявления  отнюдь  ни  ному  ни  вого  к 
оебД  не  принимать  1  подержать  под  опасен1емъ  неупу- 
<^втел1но  штрафа,  а  сверхъ  того  в.  полвц.  вантор'к, 
во  своей  в  томъ  должности,  во  всемъ  тояъ  яаблюдев^е 
чвнать,  дабы  вавъ  бЪглецамъ  в  безцашпортвнмъ,  кро- 
ющимся от  службы,  а  паче  ворамъ  в  бродягамъ»  врв- 
станвща  и  в  воровству  потачекъ  и  соглас1я  н  тФмъ 
угущен1я  недобрыхъ    людей    быть  не  могло;  (3)  каяъ 
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праДзжаюоцмъ  в  сФаро111ев.  вр^Ьп  и  в  Х1евъ  ння.  г. 
на  Нодолъ,  такъ  и  отъ^^вжающимъ  13  Шева  веливорос* 
С1ЙСВ0ГО  народа  купецхвм'ь  в  нротчииъ  вс(Ввого  чина 
л1>денъ  и  марквтантомъ,  вром^к  воанс&ого  чвна  людей, 
вс§мъ  авлятца  в  пашпорты  запвс1<вать  в  в.  подвц. 
канторЪ  иепренЪнно;  а  у  состоящихъ  в  старов1ев  вр^ 
ноств  в^нандвровъ,  а  в  Е1евЪ  нвж.  г.  на  ПодолА  усо* 
державхя  варауловъ  В1ев.  гари.  афвц<фовъ,  воторне 
но  старому  нар%ч1ю  вавнваютца  столнивамв,'  отвннЪ 
внредъ  оннжъ  првЪзжающихъ  в  отъ'Ьзвшющвнъ  13  Б|- 
ева  велвворосс1йсвого  парода  вупецввхъ  и  протчимъ 
всявого  чвна  людеиъ  п  шрвитавтанъ,  вавъ  то  наае* 
редъ  сего  было,  не  являтца  и  ве  вапвсаватца  н  шип- 
пор^овъ  не  объявлять;  да  н  до  жввущвхъ  въ  Шев'к 
нвошехъ  городе  на  Подоле  велвкороа  куоцовъ  имар- 
вптантовъ  в  до  всяввхъ  веловорос.  чвна  людей  вмъ 
афвцеромъ  нпч'Ьмъ  не  касатца,  для  того  что  ни  кавой 
оныхъ  афвцеровъ,  вмянуеныхъ  столнивани,  должноотв 
в  товъ  не  находтвца  1  ни  ваввхъ  о  томъ  увазовъ  не 
имеется,  но  овая  должность  и  увазное  снотрен1е,  но 
сгалЬ  укавовъ,  точно  гласйтъ  на  вхев.  нолвц  кантору, 
которой,  по  свлЪ  указовъ  и  полвцейсво!  нветрувцнн, 
в  всполненхе  чвнвть  должно;  (4)  а  првЪзжающвнъ  в 
К1евъ  в  отъ'Ьзжаювхнмъ  нностравнымъ  1  налорос.  кун- 
]^анъ  и  всякого  чвна  1Ностранныиъ  же  и  налороссхя- 
нОвъ,  и  пряЪзжающивъ  в  отъ^^зжающвмъ,  полсвону 
шляхетству  в  обнвателенъ,  кон  првЪзжаютъ  в  Шевъ 
для  покупокъ  в  продажъ  и  для  протчихъ  свовхъ  нуждъ 
в  для  богомол  1я  намалое  время,  таковымъ  в.  нолвц. 
канторе  являтца  не  вел^^ть,  и  ни  какова  до  нвхъ  д4- 
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^ц  анои  вднтор^  не  ии^ть,  вбо  они  издревле  явдяют- 
ца  н  аод;ь  увамхи  состоятъ  въ  в1ев.  ген.  губ.  кавцедя* 
рш,  и  дабы  вмъ,  сверхъ  црежняго  обыхновевця,  на- 
врасвого  отягощев1я,  а  отъ  того  отягощения  от  пно- 
странвнхъ  дворовъ  «алобы  и  нарекан1Я  последовать 
не  могло;  а  до  прхФзжаювщго  в  Б1евъ  и  отъ^Ьвжающа- 
го  малороссийского  народа  к  должности  полицемеистер- 
СВ01  1  невасаетца;  (5)  а  для  искоренев1я  и  прес'Ьчев1л 
воровсвихъ  проходовъ  в  Влев^  виж.  г,  ва  ПодолЪ  в 
врвстоввнхъ  м'Ьстахъ  зд^лать  К1ев.  войту  Войввчу 
в  с  маг— мъ  рогатки,  в  содержать  овне  опредФленвымъ 
от  него  войта  всмаг— мъ  обнвателсввмъ  карауломъ  по 
очереди,  тако  жъ.  вмАть  на  Подоле  во  всемъ  чистоту 
иедремФ9Н0|  а  ]^ки1|ъ  обравоиъ  оные  рог21тки  учредить 

»  * 

и  караудомъ  содержать  и  чистоту  имФтЬ|  о  томъ  тре- 
бовать ему  войту  от  него  волицемейстера  надлежаще* 
го,  вовмФющейся  у  него  полицемейстерской  инструк- 
ции, наставдешя. 

И  о  томъ  о  всемъ,  вакъ  к  пр.  Рафавлу  арх1евв- 
скову  в  митрополиту  шевскому,  галицкому  и  Малня 
Росс1И,  тадъ  н  к  печорской  лавры  о.  архим.  Тимоеею 
3  брапею  писать,  а  к  правящему  шев.  оберъ  *  вомевдаб* 
скую  должность  в.  гарн.  полк  Миронову,  и  того  жъ 
гарн.  в.  ввартермвстру  и  полицемейстеру  Литвинову  и 
на  Подолъ  к  капитану  Попову,  и  к  шеа  войту  Вои- 
вичу  смаг— омъ,  к  кому  о  чемъ  вадлежвтъ,  дослать 
указн;  в  велеть  оной  к  капитану  Попову  указъ  и  впредь 
ко  всподнен!хх  у  перемАвн  своев  братьв  афицербмъ 
отдавать  другъ  другу  с  роснискою  без  упущешл.*" 

Удомцнаемые  въ  этомъ  распоражеши  караулы 

4 
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И8ъ  обывателей  уже  и  раньше  установлялись^  но, 
каЬъ  ВИДЕО,  не  могли  вполн'Ь  осуществиться. 

Еще  въ  1745  году  полковникъ  Аврамъ  Миро- 
новъ  доносилъ  Леонтьеву  о  невозможности  устро- 
ить исправный  караулъ  изъ  однихъ  обывателей  и 
нросилъ  определить  къ  нимъ  „въ  дополненхе**  от- 
ставныхъ  солдатъ.  Такъ  онъ  писалъ  въ  своемъ  до- 
ношенш  25  шня: 

„Сего  1ЮВЯ  23  числа  правящ1Й  в  старокхевской 
врЪпости  комендантскую  должность  подполковникъ 
г— динъ  бедоровъ  доношен1емъ  представилъ:  сего  де 
1ЮНЯ  20  числа  от  шевской  полп]^.  канторы  в  прислан- 
ной промёнорхи  къ  нему  подполковнику  написано, — 
по  силЪ  де  полвц.  инструвцш  велено  для  лутчего 
смотрен1я  определить  в  каждой  слободЪ  или  у;^ице 
старосту  и  к  каждымъ  десяти  дворамъ  десяцкихъ,  а  в 
пяти-десятъ  дворамъ  пятидесятнихъ»  а  ко  сту  соцвого 
из  тЪхъ  же  жителей,  и  дабы  каждой  пятидесятской  в 
сотской  за  своими  десятсквми  и  за  всЪмй  обывательмн 
смотрели  накрепко;  да  по  оной  же  де  ннструкцш  ве- 
лено для  лутчего  порятку  и  пресФчешя  воровства  и 
воровсвихъ  проходовъ  и  протчихъ  непотребныхъ  лю- 
дей зд^лать  по  вонцамъ  болшихъ  улицъ  створчатые 
рогатви,  воторые  по  почамъ  затворять  и  вм^Ть  прн 
нихъ  со  обр'Ьтающихся  в  т'1^хъ  улидахъ  дворовъ  из 
.жителей  с  палочнымъ  варауломъ  и  при  нихъ  бы  были, 
для  случившихся  пожаровъ,  дракъ  и  воровства',  тре- 
щетки,  в  которые  в  то  время  бить,  дабы  всякихъ  чи- 
новъ  жители,  для  отнят!я,  пожаровъ  и  разниматель- 
сФва  дракъ  и  в  поимке   воровъ,  слыша  трещеточной 
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бой,  вз  доирвъ  свонхъ  выходилв  н(1  аомоч1|,  чего  де 
ддд,  по  силЪ  вышецисанной  внструццыи,  десдтсЕвхъ, 
пятидесдтсЕвхъ  и  сотсЕихъ  хота,  из  ваходящпхс^д  *в 
староБ1евской  вр^пости  посацквхъ  в  мддорошйсквхъ 
людей  В1ев.  полвц,  кантора  учредит^  можетъ  1  сверхь 
того  длд  срдержанха  варауловъ  из  них1^  же  опред'Ь^в- 
ны  будутъ^  тОБмо  де  оными  посацвими  1  малоро<;,С1Й- 
свими  людми,  за  малрлюдствомъ  вхъ,  реченныхъ  вара* 
улрвъ  содержать  нивавъ  де  не  возможно;  в  то1|у  жъ 
де  в  дворовъ,  находящихся  в  Старомъ  Бхев'Ь  оберъ  и 
ундеръ-афидерсвихъ,  солдацвихъ  и  протчпхъ  служа- 
щаго  чина  людей  наряду  противъ  протчихъ  же  тону 
Еарау^Iу  быть  надлежало,  но  за  расвомандироващемъ 
в  вараулы  в  Еазенныя  работы  оныхъ,  по  свл^^  полиц. 
инструвцыи,  определить  не  возможно;  а  при  Шев-Ь  де 
находитца  отставныхъ  солдатъ  и  протчихъ  чиновъ  не 
малое  число,  вой  в  вараулы  й  вазеяныя  работы  ни- 
Еогда  употребляемы  не  бываютъ^. 

Изъ  нихъ  то  и  предполагалось  устроить,  это 
яДОподнен1е"  обывательскихъ  карауловъ. 

:•  2. 

1750  г.  ,,0  зд'1лаши  въ  Б1евопеч.  форштаИ  въ  большой  про* 
^зжей  улжф  длд  стоку  ртъ  случ^&ющнхся  дождей  канала  я  о  пр., 

Въ  хгол-Ь  м — ц4  1750  г.  полицмейстеръ.  кшв- 
СК1Й  Акимъ  Литвиновъ  писалъ  въ  шев.  ген.-гу0. 
канд.,  что  „въ  большой  проезжей  улиц^б,  состоя- 
щей въ  Шево-печерскомъ  форштагЬ  между  дворомъ 
К1ев.  гарн.  подполковника  Неймана,  да  адъютанта 
Гаврилы  АлексЬева   отъ  случающихся  дождей  по- 
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сред1(  самой  оной  проезжей  улицы  во  всю  ея  пш- 
ртту  великая  лужа,  такая  что  не  то^1ю  къ  оныкъ 
про^^здъ^  но  и  п'Ьшимъ  проходъ  отнятъ,  сверхъ  ЛЛ 
того  отъ  этой  лужи,  яко  завсегда  въ  ней  вода  сто- 
итъ,  Стоку  не  имеющая,  тяжелой  духъ  и  смрадъ 
им1»ется;  а  понеже  въ  близости  оной  мимо  двор}1 
помянутого  адъютанта  Алексеева  ко  двору  прапор- 
щика Портнова  къ  буераку  имеется  переулокъ,  въ 
которой  отъ  показанной  лужи  до  буераку  для  сте- 
чен1я  изъ  ней  воды  надлежащШ  каналъ  сд^ать 
весьма  способно,  и  ежели  оной  каналъ  сдЪланъ  бу- 
детъ,  то  никогда  показанная  лужа  стоять  не  будетъ, 
о  чемъ  и  шев.  инж.  команда  присланною  въ  ктев. 
полицм.  контору  промемор1ею  требуетъ " . 

Ген.-губ.  кавц.  указомъ  18  шля  предписала 
„правящему  шев.  оберъ-комендантскую  должность* 
под  пол  к.  Миронову  распорядиться,  чтобы  изъ  опи- 
санной лужи  прод'^^лать'  каналъ  и  спустить  воду,  а 
на  м'бсто  ея  „нагрузя  фашинами,  землею  высыпать 
повыше,  дабы  на  томъ  м'^Ьст^  вода  никогда  дер* 
жаться  и  отъ  оной  тяжелаго  духу  и  смраду  быть 
не  могло". 

Бъ  представлев1и  своемъ  нолищймейстеръ  ссы- 
лался, между  прочимъ^  на  9-й  пунктъ  данной  ему 
ивструкщи,  въ  которомъ  сказано  была:  „въ  Шев^ 
зюсты^  которые  были  старые  и  обветшали,  *А  по- 
чннивать,  а  гд%  мостовъ  не  было,  и  быть  надле- 
житъ,  то  построить  тамошними  обывателми^  каж- 
дому противъ  своего  двора^  вновь^  дабы  безъ  мос- 
товъ въ  проЪздахъ  затруднешя  не  было,  и  конечно 
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ПО  удицамъ  отнюдь  никакова  сору  не  было  и  мос- 
ты бъ  были  починены  и  содерзканы  в  добромъ  ео- 
етоав1и,  таво  жъ  и  вода  вевд^  имфла  бъ  ст^къ  сво- 
бодной, а  лужами  не  стояла  бъ,  а  ежели  кто  про- 
тивъ  своего  двора  мостовъ  починивать  не  будетъ 
и  стоку  вод'6  свободного  не  учинить^  и  за  то  на 
т%хъ  жителяхъ  ймать  штрафа  по  три  копейки  съ 
поперечной  сажени  двора  и  оные  деньги  записы- 
вать въ  приходъ^  и  вевд^^  надзирать  того  шмф^пко^. 
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Обди^еше  херомон,  Саввою  „непорядвовъ" 
въ  В.  МеаБигорсвомъ  монастыре. 

1769' г;  „Д'Ьло  1Ю  АОношев1в)  Б1еъо*хехиго1№к&го  монастыря 
{еромоваха  Саввы  о  чивиыыхъ  оного  иовасхырд  арх.  Гедеовоиъ 
Соломивскимъ  и  соборными  старцами  въ  правлеЛи  монастыря  не- 
порядочвыхъ  й  завономъ  противннхъ  обращешяхъ  и  поступвахъ  и 
о  протчемъ'Ч 

Бъ  монастырямъ,  влад^вшимъ  населенными 
маетностями^  нередко  предъявлялось  обвинен1е  въ 
укрывательств^^  ими  б^жавшихъ  разнаго  рода  лю- 
дей. На  почв'Ё  этого  обвиненхя  возникло  и  это  д%- 
ло/*х^арактеризующее,  между  прочимъ,  до  изв'Ьст- 
ной  степени  и  тогдашн1я  отношен1Я  между  мона- 
стырскими  „старцами". 

Бхевомежигорскаго  мнт— ря  собориый  херомонахъ 
Савва,  явившись  И-го  декабря  1769  г.  къ  ген.-губер- 
натору  Ф.  М.  Воейкову,  по  дал  ъ  ей;  такое  „всеиижай- 
шое  доношеше": 

„Оного  Бхевомежигорскаго  монастыря  въ  духов- 
ноиъ  соборе  имеется  р:Ьшенное  д^^ло  по  иску  на  ме* 
вя  того  жъ  ИНТ— ря  отъ  1еромонаха  Алексея  р  при- 
чиненномъ  яко  бы  мною  съ  другимъ  нонахомъ  бео- 
дотомъ  и  съ  тремя  послушниками  ему,  Алекс^^ю,  боЪ 
и  бесчесть^к,  по  которому  д'Ьлу  т'Ьмъ  духовннмъ  собо* 
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рбм'ь  обвинено  пеня  съ  немадимъ  отяг01цен1ем'Ь  ъ  1рри' 
^Ъснешемъ,  песправедмво  н  безвинно. 

Я  имянованшй,  неиогучн  снесть  таковой  безвин- 
ной обиды,  хотя  неоднократно  письменно  цросидъ  та- 
мошняго  архимандрита  Гедеона  о  равсмотренш  онаго 
д%ла,  или  объ  отнуск^^  меня  для  апоелляцш  въ  Св. 
11р.  Сунодъ,  но  оной  архимандритъ  Гедеонъ,  поелику 
и  сайг  Фое  духовнато  собора  р^шенхе  несправедлвво  жъ 
въ  обиду  мою  конфирмовалъ,  не  только  въ  Т'Ьхъ  мо- 
ихъ  протен1яхъ  никакова  удово^д^ств&  не  учннилъ,  во 
еще  наЛгожилъ  мв^  несносв<1е  озлоблев1я. 

'  '0<  чеиъ  всем*^  нам^Ёфенъ  я,  въ  силу  вмятого  Е. 
И.  В.  въ  -пронгломъ  1762  г.  состоявшаго  о  аппе^гля- 
Ц1ахъ  указа  и  духовнаго  регламевта  часты  '  второй, 
пунЁ'^'а  14,  бить  челомъ  въ  Са  Пр.  Сунод4:  яковъ 
оной  Ехевомежигорской  монастырь  и  архимандритъ 
'  едйнствевво  тамо  и  ведомы,  а  здешнему 'преосвящен- 
ному митрополиту  неподсудны. 

Ваше  высокопревосходительство!  изволите  имЪть 
доверенность  быть  истиннымъ  опекуномъ  врученвой 
отъ  Б.  И.  В.  вамъ  здешней  губерН1и,  и  утесн1внвыхъ 
людей,  не  могущвхъ  за  отдалеввостхю  иттн  съ  жало- 
бами своими  къ  вышнимъ  коихъ-либо  здешныхъ  мЪстъ 
правйтельствамъ,  зап1;ищатБ  и  оборонять, 

Въ  слФдств!е  чего  н  я  имянованн1й,  предав  себя 
]вашему  покровительству,  всенижайше  прошу  о  свабд^- 
В1В  мевя  выдачею  въ  свободному  отъ  сюда  до  Санкт- 
ВФтербурга  проезду  пашпорта  высокомилостивое  учи- 
пить  овред4леню". 

Гей.-губ.    ВоёЙковъ   отправил^ь  о.   Савву  къ 
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силъ  выдать  о.  Савв^~  отъ  себя  свс^д^хел^тво,  н^ 
которому  уже  можно  было  бы  выдать  пашпортъ 
изъ"  к.  Г.  К.  Но  архимандрцтъ  отвФчалъ,  что,  ъъ 
виду  нам%рен1й  о.  Саввы,  » отпуску  учинить,  не 
врвможно,  а  разв%  первое  внесенъ  будетъ  отъ  мог 
пастыря  въ  Св.  Пр.  Синодъ  объ  немъ  докладъ^. 

31  гедваря   1770  г.    изъ  К  Губ.    Нишц.    въ 
М^лорос.  Коллепи)  посл<Ёдовало  такое  донощецхе: 

я  II.  Вфе;!^,  ннг-рд  соборный  хермн.  Савт^  цодш: 
вою  въ  К.  Г.  Б,  челобитЕОН^  мещ;г  нрочню,  В1Ъ  4 
нукт^  объдввдъ,  что  в,ъ  чщл^к  вцб€{шцхъ  мдаюмощ* 
нако1|Ъ  крза^в^ъ  и  вздд^Ьдьческидъ ,  оаддаккнш  вотя- 
диро^н<|  быртцтъ  въ  нечаянные  поводы  въ  внбв(№г 
е,|1|^|1дъ  я^ъ  М^ой:  Р0СС1Е  вола^ъ  въ  шХ^овщввв  1^ 
тов^  чцсдф  в  цоддацные  м]в-*ря  мса^^— го,  ва»  и»Щ!^ 
въ  прдшловъ  176|9г.  вдад'Ьвдд  того  мн-^ря  с>Цовц|;|!^ 
Цетровецъ  жители  Марк^  Банцеръ  Д4  Бшшъ,  с^ 
ар41щ  (^Фвщвъ»  наводятся  въ  домавъ,  вромЪуЯ^ъ  того 
в  с.  Старыхъ  Петровэцъ  житель  Иванъ  До^^в!»^  сф 
вечной,  шу  црвсуждедцой .  Еъ  чвслФ  другихъгр^бцт^ 
лей  водьсвой  сторов|1.  товарищей  его,  ссышв  аввдся 

того  же  1769  году  въ  ДОВЪ  свой  в  ВЪг  ономъ ;  цо^ывф 

пребнваетъ  подъ  в^^девоцъ.всего  мн-^ря^^  ЯтвачегМС!* 
ноца ,  1есс1еЯ|  но  не  точхю  объ  ввхъ  вв  въ  кавоец  мФсто 
цн^рь  знать  недашиъ,  ниже  сам?хъ  ихъ  првзвавътВ^ 
цодледащедъ  онобйгФ  вхЪ|  инавраче  в(чиоч)|^ждев* 
нфго  о  его  освобождеши,  до^рашвваи^^  но  евюг  имфр 
ихъ  въ  прхевъ  свободными  сдФлалъ;  а  во  учвЕенво|17 
трго  ж^г'^69  году  отъ  соте?,  щв,  прав#е|ия:.  запросу 
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.^^црб!»^  {^дррртъ  ^арс^менно  въ  оц/^  .ц{Мф^е^р)^е  9^^;а^|т• 
с^^А^ъ»  шобр  таковых^  б^гдыхъ  в^  от^]Р!в^рь  ^, 
ищл.  л^'^л  м%т^  вр  '7^1Щ^вной  ж<е  ва8ВЫ||ь  К1е|^  В|- 
5^^^е|^Iъ  ]^^^ир||^щ:^м;!|^  декабре  9  чис^  |1;||Ц1хной  ср|{ар- 
^  КН^оэ^шс^'нцб  4$Ъгдед|1  въ  .08^^^I^едянд;ь  к^^ах^  за- 
хадлцунр  дэидцсь,  аъ  демъ  де  додазнв^етъ  дааннцй 
^^  л^ц.  €(ша^  о^ъ  овдго  во^го'  ва  вод1](исом.ъ  ^и 
;11^^  ^0  |К]»и;г^-  .Сверхъ  «е  ,1^гр  ере  сегр  ж^  ГОДУ 
^  .^сх$г)  поддацнце  ховастырсв1е  с.  Довыи  Оетрр- 
^^дъ  ;|&^дд  Дд^11?ь  Верб^хченко  ^  Арте1мъ  С}мр1иц|я- 
^  491^в|^5^  в*^  ^^-*Р^  ме91— 11%  на  восдущ^В!?  ]'^Р^а 
Х&ЧИ  ^9-  |(ридрвсяаго  куревя  вмецехъ  Тд.ува  ра  рзвр- 
<%Ъ  0етрр|хсц()^ъ  ^ь  смерть  убвлв  в  б^^в^в;  то  ^^о- 
^  ;«ъ  юв^ъ  {бШцоЕъ  одвнъ  Давм'ь  Вербехчевко  т- 
^СдЪ  ц^ъ  того  дюб^гу  в  возвратвдсд  в  выдф  дШ^р- 
.лр^е^ио  эъ  том^  же  сед'Ь  Новыхъ  Оетровцахъ  ^  дом:^^ 
могцъ  цадодатсв,  о  чемъ  де  всему  .меж.  м— 1»|э  в  та- 
{ш/^щющь  вм^^^внмъ  ВЗВ&СТВ0,  ;говмо  .с:ь  ов[|1мъ  уб!!- 
Ц01Р  ^ъ  .свд^у  В11С0Ч.  указов^  л  вравъ  де  д^стув^;шр, 
^  дегав|[едъ  б|^  всдваго  осуждевхя.  Да  тод'о  ^ъ  де 
4*^  но^(^{^  17  д.  даатвоств  ие^в.  мв— рд  р.  Че|^|р1 
.г($Щ1('цй  Д^цмд.  ,11?ррвтШ  ввсь]1евдымъ  ^щщ^ъ 
^^Н^дстаа^^ъ,  вво  бы  та1&ошвв11в  жвтед^мв  |101^т|гр- 
.€|(|9^  Д9дда1шш|в  врозвваемымр  Вдоввчецкамв  л^ъ 
"Щ^ц^  ||[0|^стЕ99су[(рмъ  же  вЪкоторой  ,с(Ш(а^;ь  убцт'ь 
л;а^  570:?е(Ш^  во^р  в  умре,  то^е  в  во.та^в^му  ввсь* 
.д^воуу  .др^С71^вдевш  въ  овомъ  дц— р;|^д^^^я;аща|'0 
^ъ^свлу  ч;1Ц||(рд;ов>  сд']^тв1а  ^  учвв1^о  л  сок^^мъ  ,I^• 
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(Зат^мъ  приведена  коа1л  квита  вознаго  Блажев- 
скаго,  что  д^Ьвствительно  указанные  ему  хермн.  Саввою 
сврнвавш1еся  люди  имъ  найдены  были)  „А  по  снравкЪ 
ьъ  Ё.  Г.  К./ в^^домства  межиг.  мн— ря  с.  Старыхъ  Пе- 
ггровецъ  житель  Иванъ  Коваленко  отправленъ  изъ  Б. 
Г.  К.  при  доношен1и  Гос.  Воен.  Кол.  въ  контору  съ 
прочими  пойманными  въ  Польш'Ь  и  въ  другнхъ  м^- 
стахъ  изъ  запорожцовъ  и  другнхъ  звап1й  гайдамаками 
для  опред'Ьлешя  во  внутренн1й  гарнизонъ.въ  службу 
мая  29  д.  1769  г.  за  тайной  нереходъ  за  границу  въ 
Польшу  и  изъ  за  границы  въ  Росс1ю>  мимо  форпостовъ 
за  чинимое  въ  Польш'Ь  грабительство.  Того  ради  въ 
Б.  Г.  Б>  определено  по  прописанному  въ  томъ  его 
1ермн.  Саввы  прошен1п  4-му  пункту  чинить  следую- 
щее: 1)  шево-меж.  мн— ря  къ  архм.  Гедеону  зъ  брат!- 
ею  письменно  сообщить,  чтобъ  объявленной  с:  С.  Пе- 
тровецъ  житель  Иванъ  Коваленко  взятъ  и  присланъ 
былъ  въ  Б.  Г.  К.  подъ  карауломъ  немедленно,  а  дав- 
но ль  онъ  въ  своеиъ  жительстве  нын^  оказался  и 
кЪмъ  принятъ  и  для  чего,  какъ  онъ  прншелъ,  никуда 
знать  не  дано  и  онъ  не  представленъ,  о  томъ  требо- 
вать уведомлен1Я,  2)  о  бЪжавшихъ  изъ  арм1И  погон- 
щикахъ  того  жъ  мн—ря  с.  Н.  Петровецъ  подданныхъ 
Ванцире  и  Басаке,  равно  тому  и  въ  смертномъ  убив- 
ствЪ  запорожскаго  козака  Тимка  и  н^котораго  солдата 
показанными  меж.  мн— ря  подданными  с.  Н  Петровецъ 
жителми  Яввмомъ  Вербетченкомъ  и  Артемомъ  Смир- 
ненкомъ,  да  с.  Чернина  прозываемыми  Вдовиченками, 
какъ  все  оное  принадлежитъ  до  малороссШской  коиан- 
ды^  то  о  изследован1и  и  о  поступленш  въ  томъ  поза- 
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конацъ.  ьъ  над.  водлегхю  дредставвтъ  доношевхенъ,  а 
какъ  въ  данномъ  отъ  предъявденнаго  Бдажевсваго 
оному  1ерми.  Савв!  ввит!  о  томъ,  что  отъ  него  о  цре- 
бывашн  вншереченныхъ  Ивана  Еоваденва  и  бЪгдыкъ 
погонщивовъ  Канцера  и  Басака  въ  своихъ  жидъдхъ 
репортовано  ль  куда  наддежвтъ  по  воиандЪ,  не  зна- 
чится, то  по  семъ  представить  на  равсмотр'Ьнхе  оной 
же  к    коллег1и". 

Мадорос.  вод ,  получивъ  это  доношеше,  распоря- 
дилась послать  въ  нолковую  В1ев.  канцеляр1Ю  увазъ  о 
надлежащеиъ  изсл^дованш  всего  дЪла,  а  въ  К.  Губ. 
1ииц  сообщено  объ  этонъ  указ!,  чтобъ  она  ввредь  о 
подобныхъ  дФлахъ,  не  посылая  въ  монастыри,  обраща- 
лась бы  въ  полковую  ванцеларш. 

1ерм.  же  Савва  31  яцваря  1770  г.  подалъ  опять 
генер.*губ— ру  на  архимандрита  Гедеона  Сломвнсваго 
исоборныхъ  старце  „вразныхъ  доносительныхъ  пуак- 
тахъ''  челобитную.  По  опред'Ьлешю  К.  Г.  Б.  въ  про- 
шен1и  0.  Саввы  одинъ  только  4  пунвтъ  „касался  до 
разсмотр!н1я  св'Ьтскихъ  вомандъ;  елико  иринядлежитъ 
допротчаго  втомъ  прошени  на  архимандрита  з  братиек). 
о  ненорядочннхъ  и  законамъ  противныхъ  в  правлеши 
монастыря  обращен1яхъ  и  иостунвахъ  доводу,  какъ  всё 
оцое  до  светски  командъ  не  принадлежитъ,  то.  об 
ономъ  ему  иеромонаху  должно  протестовать  вд&  доу9&- 
хонен1ЯМъ  сл'Ьдуетъ,  о  чемъ  ему  и  объявлено  „Но 
5  февраля  вновь  явился  о.  Савва  къ  ге11.-губ-гру  в 
особымъ  доношеннемъ  объявнлъ,  что  до  т^мъ  принад- 
де1(ащимъ  додуховнаго  разсмотрЪвха  врЪшевЦ  пунвг 
тамъ  ямфетъ  ояъ  доносить   въ  Св.  Пр.. Синоде,   дуд§ 
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{ттён!  й  ^хать  вав'Ьренъ''  и  оросилъ  йсе  оЪАи*  6  ввг- 
ЦчИ  еку  Для  свободййч)  д6  Сйнк1*ъ-Й^те^бур*а  йро- 
^дд  оайпортА.  „Гбн.-губ— ръ  въ  ввду  ^гакбй  й|№тЬ№й- 
^о^  про\1ъ^11,  отпустил ъ  его,  довося  1фв  этоиъ  й^!Ъ  1^ 
фёв^&^я  в  въ  П]^.  Свводъ:  „Как^&  вду]С0вй6<г  рёг^&- 
]ге'1в^^&  3  часто  во  2  пувкт'Ь  в21пе4атано:  1(6%]1ъ  о'бщё 
^^'йбтваном^  воёго^лобо  чиш,  что  можно  вёйкоз^^  .^((|М* 
трФть  н^что  къ  луччеиу  управлен1ю  цеК^твг  полевое, 
д6носЕ(ть  ва  ПВС1Г&  духовному  йолле1!'1уму,  тКе1  хавъ 
11блно  всякому  доносвть  Севану  о  праввлва^ъ  1^рв^б'с^ 
Иx^>  ^Ьсударствевныхъ;  бъ  1!оиу  лъ  что  оВ'бЙ^  Мб^й"- 
горСЕоА  монастырь  у  здешнего  ]1й1^|)6п6лвта  А^рсШЛ^, 
ткН  йё  в  Н  ИШ  Ду!(.  в6нс11ст6р1В  в  вЪДо1|М'к'вФ  ве 
состоЕтъ,  а  едпвствевс(6  д^в1^сйтъ  отъ  д^ф'овф^в  б1  бй"- 
^вЦ,  в  такомъ  елу4^^»  по  йеотСтуввб1Г^  6во1'б  !ёромо* 
й^сИ  СНыШ  яр6шёй!ю  ДЛ1^  вз^^снбв!я  й6  т^й^  орй- 
в^Дл^1^щ^к^  До  духоввого  раз'(сМотрев!^<  ]й[ув11*^а11^']6, 
п^ййу&АеМы1<ъ  вай'ёлсй  ево  Са^ву  з^  данвнмъ  Шй* 
ШгрШг  врн  с^л%  Ь  Св  йр\  СШдъ  6тп!р&вй!ть^. 

Ш:^^^  т%а%   того  йё  И  фе6^а^я'  йоЩЬАлб 
т  ШёЬ.  Губ.  КЩ.  отъ  ^^ёШИтЬрС^Ш  тш^тщА 
'  #аЕШ  МсЬиЬ,  тШ^А^бё  а|)1и«(.  1^Х«<))бго(М«: 

„Й8  оНЫ  К.  ^.  К.  взп)еД1ба1'бг  тёйЩЛ  е^^  ЗЬМ 
4йсдй1  в1'  9&г%  Ё.  11^вг.  Мв-^^ь  6оо1б1йа(ёй1вк1,  пот  й№ 
1№з4й)|1  вы№Ш  зД«шввг6  м^^И  ЩМ.  Шъй,  М' 
а1гДу  фкИъ,  ккЬ'бЫ  кладШя  се^о  кб-рдГ,  <ё]^Ш 
ет4рнx^•6ет^)0!1ецъ  :1(втёль  ЙвКй^  БоШёйвб,  д№г]^|Г' 
лёваМ  й1^л4^о  1^69  г.  в  Аа«  шШЩ  И  &.  1^.  Ё. 
1ф*  До»Мё6!в  Ы.  бовй.  Ёд^.  к  I^6в^^оп  Д^А  ЩёХУ 
йШя  й6  ^I^^^тр«^^Ше  га{^здйв  I  бл^б^,  ^бгб  в^  Дё 
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7С19  1^.  в^тШЛ,  4квглея  у  Дом«  ешь*,  (к&Ко^лт  Д(й№|Р 
ёо(М^пеЬн*гд  б1№  в«1  8м§етЪ,  а  жшиб^  у  Ф#бт^|  емМ0 
йг&  йрТйнАхИ)  ж  »  еноиъ  пб  т»^  пребввм^!!^,  1й1!<11 
«%Х<М10]Гь   11Ш)-бы   (^е*у    дтнж^Дъ   АкйМ   М  |10М#1^ 

Т'^6.  Канц.  обФяМенШго  Иёа&а  Кова(^^епЫ  ё^МиЖ 
1Гбд'6  1й1^ау^М1^,  а  Давйо•^п^  мъ  в  евоет  ММ^АмпА^ 
(во'^ораго  не  й^йе'Г<бя},  (пбамя^й  1г  к%м^  прВЁам>  й[ 
Для  че1<'(У,  ва'аъ  (Ш^  П1т1яе^л1(,  ваауда  8ва1^  не  ДаЯб*, 
в  0НГЬ'  ве  оредставленг,— о  томъ  у|Мд(тлеВ1а  !Гре&уе1<^. 
Во  Ёепол^1еЁ1а  опаго  т|уебо^^1я,  о  тояъ  а^  В.  ае1В№г. 
т^-^уЬ  е^лв1са  МзмбякйЯ  сп|М1Бка  бы^а  ЧиШеал,  Яо  юк 
^огй  я^п'^оСБ,  Ч1№  у1<еяаяаё1^ы1  фдвалеМсу  <^  1411'а 
Ёгоръ  вакф  ё1го  а*  К.  Г.  В.  ]ёо  0В««С1*Ёо«у  ёГО  МаДМ* 
ему  вв  я4яастыря[  отв|рав^«яо,  в^  В.  нешм.  шсл-^^Л  а 
1Ш^д^  въ  1№Домс1'аЪ  ег<У  №  ававйвал^я,  я  явям  ёгб 
!№  ОМлвво  Яё  М^нЯяяаа№,   ябг  Я  Яе  ВЯД8^№,   Ш  (ЛллМЧЬ 

*й  <№!  опяуда,  (У  тб1№  няогяуда  явааяб^о  яга4(ет1Я  яш 
бМо;  а  Я(У«6Я«  Яб^егб  6б1:№  яуда  Я  8на1св  дава1^ь,  Яе^ 
<М^  &им  *  Я^етавла^в,  и  МшЬ  ш  в%Л(>ш&^%%.  в. 

ШЛЛ-^а^й^  Я6«^рЯ  1№Д1  Яё  Яи%«МЯ   Н  ЯЯ^1^^,  ЖЬ 

ГД&  ^1^,  В<№ал«яяа,  по  егб  а^го^дшк^ау  яб  мрмш^,  яа 
ук{»наая  в  *и1маан1  обрамят  яе  аищяаи^я,  аа^аан* 
иг*  й  й^о^^ъ  иктойл  т  а&АИь%  «мрпг  нгь  я 
кр(тМлхк  Шо  ярм№а^у  §е  яба^дялъ,  ^  еяим  яах** 
алй»«,  а1»бдетавялф,^яакъ  агб,  Воаа1еяяа  м  прел- 
(пвАйзИв^ба,  б*блввФ  п&явялбя^  Яб  яомяу  толыю  я« 
1|р&д(!тамлг,  ^м^а  «го  я1№1^.  А  4Фо  1ар  Окааа  11мили%, 
кШш  аая^с(я  а  доуа  бШ,  в  йб^  яня«  а  мшть  прё- 
Шйётъ,  1^6  6Ё%  м«  и(паллх%  и^фйсль,  яа  абг  ай$т« 
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ста  каков,  но  по  явственной  влобФ,  о  чекъ  нвже  до* 
мвано  будетъ.  Ибо  ежели  бъ  онъ  в^^рность  свою  в 
томъ  наблюдалъ,  то  онъ,  еще  какъ  жвлъ  в  мн— р%,  а 
В'Ьдад  объ  немъ>  что  онъ  в  дон'Ь  есть,  должеяъ  быдъ 
9аразъ  (вакъ  и  полномощество,  будучи  палатнымъ,  хъ 
тому  им'Ьлъ)  сысвавъ  его,  не  упусвад  вреиени,  и  т'Ьмъ 
не  допуская  в  дал'Ье  высовихъ  праввтёльствъ  в  за- 
труднеше,  куда  надлежало  представить  в  силу  увазовъ. 
Но  онъ  не  только  его  не  йиалъ  (яво  нового  было 
йиать)  но  никому,  комубъ  надлежало,  для  снсван1Я  его 
и  не  объявлялъ.  Кольми  паче  отлучившись  уже  из 
мст—ря,  когда  возваго  Блажевсваго  к  съ1^зду  в  объ- 
явленныя  вотчины  вЪдая  (якобы)  и,  забравъ  справки, 
иогъ  бы  его,  Коваленка,  ежелибъ  былъ,  взять  к  над- 
лежащему представлешю  безъ  долгихъ  влопотъ,  яко 
же  в  котЪнхе  его  в  томъ  крайне,  повидимому,  состоя- 
ло, ибо  не  только  по  показанвыхъ  вотчинахъ  и  футо- 
рахъ  монастырсквхъ  разныхъ,  но  и  по  заграницею  за 
тЪмъ  шат«лсЯ|  а  тольво  не  чрезъ  борковсщй  к  про- 
езду ука8Н1й  форпостъ,  кудажъ  именно,  монастырю 
неизвЪстдо,  однако  и  заграницею  и  нигдф  не  сыскалъ. 
Да  и  ПОСЛ&  то^'О  в  поданномъ.  своемъ  изшеХшаго  1769  г. 
декабря  10-го  дня  Е.  Вир.  г.  ген.-губ— ру  в.  М.  Во- 
ейкову дрнрщенхн  представилъ  только,  яко-бы  его,  по 
их^ющехуся  в  8д1^шнемъ  мнет— р'Ь,'  по  иску  на  него 
отъ  здешня  го  же  {еромонаха  АлевсЬя  о  причнненномъ 
отъ  него,  Саввы,  ему,  Алексею  бои  (отъ  котораго  ж 
по  цыЕ±  выздороветь  совершенно  не  можетъ)  и  без- 
честШ  ^Аиюнному  д'Ьлу,  обвинено  его  съ  немалымъ 
отдгощев1емФ  и  прнтЪсЕёнхемъ .  несправедливо  и  без* 
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вийно,  а  о  продень  ни  о  чви%  не  упомяяулъ.  Такт 
в  показанный  воввый  В1ев.  Васил1й  Бдажевск1й,  яко  бы 
за  съ^Ьвдомъ  его  въ  поваванное  село  Петровцн,  но  ва- 
бранной  у  жителей  того  села  Прокопа  Величка  н  Власов 
Гончара  справв'Ь,  поллинно  б^Ьглецк  въ  тАхъ  селахъ 
Петровцахъ,  в  Новыхъ  ногонщвкн,  а  въ  Старнжъ  из 
сснлЕИ  б%жавш1е  въ  прежнихъ  своихъ  жнльдхъ  яви- 
лись, в  данномъ  своеиъ  еиу,  СаввФ,  ввитА  напрасно  иж- 
писалъ,  внатно  по  нФявойсь  своей  к  нему  страсти;  ибо 
показанные  въ  томъ  его  квнт^к  жвтелв  Петровск1е  Про- 
копъ  Величко  и  Влассъ  Гоичарь  в  монастыри  сыски- 
ванн  были  и  сказали  не  такъ,  какъ  онъ  написалъ,  йо- 
кавали  подъ  готовноспю  и  присягти;  а  что  показали 
оння  сказки  подлинный  въ  Е.  Г.  Е.  при  секъ  прила- 
гаются". 

22-го  февраля  городсшй  вхевсшй  судъ  обра- 
тился въ  Б.  Г.  Б.  съ  просьбою  доставить  хером. 
Савву  9  во  В8ЯТ1Ю  отъ  него  въ  надлежащихъ  по 
Мал.  Кол.  указу  обстоятельствахъ  пояснен1я^.  Но 
Б.  Г.  Б.  уведомила,  что  ей  веиввгЬстно,  „гд^  вы- 
в^  онъ,  хером.  Савва  находится ''. 

Въ  доношеши  же  своемъ  отъ  10  февраля,  под- 
писанномъ  судьею  полховымъ  С^ефаномъ  БарановсвимЪ| 
гродспй  судъ  сообщалъ  въ  К.  Г  К,  что  отъ  К.  меж. 
мн-*ря  5-го  февраля  присланы  были  два  человека  жи- 
тели с.  Чернина:  Одновопылный  и  Вдовенко  к  след- 
СТВ1Ю  объ  уб1Йств^Ь  яво  бы  Вдовенкомъ  въ  с.  Чериви^ 
въ  шинк'Ь  стоявшого  въ  то  время  на  Гадяцкомъ  фар- 
постЪ  В1ев.  гарн.  салдата  Федора,  и  Однокоиылный 
„доказывая  ему,  Вдовенку, .  того   убхйства,.  повавалъ, 
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тшиоо^ю  <свын^№,  >вна»оаою  его  с  ««бц  да  Д1юр». 
шаяеШЕ  руванк  под  Городу  л  фодоон  ^^  йаюдцк  »9С^ 
1!ПИКБ  салдатъ  т)го  дал  |11р«;  бдовюко  Ж1ь,  всвшу  эдцу 
аапкрмк^  тошлшщляь,  то  онъ  ^б1'0  т  ^бн»,  )а  юне^^ 
яроако  луь  :Я8бы,  лшвшы  за  фужсу  я  поАоъ,  9  <тотф  ||^- 
дат^ь  у||ре  ае  юшъ  «есо  другого,  «аа^ь  .ат%  :1р«^1^)!)9№В 
в  'ТО  вре|1Я  бнашой  «го  насидоста;  для  того  ш  «м- 
«|еанв1ох(ь  ^ервжвскяиъ  непогребеАЪ  ояъ  хри07ва«- 
«квмъ  нсфадвонк,  хоег^  ■  дошгателство  ;быдо  От  офи* 
оцвра  'ДрхДвдивпшго  .в  то  свжо  ^Эернняъ  з  сша  Т|фас#- 
•вп/ь,  1^(Ъ  ФОТФ  офвцеръ  им'Ьлъ  лварлиру.  Судъ  Х'род- 
>€«}й,  будуни  в  тавой  вовзвйстдосагн,  х<|1тд  ооред^жи^, 
по  точноств  оравъ  малорошйсвихъ,  произвесть  ллдд- 
•доасвприк^^  обстатедсишс^  ;о  тошь  а  с.  Чернвн^  чрев 
м^чввхъ  сд^ствое,  т  д^^я  оаого  тЪ  варочв1е  отвраз- 
аенва;  що  шмп  ул^хшой  саддатъ  бпагь  точвой  вотшяы 
шев.  Губ.  1Кавце«1яр10  для  того  оу^ъ  11род.  .к^юй  Г0. 
Ванц.  о  вовхъ  ясшъ  оредспвдлс,  пр9свя!9ь  яр^^  ДО^о 
сл^Ьдуетъ  велЪть  .учввв^ь  д^правву:  це  ^$о  »  в  «|1- 
лоиъ  .вод!>ш9еввов1ъ  )Е.  Г.  ;Кавцдаяр!в  .н^т^  ^  смертв 
10ваго  оалдата  в  тощл  766  году  С11дств1Я  в  т  мто 
окв  по  оному  влв  яевзвйство  дв,  с  пего  другого,  ра- 
^нъ  обравомгь  л  о9чеа?о  смерть  .току  хад дату  |В0^- 
^Хоаада^вчФО  от&  офвцера  (О  смерти  .орого  >с1Ш№а 
^ревортоваво  в  якво  вайдетса,  потопу  суд^  1ц^гоАО|Цгй  »е 
#13таввть  оф^мокевхеи^  нвмоддя;  явю ,» ^вцд|Ю9в  (Ие- 
•«в^двва  в  судЪ  ГРО^^свожь  дърФлрввш  р  в^доацв- 
вавльд^Ъда,  и  дабы  за  вееворооб  овоД  ррвс»4М1>  «о- 


лоднивн  за  указной  срокъ,  что  иалорошйская  колле. 
пя  строго  взисмваетъ  от  суда  грод.  без  р%шев1Я  об 
внхъ  дЪла,  под  варауломъ  не  оставались**. 

О  томъ  же  гродсюй  судъ  просилъ  К.  Г.  К.  и 
вторично  1  марта,  зат^мъ  въ  трет1й  равъ  8  марта, 
и  только.  17  марта  К.  Г.  К.  уведомила  гродсюй 
судъ,  что  по  справкамъ  яовытчиковъ  К.  Г.  К., 
ровно  и  въ  оберъ  комендантское  канц.  никакого  ре- 
порта объ  уб1Йств4  солдата  отъ  фориостнаго  офи- 
цера въ  1768  г.  не  было.  Этимъ  указомъ  К.  Г.  К. 
и  оканчивается  д^ло. 


в 
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Жадоба  межигороваго  мя— ря  на  к.  печор- 
скую лавру  8а  ,,соавжбн1е  рыбнаго  стана*'. 

1738  г.  „Д'Ьдо  К*  межягорскаго  ын— ря  съ  К.  печерсжнмъ 
мн — реиъ  въ  сожжев1и  того  мн — ря  рыбного  стана'* 

Между  К1еввкими  монастырями,  которые  вла- 
дели смежными  землями  и  угодьями,  нередко  воз- 
никали разнаго  рода  ,,недоразум%в1я^  и  ссоры,  раз- 
бирать  которыя  приходилось  св^тскимъ  властямъ. 
Въ  д-Ьлахъ  К1ев.  Туб,  Канц.  прошлаго  в'Ька  встре- 
чается не  мало  такого  рода  д'ёлъ,  возникавшихъ  но 
взаимнымъ  жалобамъ  монастырей.  Къ  сожал'6н1ю 
очень  р'^Бдко  приходится  изъ  пихъ  узнать^  ч^мъ  въ 
конце  конце  въ,  разрешались  эти  жалобы^  такъ  какъ 
дела  обыкновенно  затягивались  и  весьма  объемистые 
ТОМЫ  переписки  такъ  и  оставались  безъ  окончатель- 
наго  решен1Я.  Однимъ  изъ  такихъ  делъ  является 
означенное  възаглав1и  и  излагаемое  ниже.  Полагая, 
что  самыя  жалобы,  изображающ1я  тотъ  или  иной 
фактъ  изъ  жизни  монастырей,  представляютъ  не- 
который историчесшй  интересъ,  я  и  привожу  ихъ 
изъ  означеннаго  дела. 

Бъ  мае  месяце  1738  г.  Б1ево*межигорскаго 
мн — ря  архимандритъ  Алексей  з  братхею  подалъ 
въ  Б.  Г.  Б.  на  Бысочайшее  имя   челобитную^   въ 


—  43  — 

которой  жаловался   на  лаврскихъ  монахов^,   сжег- 
шихъ  „рыбный  станъ"  межигорскаго  мн  -ря. 

яВ  пыв'Ьшнемъ  1738  году  апреля  28  Дна  Шево- 
печерскыя  лавры  монахъ  Бвген1В  ,рбр'Ьтающ1Йся  онов 
лавры  в  маетности  прв  сел^Ь  Тарасоввчахъ  па  рпбной 
ловли  вачалныкоиъ,  неведомо  съ  какова  злаго  унвслу 
НЛО  по  Ч1ему  повеленш,  собравъ  съ  собою  той  же  лав- 
ры съ  маетностей  иодданыыхъ  съ  селъ  Тарасовичъ  п 
Сваромля  челов'Ькъ  съ  сорокъ,  в  прхЬхавъ  нечаянно  в 
лодкахъ  на  мопастпрскую  нашу  рибную  ловлю  (иця- 
нуемоб  станъ  во  урочвщи  Залзонотъ),  на  которую  рыб- 
ную ловлю  п  жалованные  В.  И.  В.  грамоты  в  Б1ево- 
межпгорскомъ  монастпр'Ь  омоются,  въ  которнхъ  вмянво 
впражено,  дабы  никому  обпдъ  и  разореныя  не  чвннть, 
ностроенное  на  томъ  стану  жилое  строевые  и  въ  немъ 
нм^ющ1яся  вещи  сожгли  все  безъ  останву,  а  сколво 
чего  созжено.  п  в  каков  цЬн'Ь  то  строен1е  и  вещи  со- 
стояли, явствуетъ  ноже  сего*  въ  реестр'Ь;  и  всполня 
свое  злое  желаные  розъ'Ьхалссь  по  прежнему  в  доми 
свои.  Только  же  пз  розговороиъ  зажигателскыхъ  слыш- 
но было,  что  оное  созженые  чонили  но  приказу  оной 
же  лавры  полатного  !еромонаха  Анвсяевича". 

Челобитчики  просили  К.  Г.  К.  послать  ]^ого-лвбо 
осмотреть  сгорЪвш1я  постробви.  Въ  реестре  же  пого- 
Р'Ьвшаго  значится: 

„Св-Ьтлица  рубленна,  и  сЪни,  и  комора,  рублен- 
ные новые!  и  новими  драницяма  покровенныс,  108  руб. 

Два  анбара,  рубленные  новые  п  новпмп  драивца- 
мн  аокритые,  82  руб. 

СараЗ  зд-ЬланныЙ  з  дубовыхъ  сохъ  н  з  дубовыхъ 
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мс%ъ  да  два  куреве  з  сосвоянхъ  дравицъ  здЪдаовые, 
цеаа  т<^у  сараю,  в  ^эрпвъ  куревдиъ  М  руб. 

Неводъ  вовыВ,  въ  100  руб 

До  вевода  здпасвые  првшввкв  вовые  56,  за  21  р- 

Трв  вотдв  в^двые  вовые,.  оловомъ  воб'Ьляввые, 
вЪсу  в  выхъ  34  фувти,  девою  9  руб. 

К.  Г.  К.  предписала  все  это  осмотр^Ьть  капи- 
таву  Степану  Веревкину,  который  съ  окольны14^и 
людьми  все  сожженное  и  осматривалъ,  а  28'ГО  мая 
дойесъ,  ЧТО  строен1Я  д^ЬЙствительно  сгор'Ьлв,  но 
нзъ  какого  оно  было  л^су  признать  невозможно, 
какъ  невозможно  признать  и  того,  что  сгор"^  ли  дей- 
ствительно показанный  въ  реестр'^  вещи  и  неводъ^ 
пришивки  и  котлы. 

Между  т4мъ  1юня  25  того  же  года  и  лавр- 
ск1е  монахи  подали  въ  К.  Г.  К.  на  межигорскихъ 
челобитную,  подписанную  нам'^стником  ь  лавры  1еро- 
монахомъ  Кодратомъ.    Въ  челобитной  этой  писали: 

„1.  Прошедшаго  1734  году  1юля  15  дня,  Кпево- 
межигорского  мовастпря  мовахв  верод1ЯКОвъ  с  това- 
рвщевъ  в  8  двуиа  чл— вка  салдаты  прпехавъ  ва  рыб- 
ную вашу  ловлю,  что  при  островФ  ЗаясворовсЕОмъ, 
востроеввой  вашъ  стдвъ  и  будучхе  в  вемъ  вещи  со- 
жгли безъ  остатку. 

2.  А  ссвт4бра  9  го  того  жъ  734  году  оного  жъ 
межвгорсвого  мв—- тря  ставовый  вачалвввъ  монахъ 
Демьявъ,  собрався  с  гыбакамв  Сволмв  в  з  дубьенъ  ва- 
"Ьхавь  ва  вашвхъ  рмбадокъ,  которые  врв  томъ  же 
Задсворовскомъ  островЬ  ва  оаер'Ь  €тарвку  бцлв  для 
рыбвой  ловлв,  хотяй  вобвть  до  смертв  в  гвадвсь  за 
ввмв  лотвахв  до  села  Тарасоввчъ. 
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3.  Въ  1735  году  февраля  по  10-е  пело  «  веч- 
ное время,  того  жъ  кежи^^ррского  мн— тря  мюахъ 
1род1онъ  да  поддавнне  борковсвие  жятели,  Андрей 
Чернвшенко,  Остапъ  Быховченко,  Яковъ  Гувеянко,  по- 
жрали  съ  рыбной  нашей  ловли  на  луц%,  прозываемой 
Старицвой,  опущенные  уяау  въ  воду  рыбные  восмеро 
с^Ьтв,  которые  декабря  12  дня  736  году  нзъ  того  ме- 
жнгорского  ионастиря  отдали  намъ  лнценъ. 

4.  Да  в  тонъ  же  736  году  октября  19  дня  по- 
казанной  становый  началвпкъ  ыехпгорского  мн— ря 
мовахъ  Демьянъ,  собравсд  многолюдствомъ,  не  янаемо 
съ  какпми  людмв  челов^^къ  съ  тридцать,  и  на'Ьхавъ 
на  озеро  наше,  которое  подъ  селомъ  Тарасовичами, 
вазвваемое  Старивъ,  ловили  неводомъ  рыбу,  а  потомъ 
напавъ  разбойнически  на  нашего  монаха  Герасима,  и 
на  будучихъ  при  немъ  людей,  били  дубьемъ  и  шеста- 
ми до  полусмерти,  изъ  которыхъ  одному  чл— вву,  про- 
зываемому Лапат%,  переломпли  руку. 

5.  А  въ  нннЪшпемъ  1738  году  гюшя  противъ 
21  числа  в  ночное  время  того  жъ  межигорского  мн^ря 
экономъ,  да  монахъ  Демьянъ,  в  при  нохъ  вевнаемо 
кавихъ  людей  болФе  шести десятъ  чл— -ввъ,.  в  дубъёмъ 
при^^хавъ  на  рыбной  нашъ  Тарасовсвхй  ставъ,  равбей- 
внчесви  весь  овой  етанъ  разорнлв,  в  будущие  в  демъ 
вещн.  без  остатку  разграбили,  а  монаха  Евген1я  в  бу- 
дучвхъ  при  немъ  людей  нашихъ  разбойввческо  бвли 
смертннмъ  боемъ,  в  въ  воду  топили,  отъ  чего  в^кко- 
торые  людв  в  выв!  блызъ  смертв  ваходятда.  А  что 
чего  въ  1734  1юля  15  и  в  нынешнемъ  1738  годЪхъ 
1ЮНЯ  21  числФхъ  сожжено  строен1я    в  пограблево    в 
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сожжено  жъ   вещей,    в  на  сколко    д1Ьною,    при  семь 
реэстръ". 

Въ  преложен номъ  же  реестр!^  значвдось: 


ЦЕНА. 
Р.    К. 


На    Тарасовскомъ    стану    Язворовсвомъ 
остров-Ь  въ  734  голу  1юлд  15  дня. 

Созжено: 

Дв'Ь  избы  оовритые  дранью 

Товарня,  где  рыба  владетца. 

Курень 

6  првшввовъ  неводныхъ 

10  ванатовъ  пепвовыхъ 

Розбвто: 

2  ушата 

1  вонва  болшая  . 

8  горшвовъ  глпнныхъ,  по  две  вопейви  . 

4  ночвы 

Работнвцв1а  вещи  сожжены: 

« 

Романа  Бабпча:  1  поясъ  шерстсной 
Иповн  вожевые  .         . 

1  платовъ  холстинной .         .         .         .         . 
Мадсиха  Нивитенва:  1  поясъ  шерстеной. 

2  пари  нпововъ  вожевыхъ   .  .         .         . 
Григория  Серг:Ьенва  1  сапоги  новые 
Михаила  Податаманого    1    поясъ  шерстеной  с 

ножеиъ ..••••• 
Ивана  Теми  1  саоогн . 


30.  - 

4.  - 

2.  - 

7  - 

2  - 

-  40. 

-  20. 

-  16 

-  8. 


60. 
15. 

7. 
30. 

5. 
16. 
33. 

20. 
ЗТ. 
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Въ  738  году  вювя  под  21  число. 
На    Тарасовскомъ    стану    межвгорсЕОго  , 

хн— тра  економъ   съ  с1*авовы]1ъ    начал нвкомъ 
ховахомъ  Демьяномъ  вабралъ: 

2  котла  мфдвне  по  8  фувтовъ      .  .    6.  40. 

Рыбы  вялой  .    2.   — 

4  топора    .  .  .     1.  20. 

1  коса  .  .  —    30. 

1  шуба  .  .     1.     5. 

1  сапоги  .  ...  .  —    80. 

1  лотка  .         .  ,    4.    — 

Рыбы  св'ЬжоД  .  10.    — 

12  певодннхъ  прпшивовъ  новыхъ.  .  16.   — 

6  рогожъ  новыхъ  ,  .     1.  20. 

4  коната  неводныхъ    .  .  —   40. 


Итого  .91.  37. 
Б.  Г.  Б.  и  по  этой  чблабитной  предписала 
тому  же  капитану  произвести  изсл%дован1е.  Бакой 
результатъ  имФло  оно — неизв'Ьстно,  какъ  неизвестно 
и  то,  ч'^мъ  разрешились  взаимныя  жалобы  монасты- 
рей изъ  за  „рыбныхъ  становъ^. 
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Поиски  янтаря  въ  Меасигорьи  въ  1738  г. 

1738  г.  „Из  Кабивета  Б.  И.  В.  указы  о  снсвашЕ  въ  Шева- 
меакигорскоиъ  новастнр'Ь  янтаря**. 

Въ  март*  м4сяц*  1738  г.    последовали   сд4- 
дующ1е  два  Высоч.  указа  на  имя   Леонтьева: 

1-й  отъ  14-го  марта: 

„Оберъ-егеръ-мейстеръ  Нашъ  ВолынскЙ  по 
своемъ  сюда  возвратномъ  пр1*зд%  доносилъ  Бамъ, 
что  онъ  въ  бытность  свою  въ  Кхев*  у  лежащаго 
отъ  оного  города  въ  двадцати  верстахъ  межигор- 
СБаго  монастыря^  по  учиненному  ему  отъ  тамошнихъ  * 
старцовъ  объявлен1ю,  сыскалъ  янтарь,  котораго  онъ 
и  пробу  сюда  привезъ.  И  понеже  упователно,  что 
въ  т^хъ  м^стахъ  его  болше  сыскать,  можно,  того 
ра^и  надлежитъ  вамъ  туда  послать  и  освид'^^тел- 
ствовать  оные  м^ста  заставить  копать  и  оной  ян- 
тарь искать  и  буде  найдется,  то,  сыскавъ  людей, 
которые  бъ  въ  томъ  дел'З^  8нан1е  какое  им^ли^  оную 
работу  со  всякимъ  прилежашемъ  дол^е  производить 
и  особливо  большихъ  кусковъ,  ежели  сыщутся,  сю- 
да прислать,  а  для  лучшаго  произведен1я  того  дФла 
отсюда  изъ  генералъ-бергъ-директор1и  въ  горныхъ 
д^лахъ  искусной  челов^къ  туда  отправленъ  быть 
имФетъ*. 
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„Изъотправлевяаго  къвамъ  отъ  14авго  м^-^ца 
Иашето   укава  вн  уже  шгшЬств^у  ювамъ  образомъ 
Мы  сысканхе  при  Межигороконъ  кв — р^  вайдеаого 
об.-ег.-м.  Нашрнъ  Волынекниъ  я&таря  съ  надлежа- 
щимъ  прилежав1е1гъ   дал^е   производить,    также   и 
оеобливо    для   того  изъ   гбвералъ-бергъ-директор1и 
одного  иенусваго  человека  туда  отправить  вел&гц. 
И  понеже  вын^  диствительно  одинъ  изъ  гфряих^ 
мастеровФ  1;ъ  произведев1ю  оной  работы   въ  Шекь 
отправлена,  того  ради  имеете  вы   оному    горшту 
мастеру  всякое  принадлежащее  въ  тону   иоручевн 
ному  ему   д^лу   возможное   работмыми  людьми   и 
протчвм'^  вспомоя(ев1е  по  его  требовавш  и  по  учи- 
ненному  вамъ  отъ  генералъ-бергъ^дареитор1и  о  тчшъ 
д'Ьл'Ь  предлоя5ен1ю  показать,  дабы  овая  работа*  еь 
надлеа^ащимъ  порядкомъ   и  съ  добрымъ   уе17Ьхомъ 
бцть  могла  ^. 

Оба  указа  подписаны  по  Высоч.  повел^вхю 
Андреемъ  Остерманомъ  и  Алекс^емъ  Черкасскимъ. 

Получивши  ати  указы^  Леовтьевъ  1-го  апреля 
комардировадъ  щев.  гарн.  Черк.  полка  кадатаца 
Степана  Веревкина  въ  межиго^>скШ  .монастырь, 
цредписавъ  ему,  „цо  прибытии  туда  явиться  ода^о 
мн— ря  ^ъ  архимандриту  и  требовать .  отъ  дего  т%л;ь 
мФстъ,  гд'З^  янтарь  сысканъ,  обьявлев1а,  тако  жъ 
для  копав1я  земли  работныхъ  людей,, в  еж^ди  онц^ъ 
работвивовъ '  отъ  него  определено  не  будетъ^  то, 
сколько  къ  той  работе  потребно  будетъ,  взять  изъ 
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козаковъ  и  посоолитнхъ,  обретающихся  тамо  у^а- 
готовдени  л^собъ,  и  копать  л  оиой  янтарь  искать^. 

О  полученныхъ  указахъ  Леонтьевъ  тогда  же 
ув^домяаъ  Е  архимандрита. 

Съ  5-го  апреля  начались  репорты  Веревхина 
^объ  усп^хахъ  атого  ^искЬв1я  янтаря ''. 

Въ  первомъ  рапорте  5-го  апреля  Веревкинъ 
уводом лалъ,  что  прибылъ  овъ  въ  межигорсшй  на- 
вастырь  3-го  числа  и  по  укааавхю  архинандрита 
вачалъ  копать  землю.  Для  возен  той  земли  отъ 
арх' — ^та  дано  десять  человФкъ,  да  изъ  караульныхъ, 
стоящихъ  при  м(вжигорскомъ  форпосте,  16,  всего 
26'  ял<— Еъ,  и  оными  людьми  разчищая  для  лучшей 
возки  дорогу,  малую  часть  янтаря  нашли,  которой 
для  дучшаго  усиотр^нхя  и  уверен1Я  къ  В.  П.  при 
семъ  посылаю^. 

Отъ  10  апр'Ьля  онъ  увфдомлялъ,  что  привлекъ 
еще  къ  работе  10  челов^къ  изъ  команды  инженеръ- 
капитана  Мандемана  и  съ  5  по  9  апреля  „противъ 
данного  отъ  архм — та  образца  только  сыскалъ  че- 
тыре кусочка,  а  земли  скопано  длиннику  8  сажень, 
поперешнику  и  глубины  по  полторы  сажени,  и  для 
усмотрен1я  при  семъ  посылаю,  а  болъшихъ  кусковъ 
н^тъ,  но  и  дробныхъ  мало  находится;  и  ежели  да- 
л'Ье  о  сыск*  того  янтаря  работу  производить,  то 
потребно  для  умножвн1я  работы  людей  сто  чело- 
в%къ,  кирокъ  30^  лопатоЕЪ  жел^зныхъ  50, '  да  для 
возки  земл1<  тел*]&жекъ  25^. 

Требуемые  оруд1я  были  Веревкийу  дос^^авлеян. 
А  13  апр-бля    Леонтьевъ    писалъ    Веревкиву,    что 
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1фждаа|(0й  тъ  ^янтарноА  руди  цо  расчшцеВ1и 
зд'бсь .  б9льш1гх;ь  кускозъ  изобретено  в^сшмько  до- 
таря^  которой  въ  ВЫСОКО- у чреакдевБой  Е.  И.  Д 
кабинетъ  и  отправленъ;  и  того  ради  предлагаемъ 
всякими  ы^ры  о  сыску  того  Янтаря  стараше  вамъ 
им^ть  и  работу  продолжать  вепрем^вно'^. 

Апреля  12  го  Веревкинъ  дов осиль,  что  „съ  9 
по  1-^  число  по  35  челов^къ  ва  девь  ври  работе 
им'Ёлось  и  скопаво  земди  длинвику  12,  поперечнику 
и  въ  глубину  по  3  сажени,  а  янтаря  сыскано  только 
одинъ  кусокъ*^.  , 

12-го  апреля  работало  46  челов'Ькъ,  а  13, 14 
и  15  чнселъ  по  36,  земли  скопано  въ  длину  И  саж.^ 
попер,  и  гл.  4  саж.^  а  янтаря  вайдс^во  одивъ  кусокъ. 

18-го  апр-бля  ген.-губ — ръ  предписалъ  двумъ 
козачимъ  сотникамъ  Тризв*]^  и  Косачу  отправлять 
изъ  команды  ихъ  къ  капитану  Веревкину  до  30  че- 
лов^къ  „изъ  атамавовъ,  козаковъ  и  посполитыхъ 
съ  перем^ою  въ  каждыя  дв%*вед*]&лй''. 

17  и  18  апреля  работало  по  35  челов'1къ,  а 
19-го  28  чл-^|ръ,  янтаря  найдево  одивъ  кусочекъ, 
а.  земли  скопано  въ  длину  9  саж.,  попер,  и  глуб. 
о  саж  • 

Съ  20  по  23  апреля  работало  по  46  челов^къ, 
земли  Скопаво  и  свезево  дл.  15  и  попер,  и  гл.  6  саж., 
а  янтаря  ничего  не  найдено. 

Съ  24  по  27  работало  по  46  челов^къ,  земли 
окрпано  и  свезено  дл.  15  и  попер.  6  саж.,  а  явта- 
ря  вайдецо  одивъ  кусокъ. 
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^    Съ  ^7  Ьо  1  мая    раббт^цкб    по  46    чеМН11№, 

найДёБо  6  Дробнк^ъ  лусблковъ. 

Съ  4  по  V  мая  работало  по  46  челов^къ^  земли 
скопано  дл.  15  й  попер.  6  саж.,  а  янтаря  найдено 
одинъ  кусочекъ. 

Между  т%мъ  8  мая  полученъ  былъ  Леоцтье- 
вымъ  указъ  отъ  24  марта  изъ  Госуд.  генералъ-бергъ- 
директор1и,  при  которомъ  отправлены  были  изъ  Пе- 
тербурга „штенгеръ  саксонецъ  Питеръ  Пикартъ,  да 
при  немъ  бергъ  гауеръ  Григорхй  Афавасьевъ^  да  съ 
ЬйМи  коп1истъ  Карлъ  Н'бмцовъ''  для  янтарнаго  сы- 
•ска&1Я. 

*  ч 
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Леонтьевъ  предписалъ  Веревкину  сдать  дтимъ 
пр!%зжимъ  спец1алиетамъ  рабочихъ  люДёЙ  и  в&Ь 
инструменты  и  оруд1я  работы. 

Зъ  сентябр']^  м — ц-Ь  штенгеръ  Пикартъ  довесъ 
въ  ген.-бергъ-директор1умъ,  что  »хотя  де  найдено 
н*6сколько  кусковъ  янтаря  и  другихъ  каменьевъ, 
токмо  де  бол§е  дву  недель  уже  ничего  не  видимъ, 
однако жъ  дё  работа  производится".  А  потоку  и 
посланъ  былъ  къ  нему  указъ:  „4хать  въ  С.-Петер- 
бургъ  немедленно  и  что  въ  бытность  свою  да  п<>- 
казанныхъ  м^стахъ  обыскалъ  янтаря,  оноё  прйвезть 
съ  собою;  такожъ  въ.которыхъ  м^стахъ  оЬоЙ  ян- 
тарь  лежалъ  изъ  ныхъ  взять  по  н'ЁкОтбрбЙ  части 
Хлй  признаку  йе^1кцог^()  слоя  земли  съ  яёнымъ  опи- 
сайемъ".  К-ь  Леонтьеву  же  о*ъ  14  сёнФяб}^  т^ 
сланъ  былъ  указъ  отправите  11Ггеё1^ра  ()!0мй'#6  'М 


^«ё  ^ 


сче1[ъ  гев.*бергь-директор17на.  Указг  этотг  полу- 
чевъ  бпдъ  1-го  ноябри  и  тогда  же  штенгеръ  былъ 
отправленъ,  а  ^  казенные  матер1ады''  т.  е.  лопаты, 
кирки  и  телеги  велено  принять  порутчику  Кульневу, 
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Споры  И8Ъ  8а  грунтовъ  между  ,В16В.  магн- 
отратомъ  и  вириддовсвимъ  монастырекъ. 

1. 

1747  г.  ,,по  челобитью    пев.  и'Ьщанъ    о  соорныхъ  земдяхъ, 
грунтахъ  и  угодьяхъ  В1вв.  монастырей  съ  законниками/' 

Между  к1ев.  л^аг-томъ  и  кирилловсцимъ  мона- 
стыремъ  давно  уже  существовали  крайне  недру- 
желюбныя  отвошешя,  во8никш1я  изъ  за  разнаго  ро- 
да ЭБОномическ(1Хъ  интересовъ.  Въ  одномъ  изъ 
напечатанныхъ  уже  мною  д^лъ  1747  года^  вошед- 
шемъ  въ  3  выпускъ  „Ист.  Мат/  (см.  стр.  170), 
встр^чаемъ  жалобу  шев..  магистрата  вообще  на  за- 
ковниковъ  к1евсБихъ  монастырей^  которые  скупали 
на  Подол'6  жито  и  овесъ^  „не  для  довольства,  но 
в^нокурень  ради,  угрожая  м^щанъ  к1евскихъ,  съ 
подвышешемъ  ц^нъ/  БирилловскШ  монастырь  въ 
свою  очередь  жаловался^  что  магистратъ  „по  ераж- 
дгь  своей  и  злобгь  никому  иному  токмо  монастыреви 
кирилловскому  возбравяетъ  наПодол'6  хзЛбь.  поку- 
пати^.  Эта  взаимная,  какъ  видно,  „вражда  излоба^ 
сказалась  и  въ  означенномъ  выше  д^л%  по  поводу 
спорныхъ  грунтовъ,  на  которыхъ  неразъ  происхо- 
дили серьезный  столкновен1я. 
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29-ГО  1ЮЛЯ  1747  г.  К1ев.  магистрам  йодалъ 
въ  К.  Ген.  Губ.  Канц.  на  Высоч.  шгя  челобйт&у1б, 
въ  которой  жаловался  на  к.  киркл.  мн — рь  такъ: 

„Сего1юля  7  ч.  к.  кирил.  мн— ^ря  священники 
св^тЫе,  въ  заточешн  тамо  будуч1е,  съ  подданными, 
имены  ихъ  и  прозван1я  неизв'Ьстаы,  того  мн-^ря 
правителемъ  архм.  Платономъ  насланные,  на  влас- 
но*  земл*  маской  к1евской  прирФчк*  Оирцгоучиня 
нападете  с^но  забрали  были,  точ1Ю  подгородья 
м^скаго  мевскаго  Преорки  жители  увезти  имъ  онОго 
не  допустили. 

Да  сбго  жъ  шля  Ю'противъ'  11  числа  ночью 
оного  жъ  к.  кирил.  мн. — ря  послушники,  его  жъ 
правителя  архм.  Платова  приказомъ,  воровски  раз- 
боемъ  нахуторъ  Прокопа  Котляра,  м^щанинаюев-, 
скаго,  напавъ,  заборъ  ра^ламал'и,  а  с^но,  въ  копи- 
цахъ  сложенное  на  власной  земли  маской  забрав- 
ши, увезли  до  МОИ' — ря;  и  тФмъ  не  довольствуясь, 
повторно  рано  поутру  показ^аннаго  к.  кирил.  мн — ря 
ваковники:  Серап1онъ  нам'^стникъ,  Павелъ  еко^омъ, 
да  Писарь  монахъ  Нафонаилъ  зъ  другими  монахи  и 
съ  подданими  мн'— рскими, — многолюдно  зъ  ц4пами, 
К1ЯНИ  и  топорами,  а  законники '  зъ  списами, '  на  тотъ 
же  Прокопа  Котляра  хуторъ  и  на  луги  Кондрата 
Турмы,  да  Па^ла  Коваля,  м'Ьщанъ  к1ев.,  вапавъ^^ 
с^о  и  остальное  попалили,  траву*  еще  не  кошен- 
ную повыбивали,  въ  огород'6  огороднину  потопталы 
и  повыривали  и  заборы  око:!го  огородовъ  под'ь  дво- 
рами разломал»  и  запалылы,  отчего  и  домы,  буди 
бы  тамошные  жители  не  оборонили,  погор^либъ. 


^ 
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тагр  жзьг  к,  т}^дг.  з^р-^ря  црамтеля  архм,  Плакшц 
дщого  мя— 1И1  екотмъ  1ермн.  Пао^лъ  311  монахи  к 
|1Вого4ЩС'Ево^]мъ  да  хуторт^  1це9.  ц^^щ.  Мат^я  Бо- 
робкЯ|  рад^  ручкою  Сврдем^  на  масномъ  грувтф 
М^скфмъ  яу4юч11ся,  набфжа^ъ,  вцворсурню  до  са41оВ 
хрящкц  уфв  «построенную  разброса»  9  до  основу- 
В1Я  разоря^г^  .  и  нвца  веца^ш  д^д'Ьдалъ  цакоетя; 
ттоц^  чрезъ  в^когос»  попа,  въ  (щлицъ  К^Кяряд. 
щк^^рф  въ  яато^евац  бцвщаго,  арз^в.  Платовъ,  вря- 
бравъ  оного  попа  въ  богатую  одежду  и  даяъ  еву 
тростину  зъ  еребравсда  овравою,  въ  торговой  того 
Матэ^я  Коробки  давш  яневемъ  в^|;оторага  дрото- 
попа,  цод>  видоуъ  вовупкя,  дв^  штукя  ватерхя 
рецетц  ва  его  четцрвадцять  рублев  вывавидъ. 

И  об1^  ововъ  его  Би-Кяряд.  мн — ря  архив. 
Шатон1^  савовод1я,  тщп  въ  Б.  Г.  Г-  К.,  щцо  в  вр. 
арх1ев.  унтр.  Б.  и  Г.  Рафаилу  аъ  маг — ту  ще?. 
вядкавратво  лротестовано,  во  воторивъ  протестав$ 
съ  Бк  Г.  Г.  Б,  о  у^явевхв  сатясф^ккци  къ  15.  П. 
хотд  в  писаво,  точ1ю  ваг— тъ  н  во  выв*!  жадной 
ве  водучялъ  реаодвщхщ;  оны|1  же  архм.  Длдаовъ 
н^  страшась  какъ  выдро  радъ  собою  вдастц,  въ»  дро- 
ТЯВВ0СТ1»  в.  коварщ.  уваз^въ  я  цравав*;^,  в^евря- 
стоввыя  вродерзостя  запрещак^щявъ,  ве  ррестаетъ 
савородяти*** 

Маг*-г:тъ  вросядъ  ц,  тгт.  в»  представить  обо 
всевъ  щхочъ  «куда  вадлежятъ^^  а  ддя  освид^тедь- 
ртвовавщ  дрцчявевныхъ  разорен1й  прясдат^^  кого 
либо,  Гев.-губ.  Леовтьевъ  и  ковавдировалъ  было  во 
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этому  поводу  для  освйД'Ьтельствовав1Я  двухъ  офи- 
церовъ,  но  архМ.  Платонъ  ихъ  къ  тому  не  допу- 
стил ъ  и  салъ  августа  31  представилъ  въ  К.  Г.  К. 
на  Вые.  имя  так.  сказ,  встречную  челобитную  в% 
22  пунктахъ  на  войта  съ  магистратомъ. 
Бъ  ней  онъ  писалъ: 

1.  „Отъ  древнихъ  л'Ьтъ  грунтъ,  про8нваем1Й  Рого- 
СТННСК1Й,  и  друпе  грунта,  лежачхе  ао  над  рЪкою  Сыр- 
цемъ,  вазываемхе  сирецте,  по  вр'Ёпостямъ  влаевхе  но* 
настыря  Е1ево-троецкого  ктриловского  имеются;  а 
войтъ  К1евсв1й  Павелъ  Войничъ  съ  магистратомъ  0В1е 
всЪ  грунта  себЪ  неналежне  прывлащаютъ  имЪти  вовся 
хотдтъ  завлад^ти. 

2.  Войсковую  часть  розм^ру,  коею  здавна  пол- 
ковнывр  в1евсЕ1е  владел ы,  съ  мелныцъ  на  речки  Стрцн 
стоячвхъ,  монастыреви  К.-троец.  курпл.  надано;  маг— тъ 
же  К1ев.,  неведомо  почему  и  за  что,  отъ  поняпутнхъ 
мелницъ  показанную  вобсвовую  часть  см'Ьлъ  на  себе 
отбврати  неналежне,  и  тоей  войсковой  часты,  жалован- 
ной монастыреви  курил ,  прежде  и  по  отрЪшев1И  мало- 
рос  кол.  въ  1727  год'б  отбФрати  препятствовалн;  да 
оной  же  маг— тъ  В1ев.  въ  шев.  ген.-губ.  канц.  непра- 
ведно показали  о  мелнвцахъ,  что  на  рЪчки  Сырцы  на 
грунте  магвстратовомъ  преварскомъ  стоячхе,  какъ  ви- 
димо есть  съ  указа,  присланного  нрошлого  746  года 
съ  Пр.  Сената  въ  маг.  в1ев. 

3:  При  стоящвхъ  на  той  же  речки  Сырци  влас- 
ныхъ  троихъ  мелныцахъ  монастырскихъ  имеются  отъ 
давныхъ  временъ  хаткв  на  той  стороне  р^^чки  Сырця; 
съ  которыхъ  мелныцъ  едыной  болше  какъ  полтораста 
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У9(^  мощ1Сты$^  овимн  влад^етъ,  а  мелдцд^  6е,зъ  ^- 
Т9р:ъ  {Не  быд^лы^  р  т^Ь  хат^Фи  на  тЬхъ  ,:|(е  м'|с;1?адъ,  гд^Ъ 
и  п^щ^е  бщщт,  стоцтъ  на  грувтах':^  уовастнрсквхъ, 
а  не  на  мЪскдхъ,  а  пд^тежъ  никогда  никому  |в;од|1^т^ръ 
отъ  оныхъ  не  давалъ,  а  н|1Н'Ь  шг— тъ  щев ,  какъ 
прот91е  грунта  лежач1е  сырецкхе  неналежпе  прывла- 
Щ0ДФ,  так'Ь  н  тЪми  займищами,  гд^^  хатки  стоатъ  мо- 
настцрсше,  нецрредцо  хотятъ  завлад'Ьтн,  и  отъ  оныхъ 
хатокъ  рацрас^о  требуетъ  чре:зъ  письмо  свое  обро|(у, 
9ЛИ  чтобъ  0Н1е  хатки  бнлы  свесены,  бде  вмъ  не  да- 
^р  де  будетъ  отъ  монастыра  рброку. 

4.  Гребля,  называемая  Поповка,  л^жачдя  в^  щ^ 
мару  тай  р^чв^Рцрцц,  в;^ав0а  мода^сть^р^  К1ево-троец. 
]|^ррд.  но  КРЭЦ0.СТДМ1&  р|[фртся,  па  которой  с^ященныкъ 
щ^къц  Ш^вр-водолской  спасцрй  цр|;р0вый  Стеф|^9ъ 
Ошчл19  нельныцу  себ^Ь  нрстроил*]^  р  от^  о&о^  еъ  1719 
цо  1739  грдъ  ок|4^ду  по  чтыры  рублЯ;  но  данной  е»- 
М|9Рурно9  своей  нодцискв,  в!^  монастыре  унлачооалъ,  а 
вщ^Ь  отъ  оной  мелныцы,  коею  сыны  онаго  свяхцедац^Я 
Стефана  вла^Ъютъ,  окладу  давать  въ  шш^етцръ  маг— ^^ 
вр^браняетъ  и  недонусваетъ  напрасно. 

5.  МатвМ  Коробка,  м^щанынъ  В1евскз|,  кунил^ 
м.«лнвц1>  К  ^уторъ,  на  аювастцрской  9?мл1к  стояч1Д, 
бавА  вг1у|;рма  в  враэрлевш  моваетырсвого  у  отетавврго 
салдата  Игната  Смородына,  на  которрвъ  Швату  С]|р- 
ррдцну  мовастаръ  троеца^й  курилоловск1й  всву  им'Ьетъ  ' 
за  десять  л^Ьтъ  девятдесятъ  рубдховъ,  и  потому  н^ 
онаго  Сморрднва,  что  въ  мн— ръ  не  хот^Ьлъ  надле^и^- 
ща^Р^  рхла,ду  ртдява,9:Иэ  въ  17^9  в  741  год^хъ   былц 
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нрЦдс^^1&лёнй  прошёЙ1я;  а  в  17^4^3  год'!  й  чёло(1н1^у|!> 
01^  хв-^ХИ^бГ  К.-1*роед:  ктрйл'.  бъ^'л^  ваМсёЬо,  т!б^ыЫъ 
к&къ  гайй  Скород1]нъ  за  у11()я]Пгг0О]1^  своими!  пошк- 
занныхъ  денегъ  въ  монастыръ  йе  уйл'атк!]^,  такъ'  в 
М»чгИ№  ВорАбва^  01*ъ  тое!  же  мёдниц^,  во<г<фу1э  ва- 
шНА'^шям'  бев^  в«до1^а  ионастыревого  &у«1Глъ,  М'  чтй|М 
гъха,  в  впредь  1Г^1ктвть  не  хкНё1!ъ,  в  вИ'  то,  1)о  дб^ 
щепу  иршЬверу  брб^в,  у  вегд  вв1т'  ва^^аг;  вбо; 
по  правамъ  ваворое,  тывшоввнва' своег^в  в  бвМ  ва^лН 
еудейоМ!  вол1^в1о  фав1'овагв.  А  «ев^х^Е^  т№о  овЬй  же 
Коро1бв1а,  в  болпйу^ю  обиду  вовастЕ11Уёв4Ь,  сгё^Идию  йрь1 
мелвицв  новастырек1У1  пого^дкглъ-  и  вер^хов^бв^лъ/ 
р^ч%^  Ст^цъ^  рое&оналъ  в  воду  мыно  велввцу  вМ4^ 
с'гарску!)  11уе1!11лЪ|  п  въ  своему  огороду,  гда  в)Е1В1>1с7рМ 
вкч]а1х^  било  стровта^  пр<ивер1^уль. 

6.  Р^чва  Сырецъ  давныиъ  своввъ  те^бпЬВ'^  вг 
долгое  озеро  ЁкгрпЛювскоё  быхо  уиадае^ъ;  а'  В1;гн'& 
кавъ  11рок1о^' Ко*гляръ,  ЗЕ^тёлъ  Еурёвевсвхй,  росво- 
валъ  (^нул)  рр&чву  Сорец^;  в  (^та!юкъ  в  с4пояи|;^Ё^^ 
606*6  на  грунт^Ь  мо^н1а(1с^к1рско1Гъ  зд'Ёлал'^,  то  ^мк■^^/ЧЛ 
Сырецъ  'ве  по  б'^е^роы^  те^ен1е'Свое  возиИ^ла^;  вбо  .оной 
БоУляръ'  в16ду  р'ЬчБЯ  Сгрця  ев^авыхъ'  ва  г|>ул№а  мо- 
ваеП1рс1(1б,  в  петому  грунтъ  мовастыршв;  каЕ1й  быль 
по  еей  егбрен^^р'Ё^ва'Сурця  отъ  мовастир^а,  с^алъ  б1&1'ь 
за  р^^чвою  Сгрцевъ,  почему  в'Ьщан^  оной* грувтъ  нЬ- 
паст11рС1^й  се&Ь  нрысвояютъ  неправедно,  в  р^Ьч^  Сы- 
рецъ  въ  д^л^ое  озеро  уже  иев|<адаетъ/ но  цогрунтамъ 
М11п16т1^рсввмъ  родояялся. 

7.  Жителя  Еуреневсв1е  в  сырецв1е  вадъ  рЪчвою 
мрвастйрсво1д  СУрцёк'ь  по  устроевалп  сёбЪ  виновурвй 
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в  зат&мъ  водф  стало  быть  уненьшеше  что  оную  воду 
изъ  р^чки  Снрця  порозбЪралы  по  выновурнахъ  почему 
нельницы  монастнрск1е  непротывъ  прежнего  сталы  во- 
дою довольствоватысь. 

8.  СЪножать  и  ныву  пунысвую,  власную  по  старнн* 
внмъ  кр^постямъ  монастыря  Е.-тр.  вурнл.  назвавши 
напрасно  Е1евсв1е  мЪщане  Кравецкою  и  Кушнирскою 
сфножатью,  неправедно  н  протыво  достовЪрныхъ  мо- 
настырсвихъ  правъ  неналежне  завладели.. 

9.  Потовъ,  называемхй  Юрвовиця,  м-Ьщане,  въ 
горЪ  неедыновратно  росвопавъ,  на  грунтъ  монастыр- 
св1й  исправилН|  и  за  тавимъ  росвопаньемъ  не  мало 
прннялн  земли  монастнрсвой  до  мЪста,  на  воторой 
нын!^  поселывшыхся  людей  въ  мЪсту  неналежне  при- 
тяглы,  а  друпе  подданхе  монастырсв1е  отъ  подтопле- 
шя  съ  онаго  потова  водою  жылыща  свои  принуждены 
пооставлять,  а  иные  уже  и  пооставлялы. 

10.  На  горЪ  Лисавпц'Ь  за  урочйщемъ  Глыбрчы- 
цею  не  мало  власного  монастырсвого  грунту  маг— тъ 
прысвоилъ,  н  хочетъ  вовся  завлад^Ьти. 

11  Дувтъ,  чнненный  в  1691  году  дявомъ  Ива- 
номъ  Алферьевымъ,  воторый  гетман,  универсалами  ■ 
Высовомоваршею  грамматою  отъ  создания  м1ра  7202  г. 
отвержено,  маг— тъ  В1евсв1й  неправедно  вассоватв  и 
унычтожати  дерзость  вмЪетъ 

12.  Озера  монастырсвге,  одно  называемое  Долюе 
озере^  а  Д|}.угое  Терданское,  прежныхъ  и  прошлого  746 
годовъ  наславъ,  маг— тъ  вхев  многолюдство  постягалы. 

И  хотя  о  всЬхъ  обыдахъ  вышепвсанныхъ,  въ  12 
пунвтахъ  повазаннихъ,   монастыра    К.-тр.   втрнл.    въ 
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магистратъ  В1е9.  неединократно  пвсненное  было  пред- 
ставляемое прошеше,  9тобъ  отъ  наг— ти  и  подчЕнен- 
выхъ  нагистратовнхъ  не  провсходыдо  моиастнрев'Ь  не- 
стераиныхъ  вышепонянутыхъ  обыдъ,  и  о  т'Ьхъ,  за*сьму 
крепостей  нонастнрсхихъ,  пооерестали  бы  д'Ьлать;  а 
на  грунта,  о  копхъ  ионастыръ  искъ  имЬетъ,  буде 
маг— тъ  имЪетЪ'  ваюе  врепосты,  то  стороннымы  оер- 
сонами  мвролюбно  бы  розд-блалысь  зъмовастыремъ;— - 
токмо  жъ  маг— тъ  В1ев.,  выдд  свою  неоравость,  онаго 
мвролюбнаго  не  погелалъ  разсмотренхя  и  на  пвсьм0| 
коимъ  оваго  съ  монастыра  требовано,  в  до  свхъ  ооръ 
умолчалы,  а  гд'Ь  не  наддежитгБ,  напрасно  зат1йн1е  взно- 
сили на  монастыръ  доношен1я.— И  того  для,  по  доно- 
шен1Ю  отъ  монастыра  К-тр  вурил,  Б.  Бпр  г.  ген.- 
анш.  и  К1ев.  губерши  ген.-губ— ру  Михавлу  Ивавоввчу 
Леовт1еву,  письменно  было  отъ  преосв.  Рафавла,  арх1еп. 
митр.  Б1ев.  в  гад.,  представлено  съ  тЪмъ  объявленхемъ, 
что  мн— рь  Б.-тр.  ввр.  нм^етъ  взнесть,  за  свлу  В.  И 
В  указовъ,  челобытную  о  повазанныхъ  обыдахъ,  яво 
то  о  земсвомъ  л/клЬ  въ  В.  Ген.  Судъ,  почему  о  вышъ- 
помянутыхъ  обыдахъ  въ  дванатцаты  пунвтахъ  состоя- 
щихъ  челобытвая  подъ  превысоч.  В.  И.  В.  именемъ  в 
отправлена  въ  оный  Судъ  В.  Г.,  въ  воемъ  и  прежде 
сего  д-Ьло  К.-тр.  кур.  мн— ря  съ  маг— мъ  о  отнят1в 
вемлв  около  мн— ря  имеется. 

13.  О  ярмонку  тровцвомъ  куриловскомъ  прош- 
лого 1746  г.,  по  доношешю  отъ  мн— ря  К.-тр.  курвл- 
ловского  въ  Б.  ген.-губ.  ванцелдрш,  отъ  пр.  Рафавла, 
мвтроп.  юев  и  гал.,  было  неединократно  представлено 
прошенхе,  чтобъ  "Ьдучинъ  людемъ  къ  ярмонку  тровц- 


-  62'- 

тшкжеЖ11и1съ  выдыра-гь  и  в&овЪ  ярлом^^  въ  Куребев- 
ш№^ .  осК№рйть  <}|110  бег  вапрещеш),  а  дбЬрЩнка!^, 
юрбдФлегаинъ  отъ  мона^пагря,  жйкъ  нае  гр7&т11  нова- 
етн]^61сЬкг,  такъ  в  на  п%%  жЬсжо^ъ,  от^  яюдёб'  1Гр№ 
^йзжающыхъ  на  троецихФ' яр1говов'^  своббдно  вй'бнло 
надлеАи11ц1й  збор^  В8вш[!тсг;  но  оя1Гй  ]га(п№гра'гг  Б1ен^ 
СК1Й,  ва-къ  прежде,  тапгв  в  се1^  747^  гада;  ^^x,уч^^^^ 
лЩМ'къ  ярво1ГкЕ  троедво^у  заДерзвнв^Елы,  н  ]<0Н11- 
стц^екихк  люл!ей  для  на1и(Леа1а1п:аго  яр)Аонко1101'о' в^ру 
пмъ  бра^ь  не  допускали,  н  ввовъ  себ%'  яр]Iо^во1^^ 
дКво)(Яп;  неналежне  за  Буреневщйною: 

14;  Сего  1747*  г.  и— ця  11)Йя  бурнис^  наГ— *А 
вДев.  М0га4ло  Ящен^о  въ  власномъ  по  &р'ВпОё^л11']& 
тнасФаря  'К;.-тр.  курвл.  'овер*!!,  закоты  ёаибволно  по- 
Х^ЛйЛ,'р1Щ  ловнлъ,  о  ^е]№'  хо^я  съ  мнас1^ыря  кг 
мсано  въ  хат— тъ  съ  прй0ен1е11Ъ|  чтобъ'  онояу  бур- 
псфру  •  Мйхавлу  ЯШенву  запрен^еяо  бым  впредь  1го- 
яастьфсаого  озера  стяга*^,  но  маг"— тъ  К1еа.  шгкавбй 
о  Т01въ  революц1н  модастырёв^  не  учын^гл'^  я  отйЫ'а. 

15.  Скрецк1е  жители  Петро  Выдвенко  да  Матвей 
Футвало  рЪ^ву  монастарскую  Стрецъ,  по  прыказу 
Николая  Рогуцвого  пвсаря  нагвстратового,  какъ  едёнъ 
съ  ныхъ,  а  имяно  Петре  Выдвенко,  пос;]|аиныкъ  съ 
монастыря  1еромонаху  П^влу;  Да  монаху  Нафанавлу 
ЛКЛЯ  осмотру  оной  сгеревопаноя  р'Ьчкв  объяв/йлъ,  пере- 
хопалн  в  на  грунтъ  монаствфспД  справили,  прынйААя 
часть  монастырского  грунту,  и  на  с^оиъ  сНпо'  сев% 
восятъ;  по  которое  с^Ьно,  на  грунтЪ'  монастыр^ммъ 
евОШ^няое,  сего  747  года  шля  7  дня  когда   по(!^ано 


С;^  11аэИ^7Ы1)&  людей,  то  Дцл  Дод(^»шевдо,  .*дат»^ь 
сурецк19,  собравъ  ,мрог|(МЦДС'Гво»  зъ  ^цфсдкн  д  ^1^  щд- 
ЦП  щА%тъ  цд,,у&расты|)сд|й  грулт'|,  с&вр  вевАдош) 
вочежу  4>тъ  дюдев  |1рндстцрс|Р1|хъ  ртр^д*^  и  8абр(1д.'ь, 
9  дще|й  мощастнрсдахъ  р  А1;отъ  да  Иреоркц  »аод^Р4к)11| 
^редъ  дар|>  до  репера  д^рж^^р. 

16.  Грвгор!»  Бнеелевшу,  1гЬпшвоау  !В]ево»011]г, 
вогго|шй  хушръ  свой  на  слобод'Ь  Цлосвонъ  шв&етъ, 
егведево  бнло  съ  вовастнцр  для.  «свдиюнтл  срввв 
чли^фь  о(п«влф.уюся.  .отъ  вушкшхъ  «Ъвожатей,  в^ТО"» 
римо  (щой  мегвстрат^  съ  вравцар1и  и  ву1шве|)анв  ве- 
пралвдяо  ^владЪлв»  ж  <еъ  оп^й  п4»80€тадой  ваетв  ^сммр^ 
вввогда  еще  ^сь  |1авас7цремъ  не  затевали;  но  по  ор»* 
в1Ю]у  .бу|рв€1сра  Мвхавла  Ящевка  сего  74Т  годе1  ы^-^щл 
Ьотл  наб^гшн  жвожество  вравцовъ  в  в^шнеров^,  цо^^ 
лдвву,  ва  показавой  ч^асягн  вышеобъявлмннхъ  Грнге^ 
р]ев1|  иоетавденаую,  вал  л  в  и  с^во  евошевое  тлщша% 
забрали;  а  потоиъ  хравц!^  о  кувшеря,  »вдд  .свою  «си 
9МйОС7>,  яолагду  п  двор?^  вщв'ь  об^^амерроцу  Грв- 
г^рщ  Цве^^ищ^^  стц  привезли  в  отдадв,  а  офра  не 
#09.АР&галы,  о  ченъ  ^отн  съ  нонастцра  въ  наг— тъ  н 
и^едно  еъ  врошев1еэ'Ь|  ч1;объ  с  тФхъ  вравцовъ  н  ву* 
Н1верО!Ц»  .сдт|1сфа1Щ1Ю  учынево^  в  сЬно,  напрасно  941 
110Ш1с?||р(^он'ь  .]?ргу|гг'|  {тбр^нсе,  онону  ГрЫД'Ор!»  К)?"- 
семняу  бц«о  ^ы  вов|фащево,  1^овнож>  о  чюыл  съ  цщг 
»ютри1га  та99й  не  учнтко  цонА^тцр!^!  ро»(||юю 
ш  ОФвф0'а< 

)1.  Црововъ  Котллръ  ам1тел^{»  цурен^о^сххй  р^чв| 
Сурга1^  {М1^вавъ,  9Ю>  цыш^  въ  нундтф  6  цова^заие, 
на  грунта  норшгцронШ  снрамлъ!  н  .ого1М)«19въ  грунт» 
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■онастырск1й,  сФножать  себЪ  в  ставовъ  8Ъ  гребелвою 
зд'Ьладъ,  съ  чего  подтопъ  иедныци  стародавней  иона- 
стырскоп  ныв*!  зд'Ьлался;  а  какъ  въ  недавно  прошлыхъ 
год'Ьхъ  на  оной  монастырской  сЪножати  Провопомъ 
Ботляромъ  безъ  в'Ьдома  монастырского  сЬно  кошено 
ваб'Ьралось,  такъ  всего  1747  года  1юля  И  дня,  когда 
съ  менастыра  послано  было  людей— оное  уже  скоше* 
ное  сЪно  забрать,  то  вышъ  объявленный  Прокопъ 
Ботляръ  внб^гъ  зъ  двора  своего  з  сп^сонъ  на  иояа- 
стырскомъ  грунте  ударнлъ  въ  голову  1еромон.  Софро- 
н1я  вамфстныка,  и  равылъ  до  крове;  о  ченъ  хотя  съ 
монастыря  въ  маг— тъ  К1ев.  и  писано  съ  прошешемъ, 
чтобъ  оному  Прокопу  Ботляру  запрещено  было  на 
монастырскомъ  грунт!  с^но  косить,  а  кого  прыстойно 
определено  бы  было  съ  маг— та  для  осмотру  омой 
раны,  в  за  тобы  съ  оного  Ботляра  учынено  было  над- 
лежащую сатысфакцш,  токмо  жъ  о  тонъ  съ  маг— та 
никакой  неучынено  монастырев'Ь  резолюц1н  и  отв'Ьта. 

18.  Жытель  куревевсшй  Евстрат1Й  Барановичъ 
къ  жытЪ  монастырскомъ  много  шкоды  свынымъ  свовмъ 
скотомъ  под'Ьлалъ,  съ  которого  скота  его  трое  въ  жнтЪ 
пойманвыхъ  въ  монастыръ  занято,  а  по  осмотру  лю* 
дей  посторонныхъ  шкоды  въ  жыть  яввлось  болшъ  какъ 
на  десятъ  копъ;  в  понеже  оный  Барановичъ  пристой- 
ного награжден1я  не  похот'Ьлъ  монастырев:Ь  учнныти, 
но  токмо  шестьдесятъ  коп^екъ  прошлого  шля  18  дня 
въ  монастыръ  прысилалъ,  а  14  дня  того  жъ  шля  в 
шумомъ  и  съ  похвалкаии  въ  монастыръ  прыб^галъ;  о 
чемъ  хотя  и  писано  съ  мОнастыра  съ  прошен1емъ  въ 
маг— тъ,  чтобъ  оному  Бараяовичу  з  шумомъ  и  съ  но- 
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хвдлками  въ  монастырь  набегать  было  запрещено,  а^ 
сколько  .по  осмотру  людей  оосторонныхъ  шкоды  в 
жыт^  явытся,  столько  бы  прывазано  ему  въ  монастыръ 
наградыть,  а  скотъ  его  вмЪетъ  ему  быть  возвращенъ, 
токмо  жъ  о  томъ  въ  магистрате  В1ев ,  по  своему  не- 
доброхотству и  злоб^  никакой  неучвнено  монастыревё 
резолющи  н  ответа  * 

19.  Сего  1747  г.  августа  22  дня  прх'Ьхавъ  въ  К.- 
тр.  Курил,  мн—рь  К1ев.  гарн.  Стародуб.  полву  капи- 
танъ  Улынъ,  да  Шев.  полву  поруччыкъ  Петровъ,  указъ 
В.  И  В.  из  юев.  ген.-губ.  канц.,  я  инструкд1Ю  имъ 
данную  объявилы,  а  въ  ономъ  уваз'Ь  между  протчимъ 
написано,  что  де  В.  И.  В.  билъ  челомъ,  а  в  к.  г.- губ. 
канц.  подалъ  челобытье  бурмнстръ  маг.  К1еа  Мвхавлъ. 
Александроввчъ,  и  просилъ,  чтобъ  с^ножать  власную 
де  его,  Александровича,  которую  де  власты  монастыря 
Еирилловского  отъ  его  отнялы,  освид^телствовать  и 
отъ  влад^шя  Курил,  мн— ру  отказать,  и  потому  ве- 
л'Ьно  въ  томъ  7к&з^Ь  оную  сЪножать  протывъ  показан* 
ныхъ  вм^ючихся  у  него,  Александровича  крепостей 
освидЪтелствовать.  \ 

А  понеже,  за  силу  В.  И.  В.  указа,  войсковимъ 
челобитьямъ  у  надлежащего  суда  по  форм*]^  судовой 
производыти,  какъ  процесъ  В.  И.  В.  государственный 
повел^ваетъ,  д^ла  челобытчесвхя  надлежвтъ,  того  ради 
безъ  указнаго  судныхъ  р'Ьчей  произвожден1я,  и  безъ 
получен1я  указа  отъ  команды  своей  ко  вступлен1ю 
онаго  дЪла,  и  безъ  опредЪлешя  команды,  земсв1я  дЪла 
правящыхъ,  по  самимъ  врЪпостямъ  бурмистра  Алек- 
сандровича, (ибо  о  вр'Ьпостяхъ  монастырскихъ  въ  увазЪ 
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-ве- 
не {црхдвуто  о  иодастнрсков  с^Моя^Дтц),   коею 
стиръ  охъ  даюых'ь  лЪтъ  вдадфехъ,  рдаго   освр^тел- 
стзованыа  чвныть  не  цодде^дтъ. 

20.  А  въ  поидвутой  влст^^укцщ  ков  пункты  сг 
челобытвов  отъ  маг— та  поденной  выцисаны,  одна 
веема,  неправедвыя,  для  того  что  как:ь  прошедцшго 
1ЮЛЯ  7двя  взято  сЬно  было  въ  моаастыръ  (которое 
М!|п1аве  отвдлы),  не  ва  м'^свой,  во  на  мовдстырсвой 
8емл:Ь|  яко  о  томъ  обстоятелв^е  въ  цувкт^  15  вока- 
заво,  такъ  того  !шя  не  протыоъ  11»  цо  И  чв€ла,  ч^р 
ночью  во  во  утру,  и  не  воровски  в  ве  радбоВныче|Свр, 
бевъ  цЪоовъ  в  сп^совъ,  какъ  войтъ  Х1вв.  Паделъ  Вой- 
нычъ  3  другвмв,  ве  справясь  и  пошацъ  вфры  ложному 
челобытчику  Прокопу  Котляру,  напрасно  в  дротыво 
совЪсты  въ  К1вв.  ген.-губ.  канц.  вредставляетъ,  на 
власной  мовастырсБОй  земл-Ь  покощеное  сФно  онымъ 
ЕотляромЪ|  по  общему  прыговор][  брат1и,  а  не  съ.  нрц- 
казу  самого  моего»  въ  монастыръ  забрано^  в  огород.ъ 
разброшено,  у  которого  Прокопа  Еотляра  в  пре^кныхъ 
годовъ«  еще  прежде  бытыл  моего  въ  |№рнл«  мн— рЪ, 
сбно  въ  мн— ръ  забирается  было  п.отому»  что  кона- 
стырскую  землю'  съ  м^^щаны  хочетъ  пры.свояти  чрезъ 
роскопанье  р:Ьчки  Стрця,  какъ  о  томъ  обстоятелв^е 
въ  6  и  въ  17  пуцктахъ  показаво.  Прошлого  щ<з  7^6  г., 
по  общему  прыговору  братыв,  нач;атки  вннокурнв,  не 
на  маской  земл'Ь  основапные,  Матв'Ья  Коробвц  ро.в- 
брошенны  для  обыдъ  монастырсквхъ»  показаквыкъ  въ 
5  пункте.  Матер1Я  же  взята  въ  оного  Коробкв  во 
общему  прыговору  жъ  братыи  за  то,  что  по  кривое- 
тямъ  отъ  нельныцы,  коею  онъ  влад^етъ,  въ  мова^стцръ 
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Не  101461%  пл&тьггь,  ёМъ  о  ток%  обспн^атезаЛе  въ  5 
1^увЪт'&  ш)в№&нр.  А  чУ^бъ  попу,  который,  будто  об* 
лавво  МЕтер1ю  взалъ  у  Коробкн,  ыеою  ныждйшнхъ 
трость  ъ%  ерёбро  онранаую  было  дававо  и  въ  богатое 
олатд  было  1грнб%рано,  того  мн'Ь  выкайшеху  войтъ 
а!ёв.  Яавелъ  Войвычъ  съ  иагвстратомъ  и  н  с  Короб- 
вою  выво1^да  вё  моМтъ  доказато.  По  протеставъ  ма* 
гвстратсквиЪ|  кв&ъ  овн  магистрфгь  ввшутг,  в  ввеаа1Ю 
вз  X.  гев.-губ.  кавц.  в  пр.  Рафавлу,  арх1вп.  метр.  Шев., 
Гал.  в  Мал.  Росс1я,  въ  К1ев.  коВ€ветор1в  вадлежащая 
учывева  резолющв,  хакъ  о  томъ  лвствуетъ  д1ло  вм^ю- 
чееся  въ  «опсвсто^й,  а  отъ  магвс^фата  вевраведао 
М11всаш>»  1Т0  йнкаков  ре8олюц1в  о  гоы%  ве  упыв1вм 
А  К90  Павель  Войвычъ  войтъ  шевскхй  с  кагвстратовъ 
вавва1;лъ  въ  своей  челобиггвой,  вакъ  авою  аыжайшиаъ 
уемётреао  въ  4вгвструкщ1в/  даввой  вышъ  воаааутБшъ 
оберъофв^ерамъ,  что  будто  я  вы«айШ1Й,  вестрашаеь 
вад%  собою  влас№,  въ  вротнваость  внсовомоаартваъ 
уаазааъ  а  враваи^,  врохервостн  ваарещаювщаъ,  ве- 
врб<^аю  Ш10ВОЛЫТВ,  тое  овъ,  воЙтъ  оъ  магвстра^иъ 
ае  е^ашаеь  вадъ  собою  €аааго  всевадутаго  Бога, 
вайвсала  «а|(ав«дао,  для  того,  что  аро1шшгоеты  уха^ 
зоиъ  в  самовол1я  вывакого  мв^  вшеайш^ау  м  аогутъ 
хма(й№,  або  въ  выше  оваа^оаапкъ  аагвстратсквхъ 
а^амоаъг  южво  ааваовввхъ,  рады  оошдававхъ  тъ 
жоаа1ст1Б1ря  арааеданхъ  ревоновъ,  «ааоаолвя  л  иротна- 
Ш№ты  41ыаавъ  аожво  врыввааата.  А  аагастратъ  жка* 
ев1й  Фго  вемлю  в  хб^1выцв,  аа  рачха  Сарца  стоачге, 
веанал.  траааатюю  блаж.  а  ъЪч.  славы  доето§вня  па- 
зкаты  Вел.  Гос.  Царя  а  Вел.  Кв.  1оаава  Алеас^Ьем^а, 
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Санодержца  Всеросс1йскаго,  и  вседражайшаго  родителя 
В.  И.  В.  блаж.  в  в'Ьч;  славы  дост.  паидты  Гос.  Хмп. 
11«тра  Великаго,  Самодержца  Всеросавскаго,  жалован- 
ные, н  во  в'Ьчное  влад^^ные  монастырев^Ь  К-тр.  Кирил- 
ловскому стверженные,  самовластно  поотдымады,  о  дру- 
Г1а  обыды,  разореныя,  грабытелства,  и  наааденыя  въ 
груптахъ  монастырсЕвхъ  под^лалы,  то  своего  въ  томъ 
самовол1«  в  вротывносты  увазамъ  н  правамъ  чувство- 
ватв  и  орызнаватн  себ^^  не  хочетъ. 

'21.  И  потому  въ  оной  вдструкцш  повел^но  по- 
казаивымъ  оберъ-аффцерамъ  съехать,  в  освидетель- 
ствовать разореныя  и  грабителствы;  а  понеже  разоре- 
ныя в  грабвтелсхва  отъ  монастыра  магвстратови  вы- 
жатого невоздослЪдовало,  ввеъ  въ  вышецнсанвыхъ 
пунктахъ  взображево,  но  токмо  нестерпим1е  отъ  ма- 
гистрата мовастыревп  провз1Йшл9  изобыжденыя,  того 
для,  какъ  прежде  сего  подалъ,  такъ  н  ныв&  В.  И  В. 
челобытвую  мовастнръ  К  -тр.  Кирил.  у  надлежашаго 
суда  о  земскомъ  д^л'Ь,  о  всФхъ  обыдахъ  свовхъ  по- 
дати им^етъ  всенепрем^^вно,  чтобъ  объ  оныхъ  какъ 
указы  В  И.  В  и  процесъ  государственный  повел'Ь- 
ваетъ,  в  права  малоросс1вск1е  гласятъ,  учынено  было 
рагсмотреныэ  в  р^шеные. 

22.  И  дабы  высоч.  В.  И.  В.  указомъ  новелДво 
было  С1ю  нашу  челобытвую  прынять,  в  въ  протоколъ 
заивсать,  а  К1ев.  войту  Павлу  Войнычу  съ  маг.  въ  к. 
ген.ггуб.  ванц.  сказать,  чтобъ,  за  силу  В.  И.  В:  указа 
знался  онъ  судомъ  съ  К.-тр.  Кирвл  монастыремъ  у 
надлежащего  суда  о  земскомъ  д^л'Ь,  в  к  г-г.  канц, 
безэ  указнАго   въд^л'Ь  нашомъ   вровзвожденыя,  по 
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единому  хагвстратскому  вевраведнону  «еаобнтью,  не 
чинить  освид^Ьтелствовання  о  вншоонянутыхъ  грун* 
тахъ  ионастырсвехъ,  что  за  тЪмъ  въ  д'кд!»  нашомъ, 
въ  войск,  ген.  суд%  ям^^юченся,  не  могло  последовать 
какова  понФшателства,  в  остановки;  да  въ  бурм.  Ми- 
хаилу Александровичу,  буде  какую  ииФетъ  Ьретеясхю 
до  вышъ  показанной  сЬножаты,  изъ  к.  г.г.  канц,  за 
силу  ВИВ  указа  повел'Ьно  бъ  было  гдЪ  вадлежитъ 
о  земскомъ  д'Ьл'Ь  вскати  суда,  и  сатисвфакщи,  и  когда 
доведется,  то  въ  то  время  вавъ  его  Александровича. 
кр'Ьносты,  такъ  и  монастыря  К  -тр.  1&нрил.,  по  провз- 
веденыв  судныхъ  рФчей  свидЪтелствоватл. 

Буде  же  за  снмъ  посему  весоблаговолено  будотъ 
въ  К1ев.  г.-г.  канц.  учыныти,  а  заблагоразсуждено  бу- 
детъ  куда  магистратскую  представить  чел обытную,  то 
и  С1Ю  челобытную  нашу  вмЪстЪ  было  бы  сообщено  и 
представлено  *'. 

Получивъ  эту  челобитную,  ген.-губ.  Леовтьевъ 
препроводилъ  все  это  д^ло  въ  ген.  войск,  канц. 
при  следующей  промеморхи. 

„Понеже  въ  нрошломъ  1736  году  отъ  19  октября 
подъ  ^«  56  въ  указ^Ь  Б.  И.  В.  Пр.  Сената  изъ  ]банц. 
малоросс1йскихъ  д^^лъ  въ  кхев  ген.-губ.  кавц.  нависа- 
но,  дабы,  но  челобитью  в1ев.  м-Ьщапь  о  спорныхъ  зем- 
ляхъ,  грунтахъ  и  угодьяхъ,  кхев.  мн— рей  съ  монаха- 
ми, следовать  и  межевать  и  кому  как1я  земли  но  жа- 
лован.  грамотамъ  и  по  крфпостямъ  и  по  явнымъ  до- 
кавательствамъ  наддежатъ  во  владЪн1е  отдавать  и 
споръ  между  имн  разводить  в  рознимать  по  указамъ 
и  по  малорос.    правамъ   и  для  того   посылать    на  т^ 
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1ЛЛ  йф^щ^пъ^  -ш  тое  сл^щ1хшь   чвяв^ь  обще   орш 

а  ]|рошещ»го  август  10  «ве;1а  сего  1747  года 
к№в.  »о1тъ  Войтчъ  съ  маг— тохъ  Ё  И.  В.  бшлъ  че- 
1т%,  а  въ  Я1ев  гее  -губ.  кабд  оодалъ  челоблГтву^ю  ■ 
аросвлъ,  дабн  для  осввд'Ьтбластвоваи!^  оочвненныхъ 
отъ  К-Бврвл.  мн— ра  1Б1ев.  маг— ту  л  К1вв.  мЪщавамъ 
гра1бйтель€ГГй%  ж  раворенкй,  кого  вриетойно!  опред^^- 
лить;  в  но  1Г011У  челобвтью,  а  по  овред'Ьаген1Ю  а.  глг. 
в,  бтвравлевн  была  для  пожаваннаго  грабвтельствъ  я 
разорен1й  освадЪтельствовав1Я  «ев.  гарв.  полво1Гъ,  а 
ввевво  Смродубсваго'кавятааъ  Ишвъ  Улвнъ,  да  Бхев- 
сааго  Ьйр^фчввъ  Яковъ  Пегром,  в  уедено,  по  даввой 
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шШъ  ваъ  ш.  глг.  Е.  нвструвц1в,  овые  грабвтельотвы  « 
|1^а80рШ1В,  и^я  оорбд'Ьлевявхъ  отъ  Ж.-Кврвл.  кн*^р< 
в  при  опред^ленныхъ  же  отъ  К1ев.  иаг— та  в  ярв  во* 
ёторойШИ'Лъ  л«^е«!ь,  «0Л1^  осв^Д'Ь'гвас4'В(^»Е&п  в  опн- 
е^^  ^ъ  саёгуь  сщ^ю  правду  я  е^  ооБаА1в1бЯ'ь  всего 
грабежа  в  раворен1я  въ  той  Мши  вяявяо;  во  товцо' 
бяого  К.-Нирвл.  |ш--ря  архяя  11«1атовъ  въ  брат1ею 
оШх^  «фвце^в^  д!о  то1<в  еев^д^^^льетаоваяфя  не  до- 
С1^Г<Мл'в  в  водаля  яр.  Рафашу,  фк!!».  я  яятр-^ту 
Е!ея.,  Рал.  Я  Мал.  Рос,  яа  о^т^Мйюго  к1М.  мйп 
ВоЯМ^хъ  наг— 1^иъ  ^(шаря^у»  яъ  т№1Ъ  даяя'ь  п{у№- 
чя^ъ  ЩМ»%ъ  ^^(о6пЩю,  вёторая  ярв  шеыИ^  оп 
Е.  П.  вряслаяа  в>ъ  к.  г. -г.  я. 

Я^ого  рада,  вакъ  оваЯ,  1*8»%  я  вхея.  яоМа  чвяя- 
0я^янв,  по  свл4  яаш^ЯЁсаия^го  Е.  И.  В  уяава,  для 
яа!дле1аащагб  1тсио1'р%Я1Я  в  оп1)^д%Л№1я  оре)«яааьнЬ 
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щрщ  е^п  «»  !*<  9.  в  цоетрц.  и  о  том  9,  ц^  ж«  Д11 
$ла^?ов94нтъ  учвцвть  (ю  Б.  V.  В  увиа^у,  в  что  уя!^ 
вево  будеп,  в.  г.-г.  в.  увФдомвть»  Въ  Шевр-П^^^кФ* 
сжриъ  овт«((р&  Ьго  Ав«  1747  г.  Иидввдъ  Д^автьввт^''. 
Д^до  было  тмвмъ  обрадош  перенеоево  п 
ген.  войсв.  ваид.  и  чфвг  окончилось^  невввФотна. 
Иэ'ь  другаго  д'&ва  о  Оырецтхъ  грувтахъ,  воторое 
будетъ  вздоовево  мною  въ  дадьн'^йшявъ  главах^,' 
видно,  что  споры  вемельные  хежду  магвстратокъ 
и  Кврвд.  УН — ремъ  тдяули^ь  еще  оче^ь  дмго  « 
90сд1,  выщецрвведэнныхъ  «адоб*^. 

2. 

1765—1769.  ^Л^т  абъ  отводе  01ъ  Ывв.  вдр-^та  въ  ня- 
веуъ  К1ев^  на  Подоле  въ  пврво|1  канонирской  аодкъ  Х'я  бок^вых^ 
■одъ  гошпиталь  м-Ьста,  которое  оказалось  съ  К.-Ки]^ил.  мн— ремъ 
еворво^**. 

Въ  апр-ЬдФ  м — ц4  176$  г.,  до  расцорвж№1Ю 
Е.  Г.  К.,,  магистратъ  отвел'^  па  Цодол!^  кэартвры 
для  больныхъ  1-го  артиллер.  канрнвр.  цолкА. 
31  мая  маг — тъ  довосвлъ  въ  К.  Г-  К>  яЦ<>м«;р 
онымъ  больдьгмъ  цодковыиъ  служвт^лямъ  ц*^  ед)^ыхъ 
зъ  хоз^евамв  жильяхъ  быть  нэ^  безонаещр^  щщощу 
что  отъ  т^хъ  больныхъ  и  здоровые  цотуч1%  врзчу^- 
ствовать  немалые  оеб$  бол^знв,  кдкъ  в  прощлого 
1764  г.,  во  времд  бытноств  больцыхъ  того  а1^ъ  ар?, 
кан.  полку  зд^  на  Подоле  в  кваруира^ъ  вмФст'Ь  с 
хоздеваци,  одые  х;озяева.д'ЬАствителио  в  заразвлвсь 

было  в  в  Б^КОТОрЫХЪ   3  НИХЪ  от  Т0Г01  ЖЪ  Д4&ТЦ  СВ10Р9^' 

постижио  померли;  равнымъ  образомъ  и  цыв^  чтобъ 
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того  боспоел'1(довать  не  могло;  в  присланномъ  же 
Е.  И.  В.  из  оной  же  К.  Г.  К.  сего  мая  17  д.  в 
маг — тъ  юев.  указ*  между  прочимъ  изображено: 
ежели  в  город^х-Ь;  гд'Ь  полкамъ  непрем^нныя  Евар- 
тирн .  назначены,  обыватели  согласись  надлежащхе 
матерталы  к  строен1ю,  а  губернаторы  или  воеводы 
мФста  под  гошпитали  отведутъ,  то  чтобъ  полков- 
ники военными  людьми  построй  из  того  гошпитали^ 
уже  от  полковъ  больныхъ  в  обывательских*^  домахъ 
не  ставили,  чрез  что  де  какъ  имъ  великое  облег- 
ченхе  яослфдуетъ,  такъ  и  военные  служители  с 
лучшимъ  успФхомъ  пользованы  будутъ,  и  чтобъ  в 
сил*  оного  указа  и  маг-^тъ  шев.  надлежащее  чи- 
нитъ  исполнеше;  почему  оный  маг — тъ  для  по- 
стройки под  оныхъ  арт.  полку  больныхъ  полковыхъ 
служителей  гошпиталя  потребное  число  матер1ала 
дать  и  согласенъ,  токмо  под  оный  гошпиталь  удоб- 
ного и  безопасного  от  воды  м*ста  в  ведомств* 
маг— та  *  к1ев.,  по  довольному  от  оного  маг — та 
осмотру,  не  сыскуется;  ибо  хотя  зд*  на  Подол*  по 
праЪую  сторону  Ерданской  рогатки  под  полисадомъ 
свободное  м*сто  и  имеется,  но  оное  прибылою  ве- 
сняною  водою  всегда  подходитъ,  чрез  что  токмо 
оному  гошпиталю  быть  крайне  незаспособно;  а 
имеется  для  постройки  того  под  больныхъ  гошпи- 
таля удобное  и  от  огня  и  воды  безопасное  м*сто 
не  подалеку  той  же  Ерданской  рогатки  за  полиса- 
домъ  на  земл*  К.-Кирилловскаго  мн — ря;  для  того 
о  томъ  въ  К,  Г.  К.  маг — тъ  чрез  йе  к  надлежа- 
щему   опред*лен1ю    представляетъ    и    должность 


щы.'Ьеп,  ея/щАнъ  ч&  с1е  от  той  Б.  Г.  К,  в  резо^кн 
цда  указа*'» 

Ген.*{'уб.  Гд'З^бовъ  приказал'^  укддцнцое  мдги- 
ехрато1&ъ  ц^то  осмотр'^^ть  экаекутару  К.  Г-  ^ 
вы^(ц&  0ь  офикерамк  арт.  п.  и  урддвакомъ  цв>т—т^ 
и  цоложоть  эта  м^сто  на  планъ,  что  к  быдо  тогд^ 
асе  исполдево.  Но  яюзд  24  арт.  тенералъ-пор.  Вду- 
твъ  рапортовалъ  Гд^бову,  <{то  у^е  посд^  этогр 
осмотра  ^от  шв.  маг — та  обыедано  и  отведедо 
шфозжсе  ]1ф|ето  к  цостровк^  того  лазарета  способ- 
вое  и  от  воды  безопасное  ,  мах'ис.тратске^го  р^д<М1' 
ства,  е  воторош  и  сватов  полковымъ  {^вартермцст- 
ромъ  планъ  во  вш^  представледъ^.  а  показаБвое 
Кирил.  МБ — ря  м^ото  дла  востройкд  одого  дщ9а- 
рету  ВБФВ^  уже  вепотребво''. 

ГлМтъ  предписалъ  Ввукову  демеядеддо  дрц. 
ступитъ  къ  постро^к'б  лазарета  на  этом^  магрет- 
ратскоз1ъ  м^ст^. 

Между  т*мъ  игумежъ  К.-Бирил.  нн — ря  Та- 
рас1Й  ВербЕ1ЦЕ1й  15  швя  представвлъ  въ  Б.  Г.  Е. 
!гавое  додовдавхе; 

„К}ево'^9оедаому  Бдрвл^овекоиу  ив— !|:вру!;  до 
старедавввхф  вр'Ьдо^тдж^,  рцсокомоцарвцею  гР9У0Тфю 
сало  Плоское  во  вЪ^вое  влад1#1е  утаер|кдэдо,  ц  от 
вакоддвджеа  в  том'ь  сел'Ь  Цдосвру'ь  дворовъ,  в  реэн- 
&1а^ио1  оовеп  $ост<м|.1Цв^ъ  уаа^вхе  ^<>всвст?дс9М  в 
друг1е  даив  в  воак1е  варад^  всегда  дсцолво^фтсд;  а 
с^рк1Е»  того  от  ежечастахъ  в  томъ  же  с^л1  Плос^^оцъ 
востоевъ,  вечвД1еиъ  ва  волев  для  супрсй  хл'Ьба»  яр1- 
1тшттъ  для  лазаретовъ   ввартвръ,   обывателя   ве- 

10 
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сносное  отягощенге  и  обпду  узнаютъ  н  тЪмъ  в  разо- 
рен1е  приходятъ,  о  чемъ  съ  нонаствра  Бярил.  вуда 
надлежать  уже  в  прекставлепо;  нынЪ  же  еще  Б.-Кир. 
мн— ру  взв'Ьст&о  учинилось;  что  въ  том  же  сел%  Пло- 
скомъ  на  зенлЪ  монастырской  близъ  рогатокъ  Брдан- 
свнхъ  лазаретъ  вновъ  хотятъ  строить,  для  вотораго 
лазаретнаго  строен1я  сего  1юня  И  дня  опред'Ьленше 
от  в.  маг— та  и  съ  нами  три  н'Ьяв1есь  господа  афн- 
цери  землю  разм^ревъ,  колье  позабивали,  и  подданому 
монастырскому,  близ  того  мЪста  находящемусь,  прива- 
ли огородъ  ламать;  пови  по  ихъ  разм'Ьривангю  м^то 
для  того  лазаретного  строен1я  имижъ  означено.  Того 
ради  Б.  Г.  Б  с  поворност1ю  моею  прошу  кому  надле- 
житъ  приказать,  в  томъ  селЬ  Плосвомъ,  яво  всяв1е 
увазн1е  вонсистенскхе  и  друг1е  дачи  и  протч1е  наряды 
и  вистатчен1я  исполняющемъ,  онаго  лазарета  пестро- 
ить,  и  на  то  инаго  м'Ьста  пространнЪйшаго  в  КхетЛ 
исвать,  дабы  съ  того  вавъ  мн-— тнреви  свудному  тавъ 
и  обнвателямъ  плоо1ансвимъ  большой  обиди  привлю- 
читлсь  не  могло''. 

А  1ЮЛЯ  14-го  тотъ  же  игуменъ  доносилъ  въ  Б. 
Г.  Б ,  что  „онимъ  магистратомъ,  явобы  по  неснсван1Ю 
нигд%  на  магистратсвой  земл'Ь  тавова  въ  вистроешю 
оного  лазарета  удобного  м'Ьста,  на  собственной,  из- 
древле ни  съ  вимъ  не  спорной,  и  па  стародавнимъ 
врЪпостямъ  внсовомонаршою  грамотою  мн— ру  Бврнл- 
ловскому  утвержденной  земл'Ь  близь  полисадиива  ле- 
жащей, где  и  жилыхъ,  обывателевъ  ведомства  мнт*-ря 
Бирил.  дворовъ  нЪсколко  имеется,  для  тавова  лаза- 
рету м'Ьсто  повазано,  изъ  Ж1ю4ихъ  тамо  мн— тирсвихъ 
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чиншовиковъ  двохъ  челов^ЬЕъ,  (еои  ежегодво  всакъ 
от  себе  въ  мн— рь  Еирид.  но  рублю  и  по  двадцдтв 
хоп^екъ  денегъ  чиншу  уплачвввютъ)  одного  Ивана 
Кл^Ьща  дворъ  съ  хатою  в  огородомъ,  а  другого  Се- 
мена Лысого  самой  огородъ  на  ввстровку  тамо  оного 
лазарета  безъ  писменного  съ  мн— ремъ  Бврвл.  сноше- 
ша  занимаютъ,  о  чемъ  и  довошен1емъ  отъ  мн— рд 
Бирил.  в  К.  Г.  К.  истекшего  1юнм  15  оредстав1ано, 
таво  жъ  и  В0П1И  кр1^постей  и  дувтовъ,  ради  усмотр'Ь- 
ша,  сообо^ено  было;  и  понеже  съ  того  не  толко  виш- 
писаннимъ  обывателямъ,  въ  вовхъ  огороде  и  жвллд 
разорени  будутъ,  но  и  монастиру  Корил.  сл'Ьдуетъ 
всекрайнЪйшая  обыда;  того  ради  К.  Г.  К.  покорно 
обще  съ  брат1ею  прошу,  маг— ту  В1ев  увазомъ  при- 
твердить,  дабы  от  оного  маг— ту  вишоисаннимъ  обн- 
вателдмъ  за  занятые  на  лазаретъ  ихъ  огороды  н  жилля, 
безъобидное  награжден1е  учинено;  а  мн— ру  Бирил. 
за  землю  церковную  ежегодно,  начомъ  писменный  до- 
говоръ  заключится  потоль  пока  на  оной  земл!  лава- 
ретъ  состоять  будетъ,  чвншов1е  денги  бевспорно  упла- 
чивано,  дабы  какъ  мн— ръ  Бирил.,  такъ  и  вишписан- 
ные  обыватели  обыдимы  быть  не  могли  **. 

Возникъ  такимъ  образомъ  споръ  о  томъ,  кому 
принадлежитъ  отведенная  маг— томъ  подъ  постройку 
лазарета  земля.  Маг — ;тъ,  считая  эту  землю  своею^ 
представилъ  и  документы  на  нее.  Разел^довать  и 
проверить  представленное  маг — томъ  „разграниче-  ^ 
н1е  земель'^  поручено  было  знающему  инженерное 
искуство  штыкъ-юнкеру  Лнневу. 

Сентября   13  Линевъ  репорте валъ,   что  показан- 
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&64  Ьпор«о&  эейлй  по  кр^впостмъ  с%  оорезсбмевнвпш 
01*^  Кйрв^.  ^^Ё-^'^й  к  01!  магйсгрктА  ^ГV)^X%II^4I  „разобрав 
й1е  ^Е1н«*о  било  X  оная  соорнав  вемлА  ему  со  обошхъ, 
етЬр<У11^  йбжаёываяа,  гд%  наГ1ре)(  сего  ик^бвтекн  бн- 
билй,  ФоШю  *г%7сг  11еж«в«19с*ь  орбз&амвъ,  Ао^юрие  В1» 
оныхъ  кр^яост&хъ  над^сайы,  ее  с»с1сал^еь  и  ва  шю- 
гимв  1"Ь)(^  опр^д'кл^янызсъ  со  обоигхъ  сторсиЁЪ  еворм« 
и^йМаФь  было,  чье  то  оодлкнно  хес1'о,  непо1еиу  ь 
не  «йЯКбо,  я  для  того  требовано  бало  гагь  Лияевшгь 
01РЬ  г^хъ  о6Ъех%  сторонъ  староашлоаъ,  чтобъ  точно 
когМ  «она^вать,  тоепо  оныхъ  в  во  нынЪ  не  снсваво, 
да  в  ооред-квежаме  отъ.оаоро  Кирил.  на— ря,  по  вшого- 
моданныМ^  №  1пмъ  изв^ствдмъ  ае  бывала  в  аа  ав- 
бтшшъ  в»  то  жъ  в  ва  несноЕаввеагь  старожнлоаъ 
враааежеаавхв  тов  зевлв  ва  какова  дФла  вепроввводвт- 
1^а^»  Кврал.  асе  аа—рь  пвсалъ,  что  потребованш  оз- 
оачадногр  штыдъ- юнкера  Лвнева  к  разбрру  в  разме- 
^вадш  сворнов  земли  г:отд  отъ  мн'—ра  депутаты  в 
9  аонахоаъ  два  человека  в  посылавы  былв,  во  поне- 
фциохъ  таво  съ  овред'Ьлениымн  от  маг-— та  депутатамн 
сцрр^^  усмотрено,  что  в.  маг— тъ,  закрывая  свое  вы- 
мышлен1е  въ  отводе  того  спорного  мЪста  воказанве 
грацвцЫ|  полвнхъ  в  подлежаа1вхъ  въ  тому  д'Ьлу  кр^- 
Поста,  взъ  вовхъ  бы  таковое  вхъ  показаше  точно 
усмотреть  было  модно,  непредставвлъ,  а  вредставалъ 
малую  часть  выписанную  взъ  розыску  ^ьчубеевото, 
являюп1ую,  что  нм'Ьюп^еЙсл  тимо  Юрвовъ  ставовъ  гра- 
в&ца,  о  кокоров  съ  мв— тре^ъ  Т!  спору  нйкакоаа  яФ11^, 
'а  далЪе  &а  овут)  см^^жвую  зеалю  аро1!овъ  ^ааятого 
под  лазаретъ  м1^ста,  состо^яща^со  аевбдвзв  от  Юрие^м 
Ьтааа  а^  Да^^пру,  ая&ааок^  до&умювтовъ  ае  объявилъ''. 


—  1Г9  —  . 

К|М111<Ь  того  >10йаешрь  9IЛ«йа^п,  «го  во  тжш»* 
'жшу  де  про1Мап^  747  году  вдйжв^^рЪ  к^цА  К.  Г%  &. 
ёкъ  1шаг1>  жоеастигря  доношеа!»  ч»  восврптнки  кзт. 
н^|цан)Е1ми  старого  течения  с  того  Юркова  став4  п^- 
1МИ17  в  о  ок^ращеши  о&фго  «яаэь  на  другие  ведомства 
монастырского  м'Ьсто,  оиред'Ьленъ  6«1Д1»  для  1оеаяд'Ьгел- 
ствоваввд,  куда  взстард  оной  аотокъ  течевхе  свое 
пм^лъ  в  :куАа  нхдв'Ь  дл'Ьеть,  К1ев.  гарн.  капптанъ  К/жма 
Максвиовъ,  кой  ори  многихъ  мдгвстратсквхъ  чиповни- 
кахъ  тако  гъ  и  лри  ланастырскяхъ  депутатахъ  и  пря 
аоЕазав1и  старожвловъ  слЪдств1е  п  ароизводвлъ; 

в  хотя  де  оное  сл'Ьдств1е  показаннымъ  каппта- 
вомъ,  за  отложеннемъ  тогда  по  притчинЪ  бывшаго 
зимняго  времяни  в  прикрытой  сн'ёгомъ  земло,  до  весны 
<вавъ  надлежвтъ  неокончено,  однакъ  упователно,  что 
означенной  вапитанъ  Макспмовъ  оное  следственное 
д^ло  хотя    и  неоконченное,    а  однако  ^представилъ,  в 

коемъ  в  показан1е  старожпловъ,  куда  издревле  потокъ 
Юрковъ  течете  свое  вмЪлъ,  надежно  пм']^ется^, 

л  потому  монастырь  в  просвлъ  нраискать  произ- 
водившееся въ  1747  году  вапвтаномъ  Максимовымъ 
е  томъ  протов!^  Юрвовввц'Ь  сл^дствхе^. 

По  справке  х«  иъ  &.  Г.  К.  хотд  д^до  объ  втомъ 
.сл^дствш   и  ваЛдево,  но  вввакоро  доэош)ю1я   Макси- 
мвва»  что  вмъ  по  <^^Ьдотвш  добыто»  ее  отыскалось. 

Въ  сл%дств1в  доношев1я  Б.  Г.  К.  въ  Шлорое- 
<»йшсуи>  Колдепю  о  возеикшемъ  вежелвш^нъ  -совр^, 
упзоиъ  М.  К.  отъ  3  то  декабря  нбл'1шо  вроиввеоти 
равмбжеваше  «  р^Ы^ге  шорнато  щкж9,  оодкомФрому 
козелецкаго  повита  Ашдрею  Миткевичу.    Ш  ^зщ>гь 
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назначенный  следователь  долго  не  являлся  и  не- 
решенный земельный  споръ  норождалъ  то  и  дфло 
разныя  ссоры,  которыя  разбирать  приходилось  Б. 
Р.  Б. 

Въ  журнале  ея  отъ  12  мая  1766  г.  нахо- 
димъ.  такую  запись: 

„Но  писменному  '  прошешю  К -т.  Еирил.  мн— ря 
игумена  Тарас1я,  которымъ  объявляетъ,  что  сего  майя 
3  дня  в.  маг— тъ,  взявъ  живущаго  нвж.  города  Шева 
Подола  за  полисадомъ,  близъ  строющ1агося  Г-го  артил. 
кананир.  полку  для  больныхъ  лазарета,  не  на  спорной' 
но  на  собственной  оного  Б.  мн—ря  земле  и  издревле 
по  вреоостянъ  мн—рю  принадлежащей,  подданного 
того  мн— ря  Бирила  Назаренва  (вой  уже  более  дват* 
цати  летъ  на  оной  манастнрсвбй  земле  въ  подданстве 
живетъ)  привазалъ  ему  вовся  мв— -ря  не  слупшть  и 
велелъ  ходить  ему  с  протчими  по  улицамъ  для  опас- 
ности от  пожара,  и  вогда  де  посланъ  былъ  изъ  мн— ря 
въ  иагистратъ  экономъ  для  осведомлен1Я  объ  ономъ 
подданномъ,  то  оному  въ  маг— те  объявлено,  что  онъ 
Назаренво  живетъ  внутрь  полисада,  а  притом  де  при* 
вазано  всемъ,  оволо  оного  Назаренва  живущимъ,  ве- 
домства магистратского  обывателямъ,  дабы  они,  ежели 
ВТО  изъ  Бир  ми— ря  въ  означенному  Назаренву  для 
взятья  ево  зачемъ  либо  въ  монастырь  присланъ  бу- 
детъ,  били  изъ  двора  дубьемъ  или  подхвати  в  магн- 
стратъ  представили  для  учинешя  эвзевущи,— чревъ 
что  де  мн--рь  остаетца  в  немалой  обиде  и  ра8орев)и, 
прнчемъ,  прописывая  друг1е  обстоателства,  нроситъ 
о  учннеи1и  о  томъ  разсмотрен1я. 
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Напротивъ  чего  отъ  ового  к1ев.  маг— та  доно* 
шенхемъ  представлено,  что  помянутой  Наваренко,  тожъ 
и  онад  земля,  на  какой  онъ  живетъ,  а  особливо  где 
н  объявленной  лазаретъ  построенъ,  состоять  гаутрь 
Подола,  о  которой  землЪ,  какъ  онъ  игуменъ  Тарас1й 
в  томъ  своемъ  писме  упоминаетъ,  отъ  Малорос.  Кол. 
чревъ  подкоморого  повету  козелецкого  Андрея  Мит- 
вевича  в  ввсл^довать  велено,  почему  де  оного  Наза- 
ренка  тому  Еирил.  мн— рю  ва  подданнаго  своего  почн- 
тать  и  ко  отбиван1Ю  на  мн—рь  панщвнн  привлекать 
нимало  не  сл^дуетъ,  ибо  де  въ  нижнемъ  Ехев'Ь  на 
ПодолФ  нвчьихъ  подданннхъ  никогда  не  было  и  нын'Ь 
н^Ьтъ,  н^Ькоторые  жъ  нвъ  К1ев.  м%щанъ  на  манастыр- 
скпхъ  и  протчнхъ  владЪльческихъ  вемляхъ  хотя  п 
жителствуютъ,  но  окне  ва  тФ  землв  манастырямъ  и 
владЪлцамъ  платятъ  еднпственно  толко  вуничные  ден- 
ги,  а  в  вЪдомствЪ  состоять  н  должности  отбнвайтъ 
къ  магистрату,  равном^Ьрно  и  оной  Назаренво,  хотябъ 
имеющаяся  подъ  нимъ  аемля  по  объявленному  слЪд- 
ствш  точно  в  довелась  оного  Бирил.  мн— ря,  но  за 
оную  в  тотъ  )1н— рь  единственно  толко  вуничные 
денги  платить  ему  слфдуетъ,  а  вфдомствомъ  къ  маги- 
страту быть  долженъ,  ибо  де  по  внсокомон.  в.  маг. 
жал.  грамотамъ,  каковы  и  нын^  всевысоч.  отъ  Ё.  И. 
В.  таковою  жъ  жал.  грамотою  во  всемъ  подтверакдены, 
всемвл.  повел^но  всЬмъ  живущвмъ  в  ШеьЪ  всякое  къ 
городу  надлежащее  послушанхе  исполнять;  прикаэали: 
къ  означенному  игумену  Тарас!ю  писать,  объявя  при 
томъ,  чтобъ  онъ  употреблялъ  старан1е  о  свор1(йшемъ 
прибыт1И  объявленного  определенного  для  изслЪдова- 
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спормж  зеиля  педмморого  М^крка1Ш11а^  даЛк  мож- 
я«  бнм  кцкошть  яалвхшмй  ссора  ш  п  шреомшпъ 
итрудаен1Л,   а  чемъ   для  ведома  в  в  в.   магвсгратъ 

Лтуитъ  Тарасов  н^удовлеф^рвлся  одвааса, 
какгь  в{гдво,  такого  ррд)»  ацред^^(.^н^€Iи'ь  и  яшо- 
вдлея  ца  к|ев.  маг — хг  въ  Мморос.  Ко^[|.^  прое«, 
^1?аб(ы  она  чврезъ  К*  Г,  К.  ео ведала  было  ма?— ту 
^83^.  выгаецАоац^ому  нанаетырсвому  цоддаввму 
Бяраду  Наэарещсу  никакого  д^ла  не  ин^т^ь^  а  оеаса- 
вщть  «^^'0I  вэ  в^еви^  до  преамему  моваетыра  слуша- 
твсь,  навцач«  Ж1&  дачв  ковеветевскш  аа  двор'ь  его, 
9  ревизии  оостоащ9,  за  евлу  укаввого  по^вел-^вЫ, 
врадъ  с  вротчвии  иоддавЕНви  уплачивать,  какъ  ж 
прежде.  упла^ивалФ,  и  ожидать  ковечного  нонае- 
тирской  и  магистратской  земель  размежеван1я'  е 
д^^  р^шевк^. 

Малорос.  Кол.  слушала  вто  д^^о  въ  шлФ 
1767  г.  А  между  т^мъ  еще  въ  март%  м-^ц'Ь  ува- 
вомъ  еа  предписав<>  было  подкоморому  вов^гу  во- 
велецкого  Александру  Оолонин^  „р&зборъ  в  разме- 
жеван1е  спорной  земли  съфхавъ  в  Шевъ,  учивить 
вастоящего  л4^та,  в  силу  прежняго  Малорос.  Кол. 
указа/ всенепременно  на  основан1и  малорос.  правь', 
о  чемъ  Малорос.  Коллепя  указомъ  18  1юля  1767  г. 
в«ь  К.  Г.  К.  велела:  „ежели  подлевно  выше  про- 
писанной Кирил.  мн — ря  подданной  Кирвло  Наза- 
ренко  бол^е  уже  20-ти  годъ  въ  поддавств^  оного 
мн — ря  жиль,  и  в  числ§  протчнхъ  того  мн — ^ря 
подданннхъ  в  ревивияхъ  написанъ,   то  оного  при- 
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кавать  каг,  |с1ев.  тотисъ  ьозвратить  (щоиу  Кнр. 
мн — рю  по  прежнему,  и  въ  пред  тому  маг— ту, 
до  учипен1я  ловел'Ьнвого  подкоморимъ  Содонвною 
спорной  земли  размежеванхя  и  разбору  оному  На- 
заренву  касаться,  и  от  взысканы  с  него  подлежа- 
щихъ  указныхъ  податей,  защищать  запретить,  а 
^тобъ  оной  спорной  К.-Кирил.  мн — ря  3  маг— мъ 
вемл^  иадлежащгй  разборъ  и  размежеванхе^  по 
орежде  посланнымъ  увазамъ^  непременно  сего  л^та 
ннмъ  учинено,  о  томъ  ему  увазомъ   притвердить^. 

По  получен1и  этого  указа  Мал.  Бол.  въ  жур- 
нале В.  Г.  К.  отъ  1-го  августа  1767  г.  было  на- 
писано: 

„Какъ  по  всевысо^.  К.  И.  В.  указу,  писан- 
ному собственною  Е.  И.  В.  рукою  1764  году  ген- 
варя  31  дня  на  поднесенномъ  ютъ  Пр.  Сената  г. 
Шева  о  магистрате  и  м^щанахъ  докладе,  также  и 
по  данной  того  жъ  764  году  ноября  5  дня  отъ  Б. 
И.  В.  оному  маг — ту  и  м^щананъ  пъклч.  грамоте, 
велено  быть  ви%  въ  содержаши,  пожалован,  гра- 
мота Гд — ря  Императора  Петра  Великаго,  единст- 
венно у  к1ев.  генералъ-губернатора,  которому  всФ 
непорядки,  также  веуказные  в  гор.  Шев^  поселе- 
ши  и  продажи  по  Б.  И.  В.  узаконевхямъ  отвра- 
щать, а  сверхъ  того  и  по  указу  из  Цр.  Сената 
прошлого  766  году  октября  9,  состоявшемуся  по 
представдешю  шев.  маг— та,  Бхев.  Губ.  Ванцелярхи 
ни  во  что  до  нихъ  вступаться  не  велено;  а  быть 
бы  имъ  въ  единственномъ  веденш  у. шев.  генерал V 
губернатора;  почему  в  силу  оныхъ  высоч.  повели- 

и 
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я1я'й  Пр.  (/ёната  указа^  оноЙ  магистрйтЪ  в  м'Бщанё 
Ьъ  ведёйЦ'у  1'.  1*енерала-анй1ефа  киеЬ.  1^ёв.-<^бер. 
#.. ^Й[.  ^Воейкова  и  состоять,  а  в  К.  Г.  К.  нйч4й1 
неведомы,  того  ради  ириказали.^  с  йрописан^ем! 
оного  в  Малорос.  Коллепю  репортовкть^. 

Толь^ко  лишь  въ  сентяЙр'Ь  м — 1^4  1767  *т.  при- 
былъ  въ  Шевф  для  раз^^№ЖеЁйн^я  и-^%шёв1Я  спбр^ 
по'дкоморШ  Солодина  и  вм^ст']^ '  съ  МгшкчепШШиъ 
отъ  генералъ -губернатора  полковникбмъ  Шлйным'4 
пристуйилъ  Ьыло  къ  д4лу,  но  въ  ойтябрЬ*  м — цф 
отъ  маг — та  и  цеховъ,  также  и  отъ  Йирм.  мн — ря 
подано  было  „мировое  доношен1е,  которое  и  пред- 
ставлено было  въ  К0П1И,  зат-^мъ  и  снятый  ^алн- 
нымъ  план-^,  ген!-губ.  Воейкову,  ч^мъ  и  закончи- 
лось все  это  д'Ьло. 


дъло. 


ио  довошёв1ю  К.  Г.  1(,  посл^ДоВйв№еыу  й  &1к^о- 
рос.  Болл:егию.  Ы  11редстаУен1ю  1^%  Оную  Губ.  Ккй!;. 
отъ  к18в.  маг-^та  о  сиорныхъ  между  Кирвл.  1в— ремъ 
и  маг-томъ  К1ёв.  землях^,  й  тбмъ  чвслФ  й  цеху  Ёо- 
валсвого  Рымарсвой  С'Ьв6йа1'п,  пЪ  состояёйнйсд  отъ 
оной'  илл.  коллепи  й  п^йслаивимъ  в  то!ГЪ  Цйдкокор- 
ск1й  суд!»  б  разм:ежеваВ1й  т^хъ  спбрЕЫз^^  ^е^е:1Ь  укв- 
зомъ,  васла^вы^гъ  от  того  иод^^оморскопэ  с^х1&  "в  К'* 
Кврвл.  на— ръ  п6зов0И5гъ  лйстомъ  тре1)овайО  ^рвснлкй 
й'^ому  пс1дк0морско*у  суду  ко  учянен1ю  того  ]а|^|^№'^ 


ного  назавдтцв  ара^вщб  орокъ  со  г^%жц.  <!|4УД^^Р1,РДВ  ца 
Т^^  ^рмди  |^р'Ьцорт91д  9  зсЬдв  рдуисфта^р^  .0а  второму 
доэов.н()му  листу  обопхъ  исрцой  9  01:в'Ьт^о|1  О^горов^ъ 
повЪре^ые  мц^  ци^^еподписащпесь^  ^в  д.ом^^«  ра^м13Ч(^- 

В1Ю  в  СуДЪ   П0Д]^ОМОрр1^1й  рОВ'Ьту   К08е4^1]1|10Гр   н^  ЩН19- 

.щб  срцвъ  со  всЪми  на  т^  срорные  ^ех^и   |^цЪ{|ость.ми 

ДВВ^рСЬ,  Ц  7Щ9,  рО  ТЪМЪ  Вр^П0СТД1^7ц    К|^  р.  ош^ъ 

р0ои)|и  ртороэаип  и  саз^вл9  яам|[  у<;мо:^ре^9  Тв^;^  сдо^р- 
0Ц11'» .  велл^уъ.  грарвчн|^е  зн^вп  и  .ур^^щр^,  8|а^цТ9/'» 
но  вд1}:ь  об,  ^ордах-ь,  ^  за  мдогоIЦ)о^це^[,швм^^  .. Ч>^^??^И'ь 
в  дадвос71р,  совершенно  пригнать,  оач.е  |Бъ.\рс^^о^^п 
вещгъ  нраш^  до,^жному  дрводу  .о  уЦ^  Эр*^^  ^Р^' 
нЕщшх.^  зра^цхъ  в^Ё^^аюкалх*^  срв^щеава  д(Ш  оц^е 
стц)4щадщ|[ъ  Д]юде^  щ)^стаивть  9е^Д)10)вно,  беа.талф* 
его  жо.  до|ЮД09ъ  пдв  отводовъ  д  ра^боръ.о  т^хъ  щцф- 
выдъ  зецдяхъ  1юд;;е.т'ь  бить  ввоготрудав^,— ,1^  7АГ0 
во  вреврахтв^  щ^ъ  вредвтедьвыхъ  та1|р|^ .^^жду  о.хр 
ровадв  спордаъ  в  веоаов(>11ств1^,   Т^в'^.а  ^{{фх^о^^дц^К;!^^ 

!9ф^8Ъ»    ТР    СуД^НЫВЪ     Х^ОТаЦЪ     да;^руДН^{В«    ЩЬ.ЦАЩЛ 

<}«^д»асСв»^.,^<;||В^ци((«1га,в%Ящт  461^07.  ^  Е^-9    о 

Х0Ц1РЦ9  лащ^вс!!кн  ц<9^двв)«,  )^г  1НР|»п9А«]Н^щ(|№ь 
«9^в|ффвв«^  г90,  д«,рщ|)(>  ]рад1ъ  жв|^в|ин!»г-%ог9|в|>а 
||«9ду;  е|^|М9>.  ЗА  ,^«9^7911»  )1..согллс1«(»,  '<!?ов$ць'^.|Щ|у>- 
4«$1№  9.  Дф6ро1104««  904Цф|В^а1;к  в.  «у,|«|^д9  ^  д(;«с9|Х- 

д:  11(мгт-Т»>|>1еРн  т^^И»^»'!  «^Х1»?ЧИ1^  Щ*Ш9кг^  ^Щ>' 
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оодко1;орсх1Й  оовЪту  хозелецкого   судъ  ввовъ 
ра811ежеваЯ1*е  по  нвжеписанвому,  а  именно: 

В  начале  от  сапой  низшей,  состоящей  на  рЪпЁ'Ь 
Сврд^,  влизъ  йодгородья  некого  шевскОго  Куренев- 
щннн,  Кярвд.  мв— ря  хелница  идучв  вяязъ  во  той 
р'кчкв  СврцЬ  чрезъ  дорогу  Куреневскую,  водаваясь 
ладо  в  л'Ьво  вройтв  оною  жъ  р'Ьчкою  сто  дватцать 
два  с'ИоДоввно!)  треаршвнвыхъ  саженей,  а  оттояь 
вправо  ва  болото  багввстое,  вазвваемое  Пуввское,  куда 
быть  й  т6^еВ1ю  оной  р'Ьчвв  в  проЕ(есть  оную  до  того 
болота  рвомъ,  а  от  болота  в  сагу  нижепвсаввую  ро- 
вомъ  же,  а  зъ  сагв  в  Крввую  Почайну  или  в  озеро 
Ердавское  т^мг  мФстовъ,  гдЪ  верекопавъ  валохъ, 
оставляя  вря  вагвстрату  во  л^вой  рукв  два  сенокосы 
врвлеглыс^:  едевъ  &  водгородвой  м'Ьской  Коревевской 
вепл!;,  а  другой  к  сЬножати  Ковальской;  чрезъ  тоежъ 
багнвстое  болото,  завивая  оной  во  лЪвой  же  рукв  ве 
малуй)  часть  съ  с%вокосцяии,  очёретомъ  в  ловавв, 
воугь  с^вокосв  Кравецкую  в  Кушверскую,  вровввае- 
вне  Ворокъ,  и  вески  в  урочищу  сагв  до  ввговвой 
8е1А1и;  всему  Тону  бить  ва  вагвстратом^,  а  в  правую 
руку  ва  Еврвловскввъ  иовастнре]гв;  от  тоей  же  сагв 
Шло  вйвше  вершили  воворотясь  ввраво,  то1>  жъ  еа- 
гоЬ,  которая  граввчвтъ  в  вравую  стореву  с§1гокоеы 
«оАюФЖря  Кярвл.,  а  в  левую  сторову  ввговвую  векИю 
до  ваяк]Г  (которой'  у воиявутъ  в  роввску  бывшего  суд1в 

Еочубея  посеву  то  ввгову  беты  До  Ъоера 
1СЮгЬ,  от  мторого  для  того  до  лоп  при  ввс- 
кахъ  в  верековайо)  тЪх  же  валвогь  до  овера  Б|кАав- 
ёкбгб;   й  'бверм!  Брдавекввъ  пршт^А%  к^  сы^^ьк}Л% 
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Турцу*  м  вдучв  гЬм%  Турцекъ,  яо  врдхо  с  мчма 
оного  Турца  к  полгсаду  т  рог%  полаеадв,  г||е  М1А« 
мгоата  ожовчиваотсл,  я  мя  яярояноя  8ея^^я  яо  сая1е 
ваяатна  п^Iоеко^ескям  жятедьяя  огё^родв,  какъ  оШйе 
ш  ямй  состоять,  яе  мяйяяя  отяшдь  вяредъ  огорода- 
ми и  не  «1яя*ь  другняг,  далЪе  бьп  свободно!  на  вМ- 
вое  яреви:  дм  яавбо  скота  яагь:  всего  ш1овояого  гра*- 
давства,  танъ  и  живущяхъ  на  ввндйп  Кирвл.  мя— ря 
вмсколесввхъ  обывателей  я  монастврскихъ  яоддая- 
шиг%,  а  от  предпвсанваго  рЬга  яолвсадяого  яоув%  са- 
шИ  жо  тотъ  оол1юадъ  валоя'ь,  даже  до  вороте  ЕрдМ- 
сяихъ,  а  от  тЪх%  же  воротъ  прямо  чрев%  ябЛМс^Дъ 
потокояъ,  ЯГО  вделался  в^ь  Юркового  ставяа,  мжду 
рораяя  Лнеоя)  я  ЗЦекавяцеь,  которого  потока  яо  дА- 
вой  отороя4Ь  Веяля  я  обввателскЕя  жяляяца  К1#я  яагя- 
стратв!  а  по  правой  стороне  Вврвлов.  яя— ря,  рамяяъ 
же  обрацояъ  я  полвсадяоят  валу  оставаться  <  между 
веяляяв  Кврвл.  мн-^рл  я  яагястратскияя  грая1щею, 
для  чего  ваковъ  от  Кирил.  ян— ря  быль  ясжъ  -яя  к. 
маг^т^Ь  6  веял'Ь  ва  полясадояъ  въ  городе  К1евЪ  я 
объ  отвод'Ь  той  веяля  от  яагястрата  ва  устрвжягв  лв- 
вареТа  в  прочего,  та<яо  шъ  ва  отяят<е  ю  яс|д  владМя 
воявстырсМ1го  410Д данного  Иаваренка,  то  я  !то1^ъ'  яожъ 
К-Кярвл.  яя^рь  уяичтожаетъ  в^чяо  «  воену  тову 
оставаться  за  магистратояъ  В1ев.,  (а  яодданяову  -Нава- 
реяку  Яя1к91чеесъ  на  той  веялок  етроен1е  евесп  и  по 
селиться  ёву  яя  зевлФ  дного  Кярял.  вв^ря,  гдй  В1Тъ 
тдго  ян-*-ря  поваваяо  буд|«тг;  которого  воддавмго 
ОТ  вар«^та  в  мя— рь  я  восямь)**  Юрвовям'В  же  -вото- 
К^В1^  на  тору   к  дорог П|   ядуяе№  вг>в||Я1вёГ0'  города 


'г 
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;М  лЪио  ш  ой^^т  ио9^V^  цр>:.л1т9ш  'РЛ)у^;р   «вуобщ- 

МРедрер    щ  .лрещедят,   чхтва   еще  .  А99«ру...в||р«ю, 

1МНР^'^  т^ятю  д»ра)Г0Х)   лрюсц^  де  6^1огэ{|%дою>, 

«ць  вэрхце^  .горад^  К^ец»  вд;^ .  дороге  1^  црездщу 

Дава4(0во|су  К^еовгу  щ  воцлц   аа  .дАяугЮ  <^#р^ву  шм^' 

етр»1Г€в«я,.|(.11о  ярд^уи  К-Кпр.  <1В'^и;  дрорсоду  «Ъ 

йиету:  1Ии»(>11у  .«РЖ*  гЛиод!»  гору  бмть.раэФодвог^  <}ев' 

.Л]И9«9етвеад0|  та911>  бов:  дввед»  •арерФ  ^  юо^  т* 

^«МП1е|м..9  л'к^у .  ]|О0«с1щршев  в^е'Ьрц;  а  чта  |Ибв. 

11$щ«н«19е|ц^  Ддеяо||'ьТрвгоробаед1!ь  #т^^|еАер^.е||1^  в^^ды 

{ийкоцбь  дру*1а  отъ  уетрвегов{ю    щ,  |ру1г§ра  «Р9«де 

'бнвиар  0Р7«к  то'къ  Юрюоп  11рудовъд|)р(^«1  сшфщаш, 

•ку"»  диф^у  ошону  му,  Грвгорма^;у,  цсрравкгь.  тцъ 

"Чтоб».  9  пройвдЪ  п  м  вроходф  и  тл^Ди^юй  ч>удяести 

бшшъ  ш  «ото 

Что  шл  вршаддаивть  до  с1ЬвсйК1№|  Комдьежой, 

он»  «»  ж  Рвмаревм!  мгорад  тд  .вдадфв1ш1»  К^Кв* 

рвя  ш1-гр«  ооетосда,.  въ  юруяшоств  у^вмвцо!^  дья- 

гжошъ'  Алф<)р1авн«»  Аужтк   то  и  ю9  Ря^рцредо!  е&м- 

«аегв  од1мат  вшов  жо  оррам^те  цо  явжещрса^роцу' 

Иамвъ  .е  11ерм>по  м'Ьс'яа  о?  самА- всфщиЕнц  Др^- 
гвгй  Кцриовокого^  оно  щ^  ш  ЗавоФноо,  «ир«  ,а««дрвю 
тццчиит)!)  воув^  в^н^рв/гш  в  1^^  оторону  снИма 
и!»  «ев:умв«в«|  Ратра  9«11див»*В#амжх1|г  а  М' 

5»Ц:уКВр|Мгап04Э891У»   001Вф|ЮГ(0*  г»ддд|И)са   ВМЛфЯ 
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бшиАвекого,   да  с^шожамг  нот  дА]^а^йбйош&'№0О1в1М 
Дёрввк  Д1№ие1в   Сйлва1А!вог4>  до  крущтв^го   К|нм 
а  до  старого  Ллф^фхевевого  новца,  вд^Ьм^тго  4|ко»( 
бре  дороа^к  ЕДу«о1^   «  тою  доросюю  «ю^^зг  о^ЬнопМ. 
в  лЪау  сгоройу  того  ш%  ооаа  царя-кешстажшюасшА 
це^М   до    Рудаа    груако!}    «рее»  :ао*орук>   оребпь 
трудно,  а  перешедши   тую  Р}дку,   взлфь  а  А'кву   с«|ь 
рму,  тоФ  Рудкош!^  омугоаввою.  до  д1^рогв   постыдней 
от  Дакара,  цаторош  тааерь  ввать  В'Вмггорода  д«тК1-» 
ава,  и  тою  дорогою,    поузг  сЬвокос^  Кваао^-'ммайаоа'^ 
свого  11н*-ра,  до  аовци  стар&мого  Адфараеаеъо^о,'  а 
01*  того  кооца  а^то  а  омумвв»у>  -*о»  ям;  ё11уго|яи 
нею  ъа  ром  Оугра,  а  оттодь  аоуз«  озеро,  1йй*1М*оа 
Мяхай;К1йекое,  010  ж» -и  ВаааЛ«всво<^<   чрезъбоАоМ^ 
опоАь'  начмаенга  по  л^  сторову   с^чюнос^   ||оа8% 
ешра  в.-Кврад«  а  во  ираоу  сторову^^&яожить  Рккар^ 
ааая,  от  того  жъ  бело»  до  жаеч^м,  м  воМ'обв* 
йа  »ь  11ро0гу*>^в  Д^  оаера,  а  а^ереподвп  то« 'озеро  м 
арамцу,  которая   а  во  арбоостак^  Рваарскаиъ  вна- 
чк^оа,  оогамя  тую  арав««у  «чэтороай  Рмнарваой,  а 
на  ^0  араш1ца  зкатаою  смуаавиаою,  жотараа  грани- 
чат» сАвошфеи^  во  враву  осорову  РвиарсвМ,  а  во  л4ву 
атороау  К  -Барвл.  хв^ря,  до  уооняаутою  оаера  Дош 
горо  Кврйлоаеаого/  око  къ  в  дааотаое,   о|*  верлйва 
аопрого  той  Рв морской  с^^возватя  в  аачало  а  п^^^Ъ 
урочаща  овоА  Рвмарсаой  е^квожатв  бтъ   ао  а1>ад*1№М 
аЪчвоаъ  ври  цоху  Ковалыжовъ,  яром!  находав«аго<51| 
яиа&  яа  томъ  е^овоаД  уротавлеавого  аоштоя»  яояа- 
«яшрсавяъ^  сЬяа;  рававн  же^  образом»  в  яроФчм  врад'а- 
ааображевяш  веяла  до  провясаяаав'ь  гравячммъ  арв^^ 


вещяИ,  Куштрея11  ц  БовальокоВ,  такъ  п  К.-Кяряа 
яя--рь  еоАв1Щ|№|  доджцн  мЬчво,  не  оережодя  и  яа* 
дМяе  здвнъ  в  другаго  владели  я  вепря  вращая  с% 
ового  яя1«1?о  ня  иод  яаввяъ  видояъ,  под  вару.кою  ва* 
плат»  обвдвяо!  стороя^  тнсдчу  рубде!  денегъ,  ярояА 
яравного  штрафа; 

СостоавЦе  же  вядревде  вря  медвяцахг  яонаствр* 
сяяхъ^  ва  р%«0  Сврцй  ваходящнясд,  вря  хатяя^  в 
яоят  меляяяв  яояас!гарск1е  жввугв^  хотя  в  ва  м^сво! 
1емл%  тходят«4,  одвааг,  в  ра8суждев1я  вннФшяего 
нярояяК^ого  о  вывмпясаввыхъ  своряяд'ь  вемляхъ  по- 
яяряо|К|]Ц1*  хаг^тъ  В1ев.  вавъ  я  въ  медяяяая'^  яова- 
схнрсяяяъ,  в  тЬ^ъ  хатяав?!  жявущяяъ,  тавъ  в  %% 
овнцъ  хатяйяъ  ввваяова  дЪла  и  .вретеяд1Я  яяЪть  ве 
дрдрецъ»  во  оставаться  т^Ьвъ  хатваяъ  вЪчво  уа  т&жъ 
в11№тах'ь,  гд1Ь  в  вня^  яаходд^осв,  въ  вФдовствЪ  вн— ря 
Кврял— го,  равянвъ  же  обравовъ  в  вря  веляядахъ 
х^щавсвяхъ  для  велвяяовь  яе  болше  явяъ  тря  хатяя 
ра  берев^»  вонастнрсвовг  востровть  вевовбравяо  в  вй« 
дома  обоях»  сторов^,  вагястратеяо!  я  воваетнрсвок. 
.  к  дабж  тое  с%  обояхъ  сторояъ  содоржаво  в^ло 
в  веиарушвко,  для  того,  в  честв^йшову  внв^  ш  в 
фрежв!е  вревева  сввд^в!»»  онову  педвоворсяову  суду 
еввъ  представляя  просввъ  в  сходст1|0  предъвзображев- 
вога  вашего  вврового  8аялючев1а,  в  соглас1е  враввого 
ваставлев1я,  по  вс^^въ  вннЕепроввевоваввнвъ  врвв11- 
тавъ  оодЪлалъ  ввов1^  граввчнае  ввавв,  а  вагвстратъ 
в1ев  с  цехавв,  таво  жъ  К.*Бирвл.  вв—рь,  содержа 
овме  аевдв  во  тЪ  вваяя  веводввжяО|   впредъ  во  севу 


] 
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д&|у  нж  в  какомъ  суд%  вскать  нв  за  что  другъ  ва 
друга  ве  до^жвы/  для  чего  к  в%чво]1у  в  спокоДвоку 
онымв  землямв  маг— ту  К1ев.  с  цехами  в  Вврвд.  мв^вР 
по  т%  'звакв  владЪв1ю  ввдать  зъ  уряду  вод  коморского 
повФту  козедецаого  с  вровмевовавгемъ  всЪхъ  вредстав; 
хенвых*^  ва  т%  землв  старвхъ  кр'Ьвостсй  в  учввевв|11г 
оным^ь  водкоморсквмъ  судомъ  зваковъ  в  маг-7тъ  х{еэ. 
в  в  цехъ  Ковадьсв]й  ва  вышеовсаввую  Рвмарсв^  ,с1^о: 
гать,  тако  жъ  в  в  В.-Кврвл.  мв^-рь  выввЬь,  в  о  трмъ 
учивпть  согласвое  оравамъ  0Х1ред'ЬлеВ1е;  ачто^жасдет- 

•  *  »    •  • 

са  до  С9ЯТ1Я  т'Ьмъ  зенлямъ  плава,  к  сочввевахх  в;ото: 
раго  отъ  Е.  Вп.  г.  дев-авш.  В1ев.  гев.  губ.  .в  кав.,  в 
воворосайскоф  губерв1в  главвогр  вомавдвра  Федор|1 
Матв^езвча    Воебвева   опредЪленъ    г.   иодполвовцвк^ 

Андрей  Павввъ,  то  якр  оного  плана  всвор'Ь  взд^^лать 

.  '        .     •      •     * ' 

тепер!»  не  возможно,  а  чрезъ  то   руду    водкомор^&оуу 

•  .'■  »••*  I.." 

можетъ  посл'Ьд'овать  промедлеп1е,.. потому  тотъ  ^лавъ 
вм^Ье^ъ  быть  сочиненъ  послЪ  по  предрвсаврых/ь  в 
мвролюб1в  првм^тамъ  В  урочвщамъ,  в  каковн  б.уду71| 
по  онымъ  положенвы  отъ  подкоморскогр  суд|^  гравцч^ 
нне  звадв. 

К  сему  мировому  дов.(Ш1ервд)  вековой  старому 
К1ев.  маг— та  райца  и  повфреввой  Герасвмъ  Кув1|!<|д% 
СВ1Й  подписался.  г 

В  сему  мировому  довошеввю  ответной  еторовн 
свято-тровцкого  К.-Кврвл.  мн— ря  пов^ренной^  иеро- 
мовахъ  Нафанаилъ  экономъ  подписался. 

Изображенному  по  сему  мировому  доношешю 
учвненвому  чрезъ  повФревныхъ  маг— та  К1ев.  райцю 
Герасвма  Куввчввского  в  В-Кирил.  мн— ря   эконома 


г 

{еромошха  Нафававда  моровому  8акл>чев1ю  во  всемъ 
согласий  в  что  по  орому  пм^Ьетт  быть  содёржано  без 
йару1цён1Я  в'|{  верность  того  на  семъ  подписались  Ё. 
и.  Б.  прароднтелной  отчвны  Богоуъ  хранима  града 
Б1ёва'  подпо^^ковниаъ  и  воВтъ  {^'рвгорей  Пивоваровъ, 
Оурмистръ  в  степенный  ранило  Белв!}ковск1й;  б^р- 
мвстръ  Басил1й  Валаб^ха,  бурмостръ  Козма  Кулешъ, 
пвс{1рь  Яковъ  Д|;|ввдовск1й,  райца  Иванъ  Сил^уко-Нечай, 
райца  Федоръ  Рвзевко,  райца  }осдфъ  Возсльск1Й,  ша- 
фарь' медовый  Дува^  Лятушеввчъ,  лавнввъ  Семенъ  Ры« 
бальсв1Й;'  г6родвич1Й  Стефанъ  &исе^евсщй,  шафарь 
пивв!^  №нвло  Стефавовъ,  шафарь  Прокрп'^  Ивановъ, 
1^ехм1фтры  иеху  Ковальского:  Фодор'^  С^^ввоновъ, 
^вавъ  Базвловвчъ,  Алексей  Борсунъ,  Романъ  Фвлр- 
ПОйъ.  а  вм1^сто  прописавныхъ  оввнихъ,  пщфарей  р 
)с(еХмвстровъ,  нвумЪющихъ  писать,  в  самъ  засебЪ  рочвЮ 
1^екм1'Йстеръ  Петръ  Мжсимовъ  Швородубъ  подписался 
1Св)-тропц.  К.-Кирил.  ын— ря  игуменъ  Тар|^1й, 
^вй'&свие!  1еромн.  Сафрои1Й,  {еромн.  Ё<|^ремъ  ду^овнвкъ^ 
1в^011Ь  Йса1Я  уставникъ,  1еромн.  Варфоломей  полатн1Й, 
1е^омй.  {1авс1Й  чтецъ  синодика,  1ерод1Яконъ  Барлаамъ 
шафаръ,  1ерод  Силвестръ  просфорнвкъ,  1ерод.  1оасафтъ 
иех%9в1ес!арха,  херод;.  Херонвгь,  ^овахъ  Дософей  врыло  - 

Коморвивъ  Григорхй  Лагода. 
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свой  еохарххи  ац  яе#впИ1в  г  ирйкжп^ 
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1738  т.  „О  1знск4в!е  сь  небввшвхъ  ^  орвсдге  .«ер.  -епариж 
свяш-  К'церк*  му1витело&  а  вхъ  д'Ёте!  штраф'ввхг'  девёгъ  ж  объ 
о>^дА<И1,  «6^|««  кв  Ыйеку  М^Ъ  1(вМ1^  ^им1^'  кеоё(Жхкт«к1М' 
кк,  до  4рок^  9|к  дрбрнв  водум*'.  '  -. ;.. 

ЁШ.  Губ.  К4^<.  ^ф  ^Щ'^  ЫькН.])к 
г%А%  ^ШАVС^!^  ^аУыскйах^  дЪлъ  6Н  9  а^С'^ 
1 738  т.  о^^ёДСТа^йАа  ^6б«  р.  ш^раф'йШ  )1ё*1е1^4, 
в8Е1СЁ|Ын1^з^'К  еъ  сУщеакб  й  ]^ёрк6(1й6<!л5гл^йтелей 
в1евс<(Ьй  ёпар1!к  „за  ЙебнЛе  У  прт^:^  17^0 'Ъ 
\1Ъ\  ♦одо14ъ,  а  Ьри  ^йортФ  дН  2'^'-*'0Г  »гёго  Аё 
а^1^с^  1|р'едбтав0ла  к  61^6  ШО  р.  Шбб^хъ  ^^Iё 
пй-рафь^:1^ъ  девбИ.  Йо  вашлось  аё  ккло  ЙДА^!^6^%', 
бб-Ьёрие  вё  615  сЬстояв1и  были  5^йл)11-^1'ь'  Йй^джё^- 
•кШ  'йа;  6й*  йтрафа.  ; ;      • 

Ш'  уЫ^  же  Ё.  Й!  '6.  к'д^'к^|;^ц,'  ^'&№(^Ь  ро- 

чимъ,  значвлос1&:  ';•       д"  • '  I' 

«барШ  ё^ка^еШ'  й  ]3(ёр1{двв6  сл^АйтЫ!  в'  'Д%т11 

111^  'Ивкш^,  (ШЫ^^,  ш\,,  чь  84  Шыт1ё  у  аьа'- 
-аш  «41^1$ав1в,  т,  и  \^)^л(^к'^^^^  'ё.  )1.  %:,  Щ- 

|4^евЬ  1!Шь  Ш^^йёу  <Л  ШМ  -«11в&^  Иб'  'ф^^ 
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цати  рублевъ  в  по  взятьв  того  штраеа  приведшв 
хъ  црисягамъ,  кто  у  которой  не  бнлъ,  учинить 
свободныхъ;  и  буде  взъ  оныхъ  людей  в  платеже 
покаванйаго  штраеа  будутъ  требовать  сроку,  тако- 
внмъ  со  обявателствомъ  поручителей,  давать  сроку 
яа  ява  ^|п«^цш^1К110  я0:1ци>цестЫЕ  <то7^  сролеу 
ознааптй  полеавеввой  огграеъ  ванокавъ.бы  былъ 
вемедлевно''. 

*  Бъ  силу  этого  указа,  изъ  ^аебывп^иxъ  у  при- 
С4|гъ.к1еА,  фпарх^д  свдщвдво  и  дэрковцо  служите- 
лей отъ  преосвященнаго  Раоаида  въ  К  Г.  К.  н^- 
ркол^о  ,?дв— ткъ  было  присладо  и  из*  нихъ,  ва  не- 
дм^вдевъ  дев^гъ,  для  уплати  штрафа,  аарестававы 
1^ЫД9  и  содар?;адись  въ  К|0.в4  иод  дар^^улолъ:. 

. .  З^нщеокой  протододщ  И  чедов'Ькъ,  Глухое- 
ской-^Ю.  Бор^онской^Ъ.  Еобеляцкой — Ю,  Цчнин' 
сной—1^  Дц^^тпцн(^ой—^^  Л^беищлй — ЗуК^левщ- 
пой~Ь^  (из*  нихг  одинъ  21  октября  умеръ  додъ 
ка;р^|1уловъ)^,/^^<?я1^|«>й— т12.  Вотчтъ  Кш&огнщоэ- 
лаевско^д  прстыннаго  мнт—^)я — 3.  Ботчин^  ^лато- 
вер^ова  михайловскаю  мн — ря — X,  Вс^о  74  чл— к*. 
Окт^ября  16  полу чввъ  былъ  указъ  Б.  И.  В. 
изъ,  кав1|^.  таив.  ^.^  д^лъ  отъ  19  сентября^  въ  ко- 
тфомъ,  между  протчимъ,  написано; 

.  1,Которые  ,  ср*щенро  и  церковно  служители, 
ве  бывш!|[е  у  присягъ, .  за  нсимФвшад,  ст  цдатежу 
штраевыхъ  девегъ,  содержаны  были  за  караулруъ 
и  ;во  йрощев1ям^  из^ъ  отданы  на  доруки,  со  рныхъ^ 
1;^К0  Ж1^  и  с  в^от^ихъ  ^  та|со;1Ыхъ  а^,.  ве  б1^щп^ь 
у  мир)^гЪ|, ,ка1{ъ  воз11ожно^,щтраовые  девьги.  рр»- 


9В7ь;  А  содержащ0хс4  сищевно  в  цер^озро  еду- 
жнтел^, '  ва  уеим^ни^ыъ  девех^ъ  1^  платежу  штраощ 
ежеди,  ра^е  наявш^  воекодечво,  за  соверщецво^ю 
скудостью,  1;^олоа№В90га  В4  ни}(ь  датрдеа  *длатвт}^ 
вмъ  везимъ,  та]ковыхъ  до  указу  отдать  ва  добрые 
поруки  съ  кр'Ёпкимг  водтвержением'ц  что  вась,  гдф 
сан  жит^лство  ам^ютъ,  викуда  до  указу  де  отлу^ 
чатд1а,  а  о  йеимуществЬ  ихъ  обстоятелво  освиди- 
телствовать,  по  свидителству  ве  лвитда  ль  у  овыхъ 
двороэ^  п  пожатковъ  каковыхъ  и  будд  у  кого  дво- 
ры и.  пожаткЕ  ааатца,  со  овьаг  какъ  воаможво 
положенвов  штравъ.  изыс{сать  безъ  упущедш.  и 
сколько  и  съ  крго  ваыскаво  будэть^  тако  жъ.  1  о 
неидсущвхъ  о  всем:ь.рбсхолтелво  въ  тайную  каш^в- 
л^^рию  изъ  К.  Г.  К.  при  рерорте  экртрцкту  по^^а- 
зайо  Шеро-лодольской  цр— кш  Введеща  Лрс — ты* 
Б — ды  о  орр-Ь  Степ^авф  Кардащевсш^ъ  и. о  лротг 
чихъ,  что  ови  во  времл  означенвыхъ  врвсягь  .^и- 
тедствовали  в'ь.  польской  области,  а  при|$ыв]ци  д^ 
въ  Шевъ  въ  соборной  церкви,  зв^вости  Ё.  Я*  Э« 
обыквовеввую  врсягу  учивиди,  об'ь.ово>1ъ  особое 
опред4лев1е  учиве^о  будетъ^  и  л^я  того  рдыхъ 
вс^хъ  до  указу  ош]?ать  ва  др|брц$  дорук^"^^.  .,, 
Когда  арес;говацдын'ь  б^^^ъ  объдэдбЕ^Ь.  етатъ 
укдзъ,  то  вс^оци^  В1^  числ^  74  ^едо^^^  подали  ^ъ 
К.  Г.  К»  др^ош€Ш1я  (отъ  каждой  др^тоРощи  отд^ь- 
до),  дос^овдо  рросили.уводвть  и»  цзъ  додъ  арерта 
„на  круговую  Д0ЦУ1У1:":  „повесе  цц  ?а  дадч^ад!* 
разс^о«в1ед>  жолидцъ  вашихъ'^  отъ  Швв4|.до<:;тород' 
лижъ  да  себ*  дору^с^ь -.  з/{'|с^  ,сыс1(ат^  де^  др»ец1ъ 


^  |а  ^ 
$1    «|){^кШ1'Е^    ^бо%ё^Ш1Ц*1ГбЛ   тА   Ё.  Г.  Ё.   110Х 

карауш*  ^(ер^вй6  сл^^Лй+блв*  еейидбел+ь  чйутй- 

Р6**  члв-^йЬ,  6  *ом*  ^Й1вд§  й  ♦г*^«,  кой  Ь*г1^у1^ 
|1н  6ё1лй  Ни  ЩуМ  ;(лй  п{)1йск&в!й  &ъ  платежу 
Шт^аф&ых!  дейёг^,  йо  недй($1!а#ь  ъоЩМйлибь  ьъ 
Ё^ев^  но  ]^режн€11<у,  ва  нёиМ^Ёхемъ  Деверь  къ  пла- 
тежу Штраеа,  1:0'ГбрЕ[е  за  Далйь^я^'Ь  лх^ь  оть  №ева 
жил1111^ъ  |)а?стояв1ев11  поруЁъ  по  себ'6  йе  &ашл^, 
для  0X1  крайнего  неимущесгва  й  наго^ГЁг,  да6в1  №к, 
№Дя  подъ  карауюмъ,  да  наступающйнъ  ввмяиМ1& 
Ёрежевенъ,  вайвящей  не  повеблй  йужд11  и  беёбре' 
ценно  н6  йбмерлв,  йа  круговую  йбруйу  до  указу 
сйо1боДиУ1»  с1  надле^Ёа^цийг  дпиеаЁ1е!1Гъ,  а  ^11о  б^ 
йм4^  съ  С1&0В11;  жвлйп^*]^  до  убазу  нЬкУда  Не  отлу- 
'^а^'ьца  й^  й6^к6я^ёйной  на  Йи^г  Иг(рйв%  ка^  йоз- 
в^дДНо'иМъ  (!1ара1*1^а  ^анла'ГЕг^ъ  Иккь  НАйбкорЛё,  ъ 
т*0Мъ  вйй+ь  йъ  йй**  с*  йр*пкй1гъ  йоД*йер*:Дей1емъ 
обя^Ч^лс^'Бд  й  о  1*0^%  6ъ  1са1Ё<ц.  1*айй.  ро^.  д'Ьл^ 
д1я  й4Дбма  рейвр*ока1**. 

Ё1  1(ламФ  разро^Ёёййы]^!  д4.1Гъ  Ь(Мгр4Ь4|1й)*Гёй 
4<^1?*Йъ  ДбАой1ён1Я  К.  Г.  К.,  йрй  кбторй^ъ,  й*дЬ 
полага-^^,  ё^етк^^^йЧко  прёД64^{|^^я^йС« '  й%дМ6с1% 
„к^^йкоё  ^ёль  ^  (!^  йЬгб  й!1|^кё  к{ё^6кдй  ёЬархш 

Дйг'б  Йб  З'д  рубМы  Мй(^кайд^  Й8*  й^ск^йИйи*^ 
»4йй1Л  тЛДойбйтё»  вй^ДЙб/ йъ*  1-<*  йвк«уй**   *о  ^--6 

шШр1  173^  г.  ййгййаво  (к  4:  %Лб**к*  15а' р., 
йЬ  К-1^  бк*4вр4-^-ЗЙб  р.,  йй  1^ё^^  Йбй(Ур4^16  р,, 
по  1>в  Яййафк  Ш  р.  к  й^бг  1-ет*««4ря'  1740'  «^.  вб  ^. 
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о  аваяоваяьк  Фроловекомт  мо^ЁаёгахрК). 

*■  .*.  • 

КЬэо-рознес.  ф{^04.  д%вц^.  мо—рч  црущещ^  Ду.- 
^%ццл  Тод«фС|^«я  с  ^естрАмв  „бвдв  чел^ом1ь^91^  I?«?;^(• 
Ц;^^*  Ц)?-  ДЛ^ь,  что  др  ад4«щ^вс«  в>  МЯ-Р* .  |»4р- 

щощг^^тщр^  щ  Но^кв|  дд|(  1^^(}атьц  о  мял^щцяоцъ 
щ^^^^Л^щ  9вр9^щць  тр1ехъ  9Д4  четыр(ехъ  в  «^^^МЧ^рт^ 
годъ^  {НО  уо  тоА  гр^м^т^  одред^^децаого  |цио(^Д1нного 
;|иога9ад  то1^  Цй— Р*  сгь  П10  года  иц  Вд!^'^,  |%  щ 

ПДСЫДДОК)    ДЛ^    ДМЦДСО    р«,9СТ0Я,1]1Я    рт  Мо{еБВ|;    «  9<к 

щ^щщ^ще^ъ  щ  1^^  на— ре  веодв|;]^^  дцдекр.  ^^  Р^" 
дудадоф'',  а  потопчу  |;ромда  давд4РД;«  ^ЦШ?  гр^М^^У 
подтвердит!»  А  офредеден|(09.  рер  ав^от|9Ь9,  9|^  эс^ 
дро^цдне  грд}^  вцд^ть  въ  С.-Пэтэр(^ург'Ь  цфода^^ы^с^ 
с^  ХОД).  11^|дЦ)  хрго  ^1Н— рд  лода?.вдям:ь,  в  ^^ЧРЦ^  ^ 
трт1|  1Ча— Р?»  по  дроддрств^в  тррх>  удаэн<1х:^  ;|  ч^тээ»- 
той  ?9д;^,  Р*»уд^  ^а^ддде^рт.ь  14Д  до  ^ддзрст^?  ,д]№  Д, 
Г.  Кинц.  8»д|1ть".  В  пред-^диеддрв  »в  р1, 1^.  Ц.  Д. 
)10нахднями  жалованной  719Б  года  црддвнной  гра1;рт^ 
цедфдо  ^цз  того  дн— ря  присыдать.  въ  Москву  ддд 
челобитья  о  мкд0(^тынЪ  ддокввь  тре^ъ  ллц  че^рырехъ 
в  четвертой  годъ^;  да  врд|1^Ь  этрй  доддинрй  грамоты 
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иовахмв!  вр|  своей  челобитной  предъявпли  въ  Код. 
Ив.  Д.  еще  „коп1Ю  8  грамоты  1701  г.  августа  23  дна 
вз  приказу  Малыя  Росс1и  въ  Е1евъ  въ  ген.-м.  Юр1Ю 
Фамендину  и  дьяку  Ивану  Нев'Ьжину  посланной,  ко- 
торою велено  посылав ное  в  прошлыхъ  по  тотъ  1701  г 
из  Моса^»  ро  ошлЬ  ж%мщяицхъ  давныкъ  вз  лрвказу 
Малыя  Росс1и  грамотъ,  въ  К1евск1е  мн— рн  ввдостин* 
ное  жалованье  съ  «ого  1701  года  давать  въ  К1ев'Ь  1з 
наличной  казны  из  к:евскихъ  доходовъ  чехами  без 
московской  вхъ  воликиты,  остерегая  того  накрЪпко, 
Ф^о\$ъ  сверхъ  жалованвыхъ  грамотъ  дишняго  в  хач^Ь 
не  было^.  По  росписи  ке  назначалось  нз  вови.  дФв. 
кн— ря  прв'&зхать  въ  Москву  въ  четвертой  годъ,  а 
килостввн  давано  по  100  рублей.  Сл1^д^юв1!й  поел% 
последней  выдачи  мвлосШви  „указной  годъ^  былъ  1703. 
'Коллепя  Ин.  Д.  предписала  Е.  Г.  К.  въ  на% 
м^ц%  1755  г.  ^выправится  достоверно,  по  вышепи- 
ганвымъ  7196  I  1701  годовъ  грамотамъ  в  тотъ  воз* 
весенской  девичей  мя— рь,  съ  1710-го  по  выв^^шв^й 
1755  годъ  означевного  милостнввого  жаловавья  под- 
лввво  ль  в  дачФ  ве  было  и  для  чего,  нЪтъ  ли  каквхъ 
на  то  запретвтельныхъ  указооъ  1ли  другова  какова 
препятств1Я  и  можно  лп  нынФ  за  вышепвсанвне  про- 
шлые годы  выдать  в  впредъ  выдавать,  такожъ  в  на- 
писвыя  в  приложение  л  под  грамотою  1701  1года  рос- 
писв  к11евсК1е  монастыри  такоеж*^  милостинное  жало- 
Ьавье  с  того  1701  г.  в  ШевЪ  в  даче  было  ль  1  вынй 
провзводвтся  ль,  1  такое  1зв1ст1е  прислать  в  Кол.  Йн.  Д* 
Е1е.  Губ.  Еавц.  отъ  21  1юня  1755  г.  въ  отвЪтъ 
6а  дФО  доносила  въ  Кол.  Ин.  Д ,  что  йо  справке  в  К. 
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Г.  &  въ  вазнес^нской  дФввчай  мн— рд»  съ  1719  ш>яы^ 
н'&швШ  1755  годъ    малоствнноВ    дачл    вз  Е.  Г.  К.   в 
провзведеши  ве  было,  аза  Ч'Ьмъ  съ  1704  г.*  во  1719  г. 
годъ  той  жалов  ыцл.  дачв  в  Каевочьеяерсюй  возаесеог 
свой  в  в  КЬевр'Нововознесенсвой   фродовсвой    дфдвч^ 
мы — тырв  ве  было  в  ве  требовано,  о  тонъ  аосл^  бя»* 
шего  в  Шево-печерской  вр^Ьпостн  в  вротломъ  1718  г. 
аоавдрного  разорев1Я,    в  которой  в  Губ  .Каяце1др1Я  в 
почтд    всЬ  Д'Ьла  погорал  в,  в'Ьдомостей    в  росходвыхъ 
кнвгъ  ве  снскаш)  и  зат'Ьмъ  точвой   свравк?  учвавть 
невсчего;  а  съ  1734  г    о  той    мвлост.   дач^    учвнело 
8аорешее1е    нвжеслЪдующвмъ    указомъ,   а  вмцвво:   В 
уваз'Ь  Б.  И.  В  взъ  Гос.  Ст- Ко  вторы   от  4   севтабфл 
оного  1734  г.  ваивсаво:  августа  де  8-го  дна  оного  жъ 
года  промемор1ею  оть  бывшего   ген.-анш.   в  К1ав.    гу- 
берн1и   ген-губ— ра  графа    фонъ*Вей8баха    требовано 
указу  о  аровзвождсв1и  в  БиеводЪввчх^  вовововнесен- 
свой  фроловсвой  нв— рь   1гуиевь1  МагдадвнФ  с  сест- 
рами   определенной,    во   гранот^Ь   вз  врввазу    Малой 
Росс1и    1701  году    августа    23    двя    Квево-нечерсврй 
Вознесенской  деввчей[]мн— рь,  вз  которого    въ  1711  г 
черницы  выведены  в  нижв1й  городъ  {Иевъ   в  показан- 
ной фроловской  ин— рь,    окладной  жалованной   мвлос- 
тынв  въ  четвертой  годъ  по  сту  рублевъ    на  прошлые 
съ    1704    по  1734  г.    протнвъ    ввевскихъ   окладныхъ 
мн— тнрей   по  вхъ  окладу    в  впредь    изъ.  1иев.    Губ. 
Канц— Р1И,  а  до  того  де  указу,  по  неорестаннымъ  оть 
оной  пгуненьв  прошен1Д]1ъ,  для  вкъ  крайней  скудости 
во  исправлеши   по  пожарному  раззоревхю   церковного 
строен1я,  привавалъ  онъ   ген.-губ— ръ  оной   1гуменьи 
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1^-  сШт^мА  66  М1ГУ  1701  г.  укаду  6К>Кад1яую  яало- 
*аеЙукУ  мй^^ынк)  й  ч^твер-^вй  год*  первую  №Дачу 
Лё'  рубайвъ^  зЬ  йеимМт'мг  в  1иев.  Губ  Кавц.  яалпч- 
0Ух%  ^н^Г1>,  *  когда  ^а  Дачу  впевсБВмъ  оаладн^мг 
^-^ямъ  дейемал  ка&ва'  \^  ту  ваицеляр!»  йв  йадле* 
*А||?Ае^6  м*ста  (арнолава  й^й  'асигновайа  б^дегь,  за 
^йЬййЛ  *1ичё*ом^  видать,  Т1  сейтжбря  2  дм  1734  г. 
%о*у«ав^  Е.  ИВ  и  по  ойр^дЬленйго  Гос.  Ст.-Кайторн 
^5Г'1йд  й  АВёв;  туберв!в>  йослать  уйавъ,  еакелй,  по 
йшаеО^ваЧейя^шу  графа  фовъ-Веввбаха  овред'Ьленш, 
^  Д%а.  фрол.  мй-»*-рь  игуйеньи  с  сестрайи  йсаловаййой 
^вл'оетййй  #ь  тет^ертой  год*  цервой  выдачи  с*а  руб- 
яёвъ  йй  К.  Г.  К.  еще  йе  п5к)изйедено,  то  оной  не  про- 
•ййвеДйТЬ,  понеЛе  де  въ  ружвой  7207  Г.  книг*,  которая 
огыс1&;айа  Ь  дЪла^ъ  быйшаго  врв(саяу  болшия  казна, 
^  1729  г.  вазавреиого  думного  дьява  Нпквти  Зотова 
'ё  згврвсланййхъ  ив  Пр.  Севата  о  губерйски1ъ  рос- 
ходёх-Ь  Й1.  1719  г.  тако  ж*ь  ттз  юев.  губервти  й  сочи- 
ййн'ш  стата  со  оно1^  1719  г.  по  тотъ  1734  р.  ведо- 
мостя5{ъ  вйгшеозначеиныхъ  какъ  прежде  бывшаго  Киево- 
йе^ёрекого  вовйесейского,  такъ  !  вововозвесеиского 
фроловского  девпчьвхъ  мн— рей,  и  во^в^ге  йнкакйгь 
ружвыхъ  дачъ  не  ваппеаво;  а  по  укаву  де  взъ  Пр. 
^ЗевнтЛ  'п|10шлого  1732  году  августа  28  дня  вел4но 
'Уужнйвам!.  ружпое  жалованье  производить  по  ружной 
йййгЬ  7207  г.,  а  которнхъ  дачъ  в  той  ружной  кеиг% 
•'й*тъ,  а  наввсадш  в  сейатскпхъ  в-Ьдомостяхъ,  по  т*мъ 
Йдойостяйъ,  по  (1вл*  увазу  1703  году,  половннйое,  а 
'ва  церйЬйнне  йотреви  подвое,  ^  аоторымн  ня— рямн 
йотчвлъ  в  другвхъ  доходовъ   а  у  церквей   првходовъ 
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в^тъ,  и  чтобъ  о  томъ  чвввть  во  тому  Б  и.  в.  указу. 
А  во  свравк'Ь  жъ  въ  К.  Г.  К.  съ  росх одного  1731  г. 
книгою  овваченной  овред'Ьленной  гев.губ.  графоыъ 
фонъ-Вейзбахомъ  ил— тввной  въ  четвертой  годъ  ста 
рублевъ  дачи  в  тотъ  вознесевс&ой  д'Ьввч1Й  мн—рь 
выдачи  вз  1г.  Г.  К.  не  было,  а  в  протч1е  В1ев.  мн— ри, 
а  вмлнно:  в  Б1ево-софеВско8,  в  К1ево-печерскую  лавру, 
в  К1ево  виЕОлаевской  пустынаоб,  в  ЬЧево-^огрдвлен- 
ской,  учплвшной  брацкой,  и  в  Кхеео-выдубвцков  ми- 
хайловской  1  э  Кхево-меясвгорсвой  Преображенской  мо- 

*  » 

настыри,   таковое  жъ  ыолоствнвое   жалованье,    по  жа- 

•     •       • 

лованнымъ  грамотаиъ  в  по  селЬ  Б.  И.  В.  указовъ  взъ 
Пр.  Сената  в  пз  Гос  Ст.- Канторы,  в  К.  Г.  1{,  прислан- 
ны^ъ,  вздревл^  вз  той  Губерн.  Канделяр1И  провзводн- 
лось  и  ннн^к  производится^. 


•• 


«<  1  '• 


.1         • 
•        •  >  ■!>       •  •  •    > 

>  •  •  • 


-  100  - 


Казенные  кабавн  н  корчемство. 

Въ  Бхев'б,  кром^  шивковъ  магистратсквхъ  и 
мдш&стырскихъ^  существовали  казенные  кабаки,  ко- 
торые находились  въ  зав'бдыванги  особыхъ  надзира- 
телей и  низшихъ  служителей  (ц'бловальниковъ). 

Въ  1738  г.  назначена  была  отъ  „Новоучреж- 
дервой  Госуд.  Еаморъ  Коллепи^  ревиз1я  этихъ  ка- 
баковъ  и  „австерскихъ  счетовъ  съ  1732  по  1736 
годъ  '^).   Къ  этому  же  году  относятся  изложенныя 


*)  Для  „сочннен1д"  этихъ  счетовъ  присланы  был  въ  Шевъ 
■г>ъ  бФлогородско&  губ.  кавц.  каицелярнстъ  и  ковеистъ.  Но  по* 
ся§дв11  оказался  „аъ  щетвниъ  д'Ьдамъ  веобыквовввъ",  почему  ш 
отправяевъ  бчл  взъ  К.  Г.  К  обратво  въ  г.  С^вскъ,  согласво  сво- 
ему  прошев!!),  подаввому  23  {юля  1738  г.  Протеп1е  его  довольво 
любовытао  во  т1»хъ  св1{Д']кв1ямъ,  вав1д  завлючаютсд  въ  вемъ  отво- 
сительво  водготовкя  къ  подъяческвиъ  д-Ьл^въ.  „Подъяческой  сывъ*^ 
Грвгор1в  Рожковъ  пвсалъ:  „Въ  орошлоиъ  1722,  по  укану  бл.  в 
вЪч.  дост.  паи.  Б.  И.  В.,  былъ  првслапъ  взъ  С..Пе<ербурга  отъ 
1Сох11ЖС1В  ваукъ  наввгаторъ  Ввкторъ  Кузедевъ  въ  сноску»  проввоц. 
вавц.  для  обучев1я  иодплческвль  д-1теи  цыфврв  в  арвенетвви  в 
вротчвмъ  иаукавъ.  И  по  тому  Б.  В.  В.  указу  была  от11авы  изъ 
с^вск.  провввц  кавц.  оодьячесБ1е  д1тв,  въ  томъ  чвсл^  в  я  вв- 
акайвпй  былъ  вг  оиол-Ь  в  за  отлучкою  учителя  ввучвлъ  ариеяетявв 
токмо  малое  «цело  в  жвлъ  въ  дов^  отца  своего  въ  г.  С^всв^  н, 
за  веобыквовев1емъ  мовиъ  врвказвимъ  д{'ломъ  подалъ  въ  врошломъ 
1737  Ь  въ  геввар^  м^— ц^  въ  с^в.  оров.  кавц.  прошев1е  для  овре* 
жФлев1я  въ  е^вском^  веса  (у,  токмо  за  болФзвхю  м  )ек>  по  свой  чело- 
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внже   два  д^ла   о  кра^ахъ   девегь   въ  кавювыхь 
кабакахъ  и  о  корчемстве  отставяыхъ  солдата ". 


I. 

1738  г.  .„О  уЕрддеввнхъ  нев'Ьдомо  к'Ьхъ  взъ-  ж|кбавд,  %то  у 
провалу  съ  ящивомъ  дснгахъ^^ 

1738  г.  „О  уворованномъ  изъ  состоящаго  въ  ст.1ров1евско& 
кр'Ьпоств  на  Киселевой  гор'б  кабака  мазороссйнвыохъ  Федоронъ 
Журавлеввмъ  ящвка  с%  деньгамн^Ч 

1. 

2  го  августа  1738  г.  надвиратели  Цетръ  Бдамовъ 
и  Ивав-ь  Ковелввъ  доношентемъ  въ  К.  Г.  К.  увфдо* 
МИЛН,  что  „31-го  1юня  по  полудни  на  большой  между 
Печерска  къ  К1еву  дороги  у  провала  въ  вабакъ  во- 
сланъ  австерс&ой  служвтель  Андрей  Недодаевъ  ва 
августъ  х—цъ  въ  перемену  служителю  Савастьяау 
Перележибовову  и  между  оными  служптеддмв  тъ  того 
вабдка  В8ъ  ва  стойка  провалъ  дцивъ  зъ  денежною 
казною''.  Въ  дщикЬ,  по  вхъ  ваявлен1Ю,  должно  было 
маходвтьсд  25  р.  97  V*  в.   Названные  два   служвхелд 


битвой  р^шев1я  ве  учввево,  а  въ  вавцелдрсвой  штатъ  опред^левъ 
ве  бнлъ  я  д'Ьлъ  вввакнхъ  ве  вн'Ьлъ  в  въ  выв'Ьшвеиъ  1738  г.  въ 
авр^л^  м-*ц^.  вааваженъ  возеастомъ  в  оаред^лбвъ  изъ  с%ь,  #ров. 
какц.  въ  Шевъ  для  сочн80в1л  Ы4вс1(9хъ  авохе^й  ^цетI»I№  щ,  дм 
мизервый  человФкъ,  будучи  въ  К1ев'&,  претерпеваю  въ  пропвтавхв 
ве  малую  вужду.  Того  радв  К.  Г.  К.  поворы^^йше  прошу,  ва  ве« 
ебнБВовев]еиъ  моввъ  ирвнавныхъ  делоиъ,  отъ  -повазаявого  шев. 
австерей  ок^гвого  д-кл»  меня  вк«аЙФ9ГО  отрешать  в  отпуе^ж»  1« 
докъ  п  г.  01взвъ,  дабя  я  вввиъ&шхй,  будуча  въ  ШевЪ  вравво  и 
ве  ж^^а  вввавова  пропвташд,  ве  претерпевалъ  бв  вавпящшеВ 
вуждн'*. 


^  гее  — 

а)  Савастьянъ  Перемжибековь-- „при  киев,  австе- 
р1яхъ  сдужитъ  онъ  В8ъ  салд^тъ  съ  734  г.  и  врошедш1В  де 
1юль  н— цъ  въ  кабакъ,  что  на  болшоб  отъ  Печерсва  къ 
Е1еву  дороге  у  провалу,  для  продажа  пптья,  по  опре- 
д^дев1Ю  австерсвихъ  надзирателей  онъ  9  за  нроданвое 
ввтье  волучаемуе  девге  чрезъ  весь  1юль  ч—п.ъ  влалъ 
въ  данной  ему  отъ  нихъ  ящвкъ,  которой  припечатавъ 
былъ  на  обыкновенномъ  нодъ  окошвомъ  м^Ьст'Ь  вхъ 
вадзирателскою  печатью;  а  Зб  чвсла  остаточной  отъ 
продаже  того  н— 'Ца  напитковъ,  водку,  простое  вино, 
мдъ  в  пвво  и  всякую  в  товъ  кабакФ  11'1^д8ую  п  оло- 
вяную,  хрусталную,  стекляную  в  деревявую  посуду 
првславаому  къ  нему  на  перемену  двстерскому  цело* 
вал  вику  Авдрею  Недодаеву  отдал  ъ  в  целости  в  о  товъ 
австерского  надвврателя  Ивана  Ковелвна  отрепорто- 
валв  обще;  токмо  жъ  овой  надзиратель  надлежащаго 
противъ  отпуску  къ  августу  м— цу  остатку  того  числа 
ве  свих%телствовалъ  и  ве  перегасовалъ,  а  хотФлъ 
вереввсать  ва  другой  день,  то  есть  31  числа  1юля,  а 
ящвкъ  де  съ  сборвою  казною  в  то  время  стоял*^  ва 
своему  '^'Ьст%  эъ  д%доств,  котороб  оц1|,  Савасгьдвъ, 
нрвмзалъ  беречь  ему,  Аядрев),  а  ошъ.  шпшлъ  в» 
кабам  въ  квартиру  сваю  ва  вочь,  в  на  другой  день, 
т.  е.  3}  1рля;  в  четвертом*^  часу  дни  црвщедъ  рцъ  въ 
Цедодаеву  »  тот^  1^»б^къ  в  оцо4  #п1вкъ  вм1^Ъ|  т 
врекжецъ  ж^кпЬ  ориомаммй  шъ-  сгЬя'Ь  в  цмёетв;  в 
осмотря  овой,  портелъ  въ  тдавной  кабакъ,  что  ^а  пе- 
чорскою крепостью   на  базар!  къ  надзирателю    ЕРМ* 
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лйну  длгя  оев%домдей!в,^будв1*'Ь  ли  о^бто4й^«у  йа^ 
пятку  переписка,  а  оной  Андрей  остался  въ  пкблчЪ 
за  стойкою,  и  потомъ  де,  спустя  часа  з  Д'ва  пришед! 
къ  нему,  С&вастьяну  в  главной  «абакъ  орйсланяой  отъ 
<^о1го  Недодабва  1ЮЛ1.ной  челов'Ькъ  ИВ^въ  Журнвлёв^ 
(|^<аФорав,  60  11рос1ьб'Ь  ^го,  Саввотьявовой  Мвлъ  с1>  й^гнг 
въ  томъ  ваба1к1к  для  вс)1в4й  осторо«&ОС1гя,  йовем  в 
томъ  кабак'Ь  ворау^нйго  салдата  н%Тъ)  объ]1мл*ь,  |т> 
ящйкъ  съ  вборною  казною  такожъ  в  посуда  ввг  ва 
СТОЙКИ  покрадены;  что  услыйа  онъ,  Саввст1>яяъ,  тго- 
шелъ  къ  надзирателю  Ковелину,  которой  в  то  время 
п€репвсьгвалъ  навнтвй  под  Соловою  тюрою  в  вабав^, 
й  4)  той  повраВсЬ  объяВвл^,  н  одой  Дб  йадвврателъ 
с  вймъ^  того  Ж'!^  часу  яряйелъ  къ  Андрею  ^в  шКав^ 
той  оокражй  дкругъ  к«бака  в^  всЬкъ  м'Ьстахъ  «  на 
вабацкомъ  двор^Ь  блввъ  вогреба  в  травЪ  оы<9квля  нзъ 
йоеудц  оловяяоЯ  нодй01^ъ  да  четыре  стакана,  да  кру- 
стальвюй  одв&ъ  ставамъ  и  одяу  чарку,  а  ящвки  9  Д^- 
ганВ  не  с»с«М1лв^. 

б)  Андрей  Недюдаевъ,  служввш»  сь  172^  *,  пб- 
вггоролъ  во  военъ  «1бказаН1е  Перележи бо ко ва,  о  самонъ 
бке  воровстве  снвзал1,  что  когда  оаъ  Э1  1юля  остался 
оДянъ  въ  кабаI:^I,  тЪ  „ле<гъ  на  лавву  у^нуйъ,  апотомъ 
првнцедъ  в  бему  Де#а  его  съ  и4ик)мъ  6  еТра^^ою  рав^ 
будила  его  об1^дать,  -и  какъ  онъ  пробудился,  усФотрЪлъ, 
что  ящнка  в  денежною  казною,  тако  «ъ  в  вв  посуди 
одовявой  подноса,  да  четыре^ъ  ставаневъ  да  хрустал- 
ног^  одяФХ'о  стакаяа  %ъ  и  одной  чарки  Н'Ьтъ " 

в)  „белвсороес1йск1й  гулящ!й  челов^ъ*'  Ивав% 
Журавлевъ  сыскавъ   былъ   въ  К.  Г.  В.    9  август  ъ 
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Д4лъ  вокА88В1е,  ин'Ыдщее  нЪкоторый  внтер^ъ  в  по 
€В'Ьд'Ьв1Ямъ  о  двчностп  этого  „гулящаго  человека''. 
Првводвмъ  его  ц'Ьдиеомъ: 

„Родохъ  овъ,  Журавлевъ  нвжегородсЕОй  губер- 
В1Ц,  а{^8ямаского  у^зду,    села    Успенсвого,    вон'Ьщвка 
Алевс'Ья   Арганавова  дворовой  челов1квъ    в  въ  прош* 
ломъ  736  г.  генваря    II    доя    покявутого    пои'Ьщвка 
тть  вдова,    в  бнтвость  ево,    Журавлева,    арв  вей  в 
Санктъ'ввтербург'Ьуоуствла  ево  ва  свободу  в  въ  вер- 
ность тон  свободы  дала   ва  своею    рувою    н  печатью 
ему  лашаортъ,  съ  воторымъ  онъ  отъ  вея  отшедъ  жвдъ 
вв  найиу    Коллегш  Иностранных^  Д:Ьлъ   у  севретара 
Л  нова  Волвова  по  сентябрь  м^-цъ  того  жъ  736  году, 
а  от  оного  севретаря  отшедъ  жилъ  вадецвого  ворвуса 
у  напрала  внозенца  Ота  Эсена  по  декабрь  м— цъ  и  с 
Санктъ  нвтербурха  црвФхавъ  в  Москве  отсталъ  н  жвлъ 
в  Мосвв'Ь  въ  дон1^  генерала  ма1ора    и  бывшаго    ваев- 
ского  губернатора  Суввва   во  май  м— цъ  737  году  а 
вз  Москвы  отправлепъ  гостиного  двора  отъ  секретаря, 
а  вмяни  и  прозвания   оного    не  знаетъ,   в  дворовымъ 
геверала  ма1ора  Суввва   члв— -комъ  Иваномъ   Немчв- 
новымъ  в  В1евъ  въ  нему,  гедералу  махору  Сукину  и 
былъ  при  немъ  в  Шев'Ь  по  швь  м—цъ  того  737  году, 
а  отъ  него,    генерала  ма1ора  отшедъ  былъ   во  услугу 
у  господина  тайного  сов^твнка   Неплюева,   при  кото- 
ромъ  былъ  в  Польше  въ  НемвровЪ  по  августъ  х—цъ 
737  году,    а  въ  август!  м— ц'Ь  оной    г.    тайный    сов. 
Неплюевъ  ево,   Журавлева,   из  Немврова   прнсдадъ   в 
Е1ввъ  подъ  вараулоиъ    за  то,    что    онъ,    Журавлевъ, 
пьянствовалъ  и  держался  онъ,    Журавлевъ,    в  Кгево- 
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оемрею!  вр%оост1  оодъ  жараудомъ  дембря  по  10 
чшсжо  737  году  в  «ъ  бытвость  въ  К1евЪ  г.  генерала 
аяшефтд  в  жавдлера  Александра  Ивавоввча  Румянцова 
вз  вод  дараула  овобождевъ  в  во  свобод^Ь  жнлъ  Ар* 
хавгело  гороцвого  пахотного  иолву  у  адъютавта  Але* 
«сфв  Витухтова  во  авр^Ьль  м-^ЦФ  сего  788  г.  4  кавъ 
оной  адъвггавтъ  вз  Б1ева  отбнлъ  в  воходъ,  то  овъ, 
Журавлевъ,  оетался  въ  ШевФ  в  вроввтавве  нм'к|1^ 
е«ьедвеввое  у  равннхъ  В1евсввхъ  жвтелей  дворевою 
работою,  а  вочлегъ  виФлъ  в  кабав'Ь,  что  ва  Соловов 
гор^I^  во  1ювь  м— дъ,  а  1юлд  в  вервнхъ  числахъ  ав- 
етерс&об  целавалвивъ  Гавостьавъ  Перележибововъ,  ко- 
торой былъ  у  вродажв  наввтвовъ  в  вабавЪ,  что  у 
провалу,  просвлъ  ево,  Журавлева,  чтобъ  овъ  былъ 
прв  вемъ,  ПерележвбоЕовЪ  в  товъ  вабак'Ь  для  всякой 
осторожвоств,  вонеже  в  томъ  вабавА  вараулныхъ  сол- 
дАгТъ  нв  одвого  члв—ва  в'Ьтъ,  в  овъ,  Ж.  жвлъ  въ 
томъ  кабавй  чрезъ  весь  1юль  м— цъ. 

Отвосвтедьво  30- го  1юля  Журавлевъ  вокавалъ 
то  те,  что  в  австерскхе  служвтелв. 

Августа  20-го  Леовтьевъ  првказалъ:  „уврадевяне 
деньги  25  р*  97\'1  к.  довраввть  ва  врвставлеввыхъ  в 
тону  ящвву  целовальввкахъ  ПерележвбововЪ  и  Недо* 
даев'Ь  для  того  что  овой  ящввъ  украдевъ  вхъ  вебре* 
жев1енъ,  а  найбол^Ье  въ  тонъ  вввою  водлежвтъ  Недо< 
даевъ,  вове^ае  овъ,  внФя  тотъ  ящвкъ  въ  своемъ  смо- 
трен1и,  двеввоВ)  порою,  когда  бываетъ  ввтейвая  про- 
дажа, свалъ  в  тотъ  ящввъ  утратвлъ  своею  веосто- 
Р0ЖВ0СТ1Ю,  в  ва  то  учвввть  ену^  Недодаену,  врв  со- 
брав!в  всФхъ  австерсввхъ  служителей  вака8ав1е   бвть 

14 
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батоги  нещадно  и,  вывлюча  вз  числа  австерсвсхъ  слу- 
жителей, написать  в  Е1евской  гарнизонъ  въ  салдаты*', 
„а  вышепвсанного  волвого  чл— ва  Журавлева  до 
предбудущего  от  кого  либр  на  него  подо8рен1я  содер- 
жать под  карауломъ^. 

И  содержался  Журавлевъ  тавъ  до  30*  го  ноября, 
когда  подал ъ  овъ  „весьна  больной  человЪвъ^  проше- 
Н1е  объ  освобождев1В,  такъ  какъ  сидя  подъ  карауломъ 
претерпЪвалъ  онъ  „колодвичью  нужду,  помирая  го- 
лодною смерт!!)^. 

2-го  декабря  состоялся  првказъ  о  его  освобож* 
ден1и  тавъ  вавъ  „в  повищев1ю  ящива  жрезъ  немалое 
время  под  варауломъ  сид'Ьн1е  подозрителенъ  не  явился". 

2. 

13-го  сентября  того  же  1738  г.  тЪ  же  австерсв1е 
надзиратели  Петръ  Климовъ  и  Иванъ  Ковелинъ  доне- 
сли въ  К.  Г.  К,  что  „подъ  13  число  в  ночи  старо- 
в1евсвой  кр^Ьпоств  за  В1е&свимп  вороты  на  Кисилевой 
гор'Ь  в  кабаву  у  цаловальвива  Трофима  Туменвова 
малоросс1яниномъ  Федоромъ  Журавленвомъ  увраденъ 
ящивъ  в  денежною  вазною,  в  воторой  по  отпусвакъ 
вапитБОвъ  надлежало  быть  в  збор^Ь  денежной  казни 
истинннхъ  8  р.  96  в.,  прибыла  4  р.  88  в.  в  оной  воръ 
означеннымъ  цаловальнивомъ  нзыманъ  в  ящивъ  разло- 
мапъ  порозжей  найденъ,  воторые,  цаловальнивъ  я  воръ 
и  „тотъ  ящивъ,  для  слЪдован1Я  в  К.  Г.  Б.  при  еемъ 
посылаются.^ 

Цаловальнивъ  Трофимъ  Туменковъ,  служввш1й 
прв  Е1евсквхъ   австер1яхъ    съ  1731  г.,  при  разспрос! 
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повазалъ,  что  12-го  сентдбря  какой  то  малорошднинъ 
въ  течен1И  дна  раза  четыре  прнходвлъ  пвть  въ  вабакъ, 
пришедъ  и  ночью  и,  вуоивши  ввна  на 4  коп,  „выпидъ 
попьднчился,  повалился  втомъ  вабакЪ  спать  и  овъ  де 
Троеинъ  надеялся,  что  тотъ  налороссхянвнъ  вправду 
пьднъ  н  спитъ,  заперъ  овны  и  двери  у  кабака,  легъ 
сдать  застойкою  и  спалъ  часа  с  три  и  проснувся 
оснотрФлъ,  что  того  малорос1янпна  нФтъ  и  двери  у 
кабака  отперты  д  усмотрЪлъ,  что  ящика  нЪтъ,  оставд 
в  кабак^Ь  опред^Ьленного  длд  караулу  налолЪтного 
школнвка  побФжалъ  по  взвовъ  и  догнавъ  оного  мало- 
росс1Днвна  да  при  немъ  четырехъ  челв—къ  на  ПодолФ 
близ  двора  вдовы  Переяславцовой,  у  хватд  оного  мало- 
рос1Яница  держалъ  и  крича  л  ъ  карауль,  из  которыхъ 
иалорос1Янъ  одпнъ  сапною  оглоблею  ударилъ  ево  Тро- 
еииа  по  голов'Ь,  от  чего  онъ  Троенмъ  упалъ  на  земъ, 
а  оные  иалоросвяне  разбивались  врознь;  а  13-то  числа 
поутру  о  пропаж'Ь  того  ящика  и  что  вора  изыиалъ 
было  онъ,  Троенмъ  австерскимъ  надзнрателянъ  доао- 
силъ,  которые  того  жъ  часу,  придавъ  ему  из  австер- 
свихъ  целовалвиковъ  трехъ  челв— къ,  послали  искать 
оного  вора  и  будучи  де  близ  печерской  крепости  про* 
тивъ  николаевского  мн—ря  означенного  вора  онъ  Тро« 
еимъ  узналъ,  которого  тЪ  целовальники  взявъ  привели 
в  к.  Р.  К. 

Пойманный  малоросияиинъ  въ  разспросЬ  скавалъ, 
что  зовутъ  его  ведоромъ  Журавденвомъ,  родомъ  онъ 
изь  слободского  города  Сумъ,  где  отецъ  его  и  но 
нннЪ  живетъ,  занимаясь  рымарскимъ  мастерствомъ;  при 
отц^  же  и  „онъ,   ведоръ  того  рымарского  мастерства 
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изученъ  в  в  прошедшеиъ  аоред'Ь  и— ц!  сего. 738  году 
овъ,  ведоръ,  в  Кхевъ  прибыль  длд  богомолья  и  ел* 
вялся  у  К1ев.  и'Ьщанвпа  рымара  жъ  Баленнка  Воле 
швв«  для  делания  всякой  рнмарсвой  работы,  а  12 
числа  сего  сентября  в  вабакъ,  что  на  Киселевой  гор^ 
нриходилъ  онъ  равъ  у  день  и  вниилъ  вина  на  четыре 
хонЫки  вышедъ  с  кабака  ходвлъ  по  гор^Ь  Киселевки 
для  прогул янья,  а  подъ  13  число  в  вечеру  нави  ври- 
шедъ  в  кабакъ  и  купи  вина  за  четыре  жъ  копЫки 
нвлъ,  и  навился  пьяиъ  легъ  в  тоиъ  вабав'Ь  спать  и 
спалъ  часа  съ  три  и  проснулся  осмотря,  что  целовал- 
яивъ  ва  стойкою  соптъ,  укравъ  ящинъ  з  денежною 
кааною,  вышелъ  с  кабака  в  пошелъ  на  Киселеву  гору 
и  тотъ  ящивъ  розбилъ  и  денги  внвялъ,  а  сколько 
числохъ  не  знаетъ,  для  того  что  не  очвталъ,  и  тотъ 
ящикъ  бро<шлъ  в  рытвине  в  пошелъ  нодъ  гору  в 
ВВЖП1Й  городъ  Шевъ  и  повстрЪчалъ  К1ев.  мЪщанъ  с 
челяднивани  (пять  человФкъ)  нозвалъ  ижъ  в  шиивъ 
пить  пива,  объявя  имъ,  что  онъ,  ведоръ  от  хозяина 
своего  за  работу  рыиарского  д1^а  эанлату  волуяиъ, 
а  о  повраж1Ь  того  ящика  с  кабака  з  ;^енежною  казною 
онъ,  ведоръ  ицъ  не  сказовадъ,  в  они  про  то  воровство 
ево  не  впали,  и  оришедъ  в  шавкъ,  которой  блнаъ  церкви 
Покрова  Пресв.  Богородицы,  ко8ака-г*а  какъ  ево  вовутъ 
онъ,  ведоръ  не  знаетъ.  в  за  тЪ  краденый  казбвнвыя 
денги  покупая  ввио  вили,  а  еколко  девегъ  нроовлъ  и 
где  досталные  д'Ьвалъ  за  аьявствонъ  9е  уноиввтъ,  н  ио 
выход!  из  щиту  вошли  в  бвартиру  къ  Григорью  Ни'» 
диченку,  и  будучи  таио  онъ,  вшоръ  нослаяъ  вво,  Гря* 
горья  за  мувыиою,   и  какъ  овой    Григорей  пошелъ  за 
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музыкою,  то  оной  ведоръ  с  товарищи  вашди  вз  квар- 
тиры ево  и  шли  по  удиц'Ь  в,  буду  чи  близ  двора  вдовы 
Переяславцовой,  повстречались  с  поиянутыиъ  Грв- 
горьенъ,  которой  к  нинъ  велъ  музыку,  и  того  жъ  часу 
вышепвсанной  целовальникъ  ево,  ведора  ооймалъ,  дер- 
жалъ  и  хот^лъ  вязать  в  онъ,  ведоръ  закрычалъ  това- 
рнщамъ  своинъ,  что  бъ  оборонили,  из  которыхъ  помя- 
нутой Григорей  Индиченко  ударилъ  оно1  о  целовалннка, 
от  <его  тотъ  целовалпикъ  и  новалвлса  наземъ,  а  онъ 
ведоръ  съ  товарыщи  разбежались  врознь,  а  13  числа 
сего  жъ  сентября  поутру  означенной  целовал нивъ  Ту- 
менковъ  близ  печорской  крепости  у  яиколеевскаго 
ион— ря  поимавъ  ево,  приведъ  в  К.  Г.  К.  подкарауломъ." 
Декабря  21-го  ген.- губ.  Леовтьевъ,  слушавъ  эт0 
расрроснкя  речи,  привавалъ:  „украденные  воромъ  Жу- 
равяенкомъ  деньги  18  р  84  к  доправнть  на  венъ  без 
вслкаго  послаблен1я,  а  доправа  за  то  ево  воровство 
учвявть  вавазаше  бвть  квутомъ  на  площади  нещадно 
в  во  вавазавгв  вз  под  караула  отдать  на  росввску 
зватнбвъ  людамъ  водътаввмъ  нротекстомъ»  чтобъ  ему 
Хгуравленку,  будучв  за  тою  росввскою,  более  на  во- 
Р9В4П  в  ваъ  Б1ева  безъ  уваеу  ни  куда  не  отъ  езжать, 
а  етеа  где  ваворовстве,  вли  в  какомъ  другомъ  во* 
Д09р:кв1в  явцтца,  то  взыщется  во  тех%  росввщвкажъ 
се  щт^м^шъ*".  28  декабря  вадъ  Аур4влвнвомъ  вснол- 
вевъ  бнлъ  втотъ  орвговоръ* 
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1738  г.  ,Доиоше'в1е  11а1сра  Тед^гява  о  внемвохъ  В1н%  за 
печерскою  кр'Ьпоспю  въ  солдацкихъ  д'Ьтяхъ  и  объ  онохъ  корчен- 
етв'Ь  произведенное  слФдетв1е*^ 

18го  сентября  1738  г.  въ  К.  Г.  К.  „отъ  сл4д- 
ств1а^  доследовало  такое  „предложен1е^: 

„Повеже  по  сочиненнынъ  в^домостямъ  по 
формф  показано  о  и8неиожен1и  адмиралтейскихъ 
доходовъ  за  пом^шательствомъ  шевсквхъ  монастыр- 
скихъ  шввковъ,  в  которнхъ  всяше  напитки  прода- 
ются; тако  жъ  и  в<1рнне  зборщики  допросами  сво- 
НИИ  показали,  что  конечно  за  помФшательствомъ 
оннхъ  шинковъ  иедоборъ  на  кабакахъ  учинился; 
того  ради  от  монастБгрей  к  сл'Ьдствхю  требовано 
отв^тствш  в  пом^шателств^  ва  кабакахъ  зборовъ 
в  продаже  всякихъ  напитковъ  в  шинвахъ.  И  ва 
оное  от  К.-печ.  лавры  между  протчимъ  отв^тство- 
вано,  что  оной  в  кабакахъ  недоборъ  явился  за  не 
добрнмъ  от  К.  Г.  Банц.  смотрешемъ  питейной  про- 
дажи, которые  противъ  ихъ  монастырсвихъ  бывали 
напитки  в  австерхяхъ  гораздо  хужея,  к  тому  жъ 
отставные  и  неотставные  салдаты  в  слободахъ  сво- 
имъ  собственвымъ  хл^бнымъ  ^иномъ  и  пыными 
брагами  шинковали  и  нын^  шинку ютъ  и  продаютъ 
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публично^  у  воторахъ  салдатъ  еще  при  бывшемъ 
губернатора^  Валадимир^  Петрович!^  Шереметьеве 
ихъ  печерскаго  мн — ря  людми  бол^е  какъ  у  десяти 
челов^къ  простого  вина  купили  и  того  печерскаго 
ин — ря  эконому  Моисею  объявили  и  оной  экономь 
помянутому  губернатору  Шереметьеву  то  купленое 
у  солдатъ  вино  в  склянкахъ  объявиль  и  требовалъ^ 
чтобъ  онымъ  салдатамъ  нака8ан1е  я  запрещен1е 
учинить,  но  не  учинено.  И  для  чего  онымъ  нака- 
занхе  не  учинено  и  штрафовъ  по  указу  с  викъ  не 
требовано,  о  томъ  выправясь  подлинно  отв^тство* 
вать  к  сл4дств1ю.  Да  и  ныв*  от  печ.  мй«— ря  по- 
казано, что  черниг.  полку  у  сйлдатъ  Лукьяна  То- 
каря, да  того  жъ  полку  у  гобоистовъ  Авдокима  да 
у  Данилы,  а  прозван1евъ  ихъ  не  показано,  да  у 
пушкарской  жены  Соф1и^  да  у  солдацкой  жены 
Корчихи  покупано  от  печ.  мн — ря  сентября  9  и  10 
чиселъ  хлебное  вино^  которое  вино^  для  лутчего 
разсмотрен1я  к  следств1ю  прислано  в  пяти  склян- 
кахъ.  Да  к  тому  жъ  явился  полт.  полку  салдатъ 
Микола  Дудкинъ,  у  которого  во  двор§  продаютъ 
пьяную  брагу.  Еоторыхъ  солдатъ  и  солдацкихъ 
женъ  въ  Б.  Г.  Б.  от  сл'Ьдств1я  при  семъ  посланы^ 
чтобъ  оныхъ  допросить  и  учинить  по  указамъ,  какъ 
о  корчемникахъ  повелЪваютъ^  и  взятое  у  нихъ  вино 
отдать  на  м'Ьру  надзирателемъ  Петру  Климову, 
Ивану  Кавелину  за  запискою  в  приходъ^.  Машръ 
ведоръ  Тел^тпшъ,  мичманъ  ведоръ  Дубровинъ.  При* 
сланные  въ  К.  Г.  К.  по  обвиненш  въ  корчемстве 
въ  допросахъ  своихъ  показали: 
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1,Шев.  гари.  Черцигов*  полку  <$мдатъ  Луюлшъ 
Леововъ  СБШъ  Б^добородовъ  в  допросе  скамдъ: 
домъ  де  онъ,  Б^иобородовъ,  вм^етъ  ва  печерсмою 
крепостью  у  базару  и  живучи  в  дох^  своему  хд^- 
внмъ  винонъ  и  просяною  брагою  вапаредъ  сето 
одъ,  БФлобородовъ  8  женою  не  швнвовалъ  и  нннФ 
не  шинку^тъ  и  сего  сентября  9  и  10  чисдъ  из* 
печерскихъ  жителей  и  другимъ  никому  не  прода- 
вали,  и  посланные  для  выемки  капитанъ  и  подиц- 
местерь  Литвиновъ  и  копеистъ  Обмараковъ  вина  и 
нивакова  пьянова  напитка  не  сыскадИ|  и  пьяною 
брагою  какъ  онъ,  такъ  и  жена  ево,  не  торговала 
и  нине  не  торгуетъ-,  а  хто  хл^бнымъ  виномъ  и 
пьяною  брагою  торгуетъ,  про  то  онъ,  Б^лоборо- 
довъ  не  в^^^мтъ  и  напередъ  сего  в  корчемстве  в 
привод'Ь  никогда  не  бывалъ,  а  ежели  онъ,  Б^добо* 
родовъ  в  семь  допросе  скав^алъ  что  ложно,  а  по* 
купщиками  у  него  или  у  жены  ево  хл'&бного  вина 
к^мъ  изобличенъ  будетъ  и  за  то  подлежать  будетъ 
штрафу,  какъ  о  томъ  указы  Е.  И.  В.  поведФваютъ, 

Пушкарская  жена  Соеья  Павлова  дочъ  в  до- 
просе сказала:  домъ  де  она  им^етъ  за  печерскою 
кр!1постью  на  болшой  проезжей  дороге  и,  живучи 
в  дом^  своемъ,  хл^бнымъ  виномъ  напередъ  сего  не 
шинковала  и  нын^  не  шинкуетъ  и  сего  сентября 
9  и  10  числъ  и  с  печерскихъ  жителей  никому  не- 
на  она,  Соеья  не  продавала,  а  выемное  де  в  дом'! 
ея  вино  в  бечевку,  да  в  одной  бутылке,  которое 
от  сл^дственныхъ  д^лъ  прислано  в  Б.  Г.  Б.  лрн- 
везъ  братъ  ея   Бапорского   полку   с^и1датъ   Иванъ 
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Михаиловъ  сыБъ  Кузнецовъ  из  походу,  сл^Ьдуя  при 
томъ  полку  сего  сентября  16  дня  для  поминовешя 
родителей,  а  не  на  продажу,  и  оной  братъ  ея, 
оставя  оное  вино,  на  трет1й  день  пошелъ  из  Шева 
с  полкомъ  на  зимнюю  квартиру  в  малоросиской 
Черниговской  полкъ;  а  брагою  просяною  торгуетъ 
она  Совья  тому  нын^  уже  с  полгода,  а  пьяпою 
она  не  торговала  и  нын'Ь  не  торгуетъ,  и  кто  хл'Ьб- 
нымъ  вйномъ  и  пьяною  брагою  торгуетъ,  про  то 
она  не  в'Ьдаетъ,  и  напередъ  сего  в  корчемствгЬ  в 
приводе  никогда  не  бывала. 

Отставного  каптенармуса  Ал^ксЬя  Карцова 
жена  Любовь  Якимова  дочь  показала,  что  никогда 
она  вйномъ  не  торговала,  а  найденное  у  нея  9  и 
10  сентября  вино  купила  она  „про  себя  в  печер- 
скомъ  шинку  прозываемомъ  Ямк^". 

Шев.  гарн.  Полтав.  полку  салдатъ  Николай 
Дмитрхевъ  Дудкинь,  им'ЬвшШ  домъ  за  печорскою 
крепостью  у  мясного  ряду,  тоже  показалъ,  что  вй- 
номъ онъ  не  торговалъ,  а  „брагою  просяною  прес- 
ною торгуетъ  жена  ево  тому  ный'Ь  другой  годъ". 

Шев.  гарн.  Черниг.  полку  гобоистъ  Данила 
Селиверстовъ  сынъ  Щербаковъ  в  допросЬ  сказалъ: 

домъ  де   онъ,    Данила    им4етъ    за  печорскою   кр4- 

*  « 

постью  близъ  чесовни,  хлебнымъ  вйномъ  онъ  з  же- 
ною не  шинкозалъ  и  сего  сентября  9  и  10  числъ 
выемная  бутылка  в  дом-Ь  ево  была  с  вйномъ  куп- 
леннымъ  про  себя,  а  не  на  продажу,  сего  сентября 
16  дня  в  новопостроенномъ  на  болшой  улид^  от 
печер.  мн    ря  шинку. 

15 
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Того  жъ  Черниг.  полку  гобоистъ  ведотъ  Мат- 
в^евъ  сынъ  Марининъ,  им'ёя  домъ  за  печер.  кр^п. 
близъ  часовни,  тоже,  оказывается,  виномъ  не  шин- 
ковалъ,  „а  выемное  жъ  в  дом'Ь  ево  в  двухъ  малень- 
кихъ  боченкахъ  по  полуведру  вино  падчерицы  ево 
салдацкой  Ивана  Кретова  жены  Ееросиньи,  кото 
рая  живетъ  у  него  в  дом*]^  да  и  то  вино  купила 
она  к  родинамъ  на  Преварк*]^  у  шевской  жителки 
вдовы  вйлевички  за  сорокъ  пять  коп'Ьекъ". 

Показанхе  его  подтвердила  и  сама  Кретова 
жена  ж\ерасинья  вилипова. 

А  октября  23-го  дня  присланный  изъ  печер. 
мн — ря  в  К.  Г.  К.  шинкарь  ведоръ  Кондратьевъ 
передъ  Леонтьевымъ  и  въ  присутств1и  следователя 
маюра  Телегина  словесно  объявилъ,  что  „для  по- 
купки хлебного  вина  в  салдацк1е  домы  посылалъ 
рнъ  и  товарищъ  его  печерскШ  шинкарь  Яковъ 
Пантилимоновъ,  по  цриказу  печерского  манастыря 
начальствуюшаго  надъ  манастырскими  шинками  ша- 
еора  монаха  Барсоное1Я,  женку  Прасковью  Алек- 
сЬеву  дочь  да  киевского  гарнизона  Черниговского 
полку  школ  пика  Александра  Быстрицкого". 

Лица  же  эти,  приведенные  въ  К.  Г.  К.,  по- 
казали: 

Прасковъя  Алексеева:  въ  нын'&шнемъ  1738  г. 
в  сентябр'Ь  м— ц4,  въ  бытность  ея  на  базар*,  печер. 
мн — ря  шинкарь  Яковъ  Пантелемойовъ,  давъ  ей 
семь  коп']&екъ  и  три  скляночки  малыхъ,  просилъ  ея, 
дабы  она,  у  кого  знаетъ  в  салдацкихъ  дом^Ьхъ,  ко- 
торые   шинкуютъ  в  тай  хлебнымъ  виномъ,    купила 
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ПО  малому  числу  и  купя  к  нему,  Йкову  в  щинкъ 
принесла,  и  по  тому  ево  прошешю,  взявъ  она  по- 
мянутаго  хд^бнаго  вина,  а  именно:  у  пушкарской 
жены  Совьи  за  три  коп^Ьйки,  да  отставного  капте- 
нармуса Алексея  Карцева  у  жены  его  Любви  за 
дв'Ь  копейки,  да  у  габаиста  Данилы  Щербакова  за 
дв4  копейки,  и  купя  то  вино,  склянки  отдала  по- 
мянутому шинкарю  Якову;  а  напередъ  той  покупки 
и  посл'Ь  она,  Прасковья  у  нихъ  вина  не  покупала 
и  что  они  шипкуютъ  виномъ,  о  томъ  она  св']^дала 
тому  нын-Ь  будетъ  м — ца  з  два**. 

Школьникъ  Быстрицшй: 

Въ  нынФшнемъ  1738  г.  в  сентябре  м— ц^ 
печ.  шинкарь  ведоръ  Еондратьевъ,  призвавъ  его  к 
себ4  в  шинкъ,  просилъ,  дабы  онъ  купилъ  хлебного 
виеа  в  салдацкихъ  доа^^хъ,  а  именно:  К{ев.  гари. 
Черниг.  полку  у  салдата  Лукьянк  В'блобороДова  дй' 
у  габаиста  бёдота  Марйнина  по  дв%  1еопбЙкй  во 
особливыя  склянки^  за  что  об^щалъ  дать  копейку; 
и  по  тому  ево  прошению  взявъ  у  оного  пшнкаря 
четыре  коп'Ёйки  девегъ  и  склянки,  ку1!гйлъ  онъ  у 
Б'Ьлоборбдовой  жены  Пелагии  да  у  габоиста  ведотй 
Мари&ина  в  каждую  склянку  по  дв^  копейки  и 
купи  то  вйно  и  склянки  отдалъ  нЬмянутому  шин- 
карю вёдору,  за  что  далъ  ему  коп4йку.  А  напе- 
редъ той  покупки  и  посл'Ь  онъ,  БыстрйЧ1сой,  у 
нихъ  вина  не  пойупалъ,  г  что  они  шинкуйа^к  вй- 
иомъ/  о  томъ  онъ  не  в%далъ;  а'  друпе  кто  о^ымъ 
виномъ  шинкуютъ,  прб  то  оЕъ^  н^  знаётъ^. 
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Пелагея  Б^лобородова  отрицала  взводимое  на 
нее  обвиненш. 

24  октября  даны  были  ей  и  другимъ  лщяиъ 
очные  ставки  съ  Быстрицкимъ,  при  чемъ  Прасковья 
Алексеева  повторила  прежнее  свое  показавхе,  а 
пушкарская  жена  Соеья  сказала,  что  „в  первомъ 
своемъ  допрос]^  запиралась,  убоясь  побоевъ,  а  оной 
женк*]^  Прасковь*]^  она  хл'^^бвато  вина  продала  изъ 
оставльшаго  у  нея  показаннаго  в  допросе;  ея  брата 
ее  Ивана  Кузнецова  за  три  копейки,  а  остаточное 
вино  взято  у  нея  къ  следствен нымъ  д'Ьламъ", 

Жена  Еарцова  Любовь  тоже  сказала,  что  в 
первомъ  своемъ  допросЬ  запиралась  в  продаже 
Прасковье  Алекс^^евой  дочери  вина,  „опасаясь  то- 
го, дабы  не  сид'бть  подъ  карауломъ,  а  онымъ  ви- 
номъ  стала  она,  Любовь  шинковать  сентября  м — ца 
сего  738  г.  из  покупного  ею  за  печер.  крепостью 
посл^  успенской,  ярманки  у  пр1']^зжихъ  на  тое  яр- 
мавку  из  за  Днепра  малоросискихъ  жителей''. 

Габоистъ  Данила  Щербаковъ  сказалъ,  что  в 
первомъ  своемъ  допросе  запирался  тоже  „убоась 
наказав1я  и  штраеу,  а  показанное  вино  оной  жевк<Ё 
продалъ  онъ,  Шербаковъ,  по  прозб^  ея,  яко  бы  ве* 
кого  ей  на.кабакъ  за  виномъ  послать,  из  покуп- 
ного имъ,  къ  Преображешю  Господню  про  себя  из 
мавастырского  шинку  одного  ведра,  по  знакомству 
и  не  хотя  ея  просьбы  оставить,  а  напередъ  того 
онъ  виномъ  и  пьяною  брагою  не  торге валъ''. 

Габоистъ  бедотъ  Марнвияъ  тоже  сказалъ,  что 
вапирался  онъ  прежде  въ  продаж'З^  вина  шкоднику 
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Быстрыцкому,  „убоясь  наказан1Я;  а  показанное  вино 
продалъ  онъ,  Марининъ,  оному  школнику  изъ  по- 
купного падчерицею  ево  къ  крестинамъ  ея  втай 
ОБоВ  падчерицы". 

Наковецъ  и  сама  Б'^^лобородова  сказала,  что  де 
„в  первомъ  своемъ  допрос']^  объявила,  яко  бы  школ- 
нику Быстрыцкому  вина  на  лв^  коп'&йки  не  про- 
давала, убоясь  за  то  себ'Ё  наказав11),  а  выше  пока- 
занное вино  продала  она,  Пелагея,  оному  Быст-* 
рицкому  изъ  покупного  за  печер.  крепостью  по 
прошеств1и  успенской  ярманки  у  при'^^зжихъ  изъ 
малоросискяхъ  городовъ  жителей  дву  ведр1ь,  изъ 
яоторого  сами  выпили  ведра  съ  полтора,  а  съ 
полведра  в  продажу  употребила,  а  напередъ  сего 
помянутымъ  виномъ  не  торговала  и  кром%  оного 
полуведра  никому  де  продавала". 

8  го  шля  состоялся  по  этому  дФлу  такой  при- 
говоръ  Леонтьева: 

„Съ  помянутыхъ  корчем нпковъ  салдата  Б4ло- 
бородова  3  жены  ево  Палагеи,  пушкарской  жены 
Соеьи  Павловой,  отставного  каптенармуса  Карцова 
3  жены  Любви,  да  киев.  гарв.  я  гобоистовъ  з  Да- 
нилы Щербакова,  ведота  Маринина,  которые  в 
томъ  корчемстве  на  очныхъ  ставкахъ  винились  по 
сил^  соборного  уложен ья  25  гл.  1  ст,.  дабы  имъ 
и  впредь  другимъ  такъ  корчедютвовать  было  не- 
повадно, доправить  штраоу'  по  пяти  рублевъ  съ 
человека  и  доправя  отдать  приводчику,  а  выемное 
у.  нихъ  вино  изм'бря  отослать  к  довольствш  бол- 
выхъ  салдатъ  в  .^азаретъ;   а  чтобъ  имъ  впредь  не 
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к6р^емс*гвовать,  обязать  ихг  подъ  штраеомъ  под- 
пискою, тако  жъ  дабы  друпе  такихъ  шалостей 
впредь  же  чинить  не  дерзали,  объ  ономъ  съ  най- 
кр^пчайшимъ  подтвержден1емь  какъ  за  К.-печ.  кр4- 
пост'ью  и  в  старо-киевской  крепости,  такъ  и  въ 
шев.  гарн.  полкахъ  и  публиковатк,  и  о  томъ  къ  г. 
ген.-м.  К1ев.  оберъ  коменданту  Нейбушу  послать 
ордеръ,  а  къ  маюру  Тел'Ьгину  и  къ  мичману  Ду- 
бровину для  ведома  сообщить". 

Штрафъ  былъ  взысканъ  тогда  же  со  вс^хъ 
Е%%  по  2  р.  50  к.,  а  всего  12  р.  50  к.,  осталь- 
ные же  „за  яеимуществомъ*'  отсрочены  были  по 
п|)ИБйду  Леонтьева  на  два  месяца  и  взнесены  были 
18-го  сентября. 

Выемнаго  же  вийа  оказалось  5  вёдеръ  и  5 
квартъ,  которые  и  отда1Ёы  были  „къ  довольствш 
бальныхъ  салдатъ'*. 


III. 

175д  г.  „О  р(»8даБШ)й  на  во»и  одвой  бочк^  х^^баого  вква.' 

Кхев:  полицмейстеръ  капитал  АлексМ  Нако- 
валййв*  2*го  мая  175^  г.  донес^ь  въ  Е.  Г.  К.,  что 
в*^  этотъ  день^  ше^.  гарн.  Черн;  полку  салдат* 
в  полицейскомъ  съ'Кзжемъ  двор'б  словеб^о  вая^илъ, 
что  де  „граводеръ  Иваяъ  Разамансов^  вгезн^емо 
у  катсого  в1алорбсс1йског()(  члв-^йа  не  малое  число 
н11'  ворч^мство  т^упилъ  ^лФбвогб  в«!на;^  которьпп^ 
узкё  и  корче^бтвует^ъ".  По  этому  заявл'е1вг1ю  то1г)(а 
аг^Г"  бы^зпь^  сд4^ла#Ь'  обЕ^скъ    во^  двор%    поняЦу1^дго 
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дГранодера^,  при  чемъ  „того  корчемного  ввна  вы- 
нято  бол^е  десяти  ведръ,  которое  того  жъ  числа 
из  того  полицейского  съ'Ьзжего  двора  представлено 
в  к1ев.  полицемейстерскую  кантору  со  объавлен!- 
В1емъ,  что  при  выемк'Ь  помянутого  вина  выщепи- 
санвого  корчемника  гранодера  под  караулъ  вззть 
не  далъ  вцев.  гарщ1зона  Черн.  полку  капитанъ 
фонъ-Вевцловъ,  а  потому  де  оного  гранодера  и 
того  малоросс1йского  члв — ка,  сыскавъ  отослалъ 
под  караулъ  в  полковую  оного  полку  канцелярию, 
откуду  по  требовавш  оной  подицм.  канторы,  для 
изсл^дования  о  томъ  корчемвомъ  вин']^  сего  мая  4 
присланъ  одинъ  тол  ко  малоросс1йской  члв — къ,  ко- 
торой в  к.  полицм.  кавтор']^  допрашиванъ,  а  допро- 
сомъ  в  продаже  вышеупомиваемому  граврдеру 
квартою  и  ведрами  хл'Ёбного  вива  вивился;  того 
ради  оной  малоросс1янинъ  со  орегивалвымъ  ево  до- 
просомъ  и  с  вышеписавнымъ  корчемнымъ  вивомъ 
для  изсл4довав1я  и  учивен1я  по  указомъ  в  К.  Г.  К. 
посылается  при  семъ**. 

Допросъ  же  этотъ  записанъ  такъ: 
„Сеыеномъ  его  зовутъ  Ивановъ  сынъ  прозва- 
Н1емъ  Иваненко,  от  роду  ему  35  л^тъ,  родился 
онъ  малорос.  Н'Ьжив.  полку  в  м-Ьстечк*  Кролевц'Ь, 
мужичШ  сывъ;  в  прошлыхъ  давнихъ  годехъ  овъ, 
Семевъ,  отцомъ  своимъ  веема  в  малыхъ  л4техъ 
вывезевъ  загравицу  в  по^скую  область  в  м'Ьстечко 
Лысявку,  в  которомъ  живучи,  овой  отецъ  и  мать 
его  померли,  а  онъ,  Семевъ,  в  прошломъ  1741  г. 
на  тамошней  жйтелк']^    д^вк^    11расков1и   женился; 
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« 

въ  прошломъ  же  1751  г.,  не  желая  в  помянутоиъ 
м.  Лысянк'!^.  бол^е  жить,  перешелъ  на  житье  в 
малоросс1йское  местечко  Стайки;  а  из  оного  мес- 
течка в  нын'Ьшнемъ  1753  году  в  великой  постъ 
перешелъ  на  житье  в  Шевопечерской  форштатъ, 
гд-Ь  и  нын^  въ  наемномъ  двор4  шев.  гарнизона 
Полтавского  полку  гранодера  Степана  Аладожского 
в  жйтелств^  находитца;  а  минувшаго  апреля  22 
числа  из  оного  форштата  4здилъ  онъ,  Семенъ,  безъ 
указу  К.  Г.  К.  и  без  всякого  писменного  виду, 
заграницу  чрезъ  Господарецкой  форпостъ  в  пол- 
ское  село  Грузское  для  отысканхя  имеющегося  ево 
на  тамошнемъ  жител*]^  арендар^  жид^  Лейб^  дол- 
говыхъ  денегъ;  точ1ю  оной  жидъ  ему,  Семену,  того 
долгу  денгами  не  уплатилъ,  а  далъ  за  тотъ  долгъ 
хлебного  вина  пятнадцать  ведръ  в  ц']&н'Ь  по  20  коп. 
ведро,  с  которымъ  виномъ  онъ^  Семенъ,  того  жъ 
апреля  28  числа  обратно  чрезъ  вышеписанной  Го- 
сподарецкой форпостъ  стоящимъ  тамо  сержантомъ 
или  капраломъ  пропущенъ;  и  по  прибыт1и  в  Ехево^ 
печ.  форштатъ  то  вино  поставилъ  во  двор^  знако 
мого  ему  киевского  гарнизона  салдата  именемъ  Ле* 
онтья,  а  в  нанятой  имъ  квартир']^  того  вина  не  по- 
ставилъ за  неудобност1Ю,  понеже  за  неим^нхемъ  у 
двора  болшихъ  воротъ  во  дворъ  въ']&хать  невозмож- 
но; а  после  того  то  есть  сего  майя  1  числа  из 
вышеписанного  вина  продалъ  онъ^  Семенъ,  грано- 
деру  Ивану  Разам  ансову  сперва  напробащю  одну 
кварту  ц'Ьною  за  три  копейки,  а  потомъ  и  все 
вино  м']&рою  12  ведръ  водоносныхъ  да  пять  квартъ 
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ц^ною  по  24  коа']&йки  продалъ  же  1  деньги  взядъ; 
а  на  другой  день  после  того,  по  приказу  киев, 
гарнизона  Черниг.  полку  капитана  фонъ-Венцлова, 
по  причине,  что  упомянутого  гранодера  Разаман- 
сова,  от  полицейского  съезжего  двора  вышеречен- 
ное  вино  вынято,  взятъ  онъ,  Семенъ,  в  полковую 
оного  полку  канцеляр1ю  под  караулъ,  где  содер- 
жался два  дни,  а  на  третей  день,  то  есть  сего  майя 
4  числа,  отосланъ  в  к.  полицм.  кантору;  а  напе- 
редъ  сего  онъ,  Семенъ,  кроме  вышеписанного  вина, 
никогда  ниоткуда  в  Ехевъ  корчемного  вина  не  при- 
возилъ  и  никому  в  ведра  и  кварты  не  продавалъ; 
и  в  семъ  своемъ  допросе  показалъ  самую  сущую 
правду " . 

11рисутствующ1й  въ  К.  Г.  К.  брегадиръ  и  кхев. 
оберъ-комендантъ  Иванъ  Бостюринъ,  выслушавъ  это 
донесен1е  полиц.  конторы  и  допросъ,  приказалъ,  С. 
Иваненка  из  под  караула  освободить  „тако  жъ  и 
имеющееся  въ  оной  Губ.  Канц.  арештованное  въ 
одной  бочк*]^  хлебное  вино  отдать  ему^  Иваненку, 
с  роспискою,  для  того  что  оное  вино  не  заповед- 
ное и  т§мъ  виномъ  онъ  не  корчем ствовалъ,  но  про- 
далъ было  оптомъ  а  не  в  рознь,  и  вел'&ть  ему  то 
вино  продать  по  тому  жъ  оптомъ,  а  в  рознь  от- 
нюдъ  не  продавать''. 

Но  въ  протокол-Ь  Шев.  Губ.  Еанц.  31-го  ав- 
густа читаемъ,  что  „оной  Иваненко,  по  освобожде- 
н1и  ево  из  К.  Г.  К.  ис  под  караула,  и  по  нын^ 
с  того  числа  в  К.  Г.  К.  не  явился  и  гд4  обре- 
тается неизвестно^  но  знатно  б^жалъ  онъ  из  Бхева 
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заграницу,  ибо  онъ  и  прежде  в  бФгахъ  заграницею 
былъ:  а  означенное  въ  одной  бочк%  хлебное  вино 
й  до  сего  во  оной  Губ.  Канцелярхй  под  карауломъ 
содержйтца  й  опасно  того,  дабы  от  долговремяп- 
його  стоан1я  оное  вино  какимълибо  случаемъ  по 
вредпт1^а  и  1ювсе  напрасно  пропасть  не  могло*,  а 
потому  К.  Г.  К.  и  приказала  то  „вино  роздать 
киев.  гарнизоннБГХЪ  полковъ  в  лазареты  ко  упо- 
треблев1го  оного  больнымъ  солдатамъ". 


IV. 

Еабацк1й  надзиратель  Мйхаилъ  Хилковъ  20 
апрели  1754  г.  доносилъ  въ  Е.  Г.  К.: 

„Понеже  въ  В1ебскихъ,  нФжинскихъ  1  в  пере- 
ясловскпхь  казенныхъ  кабакахъ  простое  хл^бйое 
вино  продается  нын%  кварта  по  пяти  коп^екъ,  а  в 
Шев4  Ш1  Подол'Ь  ведомства  шев.  маг — та  в  шин- 
кахъ  происходитъ  )аын4  оное  простое  хлебное  вино 
в  продаж*  противъ  той  кабацкой  ц^нн  дешевле, 
а  име&но  кварта  по  четыре  коп'Ьйки  I  за  такимъ 
цфны  веуровнен1емъ  во  оныхъ  казенныхъ  кабакахъ 
по  той  вышней  ц4н4  хл'Ьбного  вина  мало  кто  по- 
купаетъ,  от  него  1  в  збор*  кабацкой  денежной  Е. 
И.  В.  казны  не  без  ущербу  сл^Ьдовать  можетъ". 

К.  Г.  К.  потребовала  отъ  маг — та  объясненгя, 
„по  какймъ  резонамъ"  въ  маг — хъ  шинкахъ  водка 
продается  дешевле. 

Маг — тъ  доношен1емъ  26  апреля  отв^чалъ, 
что  на  Подол*,  по  случаю  непрестаниаго  тайнаго 
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и  авЕЕго  шивкованья  Братскаго»  Петро-Павдовска- 
го  и  дЬвачьяго  Фроловскаго  мн — рей,  а  также  кр- 
зацкаго  сотника  Павла  Гудима  и  его  подкоманд- 
ныхъ,  ири  чемъ  эти  незаконные  шинки  нродаютъ 
кварту  по  4  и  по  3  коп.,  въ  магистратскихъ  шин- 
кахъ  „напитки  остановились  и  крайне  напою  н^тъ^ 
а  не  Т0Ч1Ю  прибыли  н4тъ,  но  и  нужнихъ  расхо- 
довъ  держать  не  съ  чего".  Зат4мъ  маг — тъ^  на- 
помни въ,  что  въ  8  п.  Высоч.  указа  1743  г.  изобра- 
жено: „кабацкимъ  управителямъ  въ  магвгстратсше 
шинки  ни  подъ  какими  виды  не  м'ЪпЕатБся  и  т^мъ 
в  продаж'Ь  магистратскихъ  напитковъ  убытковъ  и 
помФшательствъ  не  чинить",  заявлялъ  что  по  одной 
коп'бйк^  на  кварте  въ  маг.  шннкахъ  убавлено 
„дабы  лучше  навитки  сходили".  Въ  заклки№ш 
маг — тъ  про^енлъ  „^^вепомоацествО(Вашя  о  запрещег 
шн,  дабы  шин]ковать  какъ  в  мв — р:$ъ,  тавъ  и  ког 
зави  лопрестадв,  такожъ  повад  Дв^премъ  до  са- 
мой крйпосФи  перереши  имеются  ъшвокурл^  и 
тЕхъ  вкнокуревь  господары  в  роздробъ  явно  шин- 
куютъ  гор^1дкою,  зачимъ  такъ  государевимъ  ка^а- 
камъ^  яко  и  м^скимъ  шинкамъ  вредъ  явн1й^  и  если 
оше  винокурни  снесенц  не  будутъ,  крайне  въ  шин- 
кахъ  попою  не  надеяться". 

29-го  апр-бля  шев.  впде-губернаторъ  Костю- 
ринъ,  до  получеши  этихъ  дрнощенхй,  приказалъ: 
„для  показанныхъ  в  тех  доношен1яхъ  резоцовъ  и 
по  нынешней  хлебного  вина  дешевости  во  вс^хъ 
казенных;ъ  киевскихъ,.  нФживскихъ  х  переяслов- 
скихъ  кабакахъ  простое  хлебное   вцно   наступаю- 
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щаго  майя  съ  1  числа  сего  1754  года  противъ  Е1ев. 
маг.  шинковъ  продавать  потому  жъ  кварту  по  че- 
тыре копейки,  ибо  1  по  указомъ  Е.  И.  В.  изъ  Гос. 
Еамеръ-Коллепи  повел'Ьваетъ  оное  хлебное  вино, 
какъ  в  кабакахъ  такъ  и  вольныхъ  шинкахъ  по  оно- 
шениямъ.  равными  продавать  ценами  и  потомъ  к 
кабацкимъ  из  купечества  надзирателямъ  Прохорову 
и  Житкову  послать  указъ". 

Писано  было  также  изъ  К.  Г.  Б.  и  къ  митро- 
политу и  къ  архим.  К.-печ.  лавры,  „чтобъ  въ  мо- 
настырскихъ  шинкахъ  гор']&лка  противъ  умаленной 
в  казенныхъ  кабакахъ  ц'бны  продавана  была'Ч 

Архим.  Лука  по  атому  поводу  два  раза  писаагъ 
Костюрину,  что  „повидимому  нын-Ьшнея  весны  не- 
урожайному обстоятельству  умаленною  ц%ною  го- 
релки продавать  не  доводится"  и  просилъ  отме- 
нить его  распоряжен1е  объ  умалев1и  ц^ньт,  но 
Бостюрияъ  оставилъ  въ  сил']^  это  распоряжеше. 

а)  1777  г.  марта  9  го  по  указу  Е.  И.  В.  Шев. 
Губ  Кавц.  по  доношен1ю  шев.  питейной  канторы, 
въ  которомъ  объявлено^  что  заключенного  контрак- 
та въ  9-мъ  пункте,  между  протчего,  написано: 
касателво  де  до  имеющихся  э  Шев'б  за  тамошними 
мещанами  винокуренныхъ  заводовъ,  которые,  по 
Высоч.  Е.  И.  В.  указу,  состоявшемуся  29  февраля 
1768  года,  повел'^но  оставить  на  прежнихъ  м^с- 
тахъ,  но  съ  тФмъ,  чтобъ  съ  оныхъ  заводовъ  роз- 
ничной продажи,  какъ  то  прежде  происходило,  от- 
нюдь   не    было,    о  томъ    и  въ  протчемъ    во  всемъ 
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поступать,  какъ  во  означенномъ  .Высоч.  и  въ  по- 
сланвомъ  из  Пр.  Сената  указ%  предписано;  а  по 
справк'Ь  оказалось,  что  еще  бьтвшШ  зд'Ьсь  г.  ген.- 
губ.  Гл'Ьбовъ  объ  оныхъ  винокурняхъ  Пр.  Сенату 
пред  ста  влялъ,  «оихъ  было  толко  се»гнатцать,  о  ко- 
торомъ  числ^  отъ  Пр.  Сената  и  Е.  И.  В.  доклады- 
вано  было,  и  нын'Ь  оныхъ  винокурень  состоитъ  уже 
девятнатцать,  изъ  чего  и  понимателно  не  толко, 
чтобъ  оные  мещане  развичной  продажи  вину  не 
нм^ли,  а  умалчивая  и  о  томъ,  что  вел'^но  имъ  для 
оныхъ  винокурень  хл^бъ  и  дрова  покупать  толко 
изъ  за  рубежа,  а  они  всегда  покупаютъ  здФсь  изъ 
привозныхъ  на  продажу  жителямъ,  но  и,  въ  про- 
тивность же  Высоч.  Е.  И.  В.  имян.  указа,  отважи- 
лись излишше  винокурни  построить,  о  чемъ  питей- 
ная кантора  проситъ  учинить  о  томъ^  какъ  Е.  И. 
В.  узаконен1я  повел^ваютъ. 

Приказали:  послать  отъ  Губ.  Канц.  порут- 
чика  КлимовскОго  и  регистратора  Луценкова  и  при 
нихъ  быть  и  поверенному  Фом'б  Зябкину  и  велеть 
заведенвыя  на  Крещатик*!  винокурни  вс^  описать 
1  изъ  нихъ  сверхъ  опред'^^ленного  числа,  скол  ко  из^ 
лишнихъ  явится,  и  чьи  вмявно  и  давно  ль  зд'Ъла- 
ны  и  съ  чьего  дозволен1я  или  собою,  и  хл<Ьбъ  на 
винокзфен1е  и  дрова  веб  т*]^  заводчики  откуда  по- 
лучаютъ",  и  что  окажется,  подать  обстоятелной  ре- 
портъ  со  описав1емъ  за  общями  руками,  а  по  кан- 
целярхи  учинить  справку  по  Д'&лу^  кому^имянно  и 
сколко  числомъ  дозволено  тутъ  винницъ  им^ть  и 
вс^  ль  т^  прежн1Я  влад']&лцы  есть    или  перемени- 


лиеь  и  другимъ  адали  и  ш>  1«а|кимъ  обстолтодсхвак^ 
и  давно  ль  и  доложить". 

б)  177$  г.  марта  9^]?о  дда,  по  указу  Б.  И.  В« 
К.  Г.  Кацц.,  00  довошев1ю  опр^ед'Зиедного  къ  смо 
тр'Ёвш  надъ  швскими  цитейяыцв  яборам-и  съ  ка- 
зенной сторош!  сиотрителя  надв,  сов'^тнцка  Нит- 
форовау  в  каторомъ  объявлено,  ч^та  со  времени  цре* 
поручендя  ему,  Никифорову,  в  смотренхе  зд']^а1ЕНХЪ 
питейнихъ  зборовъ,  цр1{  неусыпномъ  ево,  Н.,  ста- 
раи^и  о  пр1умш)ж^н1и  и  расдространеши  питейной 
продажи,  усмотрено  амъ^  Н.,  ^то,  но  расположешю 
зд'бшБДГО  м^ета,  въ  разсу^дев1и  дозволенной  а  въ 
моэастнрскихъ  шивкахъ  равномерной  же  продаж^и;. 
расходу  больвЕге  ожидать  можно,  если  напитки,  а 
пэча  горячее  хл'Ьбное  вино,  будутъ  в  лутчей  доб 
рот*,,  а  прибыл»,  буд^  оные  запасены  будутъ  въ 
удобное  время,  въ  чемъ^  цо  малоимен1ю  при  нлт. 
кан':оре  денегь  (о  чемъ  отъ  оной  и  репортомъ  къ 
нему,  Б.,  между  протчимъ  дано  знать),  уснуть  ни- 
какъ  не  мещно,  ц^о  де  канцёлярш  сей  доволно  ив- 
в$«;тно,  что  за  невм.ешемъ  при;  оной  кантор'Ёг  ниже 
м^ло?о  числа  капиталной  суммы  берется  горячее 
вив01  отъ  продавцовъ  в  долгъ,.  да  и  то  по  самому 
1ММ01АУ  числу,  на  продаж*  коега  и  да  ваплат*  зяг 
оаде  нраб^вя  къ  тому  и  другхе^  по  откупу  содер- 
жателя  Ивад^]^  Зябкива^  неаб^^аАимо  нужные  рас- 
хс^ы,  остает11а  зат*мъ  самое,  неболшое  число  де- 
Бегъ>,  которы1^к  и  настоящ^мъ  хозяйствд^ъ  обза- 
вести^ и  твмъ  менще  въ  нсаравности  желаемой 
0Б09  содэв^ать  в|^  видитъ  онъ,  Н— въ  способу;  въ 
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предупрежд^й1е  такоаыхг  трудностей  и  для  лутшат'о 
сохранен1я  казейной  прпбкгли,  во  перт^ыхъ  &анужйо 
ваходйтъ  онъ,  Н.,  изъяснить  о  времени  какихъ 
ради  йритчинъ  ннв'Ь  оное  юь  покупке  вйна  удоб- 
н^Ье:  1)  ВС*  Кхейо  подолъсктя   к  друпя   винокуре*- 

• 

йне  йромншлевникй  йм'Ьлй  случаи  чрезъ  прошед 
шуго  виму  запастись  доволнымт,  числомъ  и  лутчей 
доброты  вйНомъ,  каковаго  уже,  какъ  известно,  въ 
сл4дующ1е  л'ЬтБ1е  м— цм  быть  не  можетъ;  2)  при 
выбор*  В'ь  к.  магистрат*  перем^нных-ь  годовыхъ 
смотрителей  кг  питейной  ихъ  йродаж*  обыкно- 
венно они  закупаютъ  великимъ  числомъ  горячего 
вина,  сл^дователно  и  ц-Збна  оному  протйву  нынеш- 
ней покупной  безъ  сумн'Ьн1Я  возвышена  быть  мо- 
жетъ; 3)  сколь  скоро  на  р*к%  Дн^пр-Ь  Откроется 
йодяной  ходъ,  то  легко  статся  можетъ,  что  мнопе 
вздумаютъ  вина  свой  отпускать  внизъ,  ползуйсь  не 
токмо  способйост1ю  сплавливан1я,  но  и  льстя  себя 
лревосходного  продажею  по  случаю  находящихся 
тамо  войскъ;  вс4  вышеписаиные  обстоятельств  вы  со- 
ображая, ища  казевиои  прибыли  й  сл'Ьдуя  нам4ре- 
В1Ю  и  повелфн1ю  Е.  С.  г.  гр.  Петра  Александро- 
вича Румянцева  Задунайского,  дабы  горячее  кино 
покупать  по  истребованнымъ  отъ  тев.  маг — Та 
Справочнымъ  ц^намъ,  за  необходимо  нужйо  нахо- 
дить онъ,  Н — въ,  зд'Ьшнихъ  питейныхъ  домовъ  ку- 
пить на  предбудуШ1е  м — цы  в  запасъ  доволное 
число  ведръ,  но  токмо  по  неим^шю  ныв-Ь  на  лицо 
отъ  йитеййой  продажи  да  и  у  самого  содержателя 
Зябкйна,  по  его  извеможев1ю  готовыхъ  дейегъ,  уча- 
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нить  ему,  Н.,  сего  невозможно,  въ  долгъ  же  давать 
по  многпмъ  опытамъ  йочти  никто  уже  не  согла- 
шаетца,  видя  в  заплат'б  медленность  и  продолжеше, 
неупомйная  что  отъ  сего  происходитъ  и  та  неудоб- 
ность, что  иногда  по  необходимости  покупки  чи 
нятся  не  у  т4хъ,  у  кого  лутчее  вино,  но  кто  охот- 
нее въ  долгъ  даетъ;  в  такомъ  случае  просить, 
чтобъ  по  мн4Ьн1ю  его,  Н.,  необходимо  нужно  на 
покупку  помянутого  горячего  вина  выдать  изъ 
казны  до  двухъ  тысячъ  рублевъ  и  вверить  ему,  Н., 
а  не  питейной  кантор']^,  которое  по  продаж*!  оного 
въ  С1Ю  канцеляр1ю,  купно  съ  прибылными,  и  воз- 
вращены быть  им^ютъ  непременно,  а  безъ  того 
едва  ль  прибыли  и  приращен1я  въ  доходахъ  отъ 
зд'Ьшней  питейной  продажи  чаять  можно;  и  буде 
канцеляр1я  С1я  на  ево,  Н.  представлен1е  согласна 
поступить,  то  на  случай  оного  вина  покупки,  такъ 
не  менше  и  продажи  в  наставлен1е  определить  ево, 
Н — ва,  указомъ,  огранича  въ  немъ  о  содержателе 
и  его  поверенномъ  Зябкиныхъ,  такъ  и  о  целбваль- 
никахъ,  дабы  чрезъ  ихъ  как1я  либо  неприметные 
поступки  в  продаже  напитковъ,  а  толь  наипаче  въ 
зборе  за  оныя  денегъ,  тако  жъ  и  о  росходахъ, 
вместо  прибыля  гибели  следовать  не  могло. 

Приказали:  къ  означенному  надв.  сов.  Ники- 
форову послать  указъ  и  велеть,  чтобъ  онъ,  прхи- 
скавъ  здешнихъ  таковыхъ  людей,  у  коихъ  дозво- 
левныя  собственные  винокуренные  ихъ  заводы  есть 
и  потребное  число  хлебнаго  вина  лутчей  доброты, 
безъ  излишества  убЪгая  отъ  великаго  числа  траты 
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<»!%  утекай  «  з^сашхи  в  бодшеД  на  кно1м  вреш< 
сушг!,  приФоргова^ь  по  саиой  по(^Фд«ей  1^нФ,  а 
у  кого  0  €«о1во  ушквснп  вюевнн!^  ведр^  н  по 
какой  цФе']^  приторговано  будетъ,  о  томъ  в  К.  Г. 
Б.  репортовать,  представя  притомъ  и  т^хъ  продав- 
цовъ  съ  пробами  тому  вину,  и  по  представленш 
ихъ,  продавцовъ  отъ  Е.  Г.  К.  обнадежите  л  но  уве- 
рить, чтобъ  они  то  приторгованное  у  нихъ  вино 
оному  смотрителю  Н — ву  обще  съ  короннымъ  по 
в^реннымъ  отдали  съ  росп исками  без  всякаго  сук^ 
нителства^  какъ  предъ  симъ  и  коронному  поверен- 
ному и  протчимъ  безденежно  отдавали,  а  получали 
за  то  вино  денгн  уже  по  продаж<Ь  принятого  отъ 
нихъ  вина,  сл^дователно  и  нын^,  когда  отъ  нихъ 
примется,  то  по  продаже  того  вина  сколко  онаго 
когда  выдетъ,  подлежащхе  денги  вс^  без  всякаго 
удержан1я  имъ,  продавцамъ  отдаваны  будутъ  отъ 
смотрителя  съ  казенной  стороны  яадв.  сов.  Ники- 
форова, въ  чемъ  бы  они  совершенно  уверились;  в 
случае  жъ  какова  либо  иногда,  паче  чаян1я,  за- 
труднен1я  Г.  Б.,  яко  учрежденное  присутственное 
мЪсто,  во  УД0В0ЛСТВ1И  ихъ  безволокитно  приемлетъ 
на  себя  вспомогать  и  способствовать,  по  прхем'Ь  жъ 
отъ  продавцовъ  то  вино  с  казенной  стороны  смотри- 
телю съ  короннымъ  пов'Ёреннымъ  содержать  за  об- 
щими печатми  и  на  своемъ  страх'Ь  и  отпуски  в 
питейные  домы  чинить  обще  жъ,  къ  выдаче  жъ 
впредъ  на  покупку  того  вина  требуемыхъ  онымъ 
Никифоровымъ  предписаннаго  числа  казенныхъ  де- 
негъ,  какъ  оные  здешние  питейные  зборы  состоять 

17 
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.на  ткуп%  Губ.  Цадцеляр1я  собою,  без  повелФнш 
вышней  юмавды,  пристуцить  не  можетъ  а  находя 
на  сей  случай  с1е  средство  такъ  и  полагаетъ^. 
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Борьба  кхевскаго  магистрата  съ  «эиеуказ- 
нымъ  на  подступъ  мФоту  хпинвованьемъ". 

Продажа  хлФбнаго  вина  „распивочно  и  на  вы- 

НОСЪ''    ВЪ    ОСОбнХЪ     „ШИНКОВБСХЪ   ДОМаХЪ'^     ВЪ    „ННЖ'» 

немъ  город<]&  Б1ев'Ь  на  Подоле  ^  издавна  составляла 
привиллепю  к1евскаго  магистрата,  много  равъ  под- 
твержденную королевскими  и  Бысоч.  монарпшм1Г 
грамотами  и  гетманскими  универсалами  и  указами 
Пр.  Сената. 

За  пользован1е  этою  привиллепей  магистр&Т!)^ 
К1евск1й  ВЪ  прошломъ  столфт!?  уплачйвалъ  въ  казву^ 
ежегодно  600  р.  деньгами  и,  кром*!  того,  абивы-: 
вался  содержать  почту,  давая  подво^ды  для  лицъ', 
проФзжавшихъ  по  казенной  надобности,  и  нрини* 
мать  и  „вс^мъ  довольствовать^  про^з&авши^'Ь  <че^ 
резъ  городъ  чужеземвьиъ  пословъ. 

Но  привиллепя  эта  пдроя^дала  корч1емс!^бо  » 
ожесточенную^  борьбу  съ  нимъ:  магистрате  то  и 
д%ло  боролся  съ  козаками,  проживавшими  въ  1Б]Ю'6) 
и  юев.  монастырями  заихъ  „неуказное  ва  под- 
ступъ м'Ьсту  шинкованхе  горелкою**.  Д^ла  объ  этомъ 
велись  въ  те1чен1и  всего  стол^Т1я  во  вс^К!  инстан- 
щяхъ,  восходя  <>бЫ1№овенно  и  до  Пр.  ббйата. 


Д^иа  этого  рода,  отысканныя  въ  упомянутой 
мною  въ  1'мъ  вып.  9  Ист.  Мат/  части  архива,  и 
нмагаются  ннже. 


I. 

1743  г.  „Д'Ью  по  доношев1ю  войта  П.  Во&яяча  на  сотпажа 
хотогф  Ерем^я  Жжху  ш  евва  его  Петра  ж  ва  козаковъ**. 

10-го  генваря  1743  г.  юёвскШ  войтъ  подалъ 
въ  К.  Г.  К.  на  .Вш^оч.  имя  "кембитнуюц  которою 
«амшиея  на  мов^ваиъ  1абвс«?|хъ  н  еотниуа  ц^% 
Жиду  аа  неваконмое  шимвоваше;. 

Вща  въ  1729  г.  магистра»  о  там^  те  велъ 
д&до  <}ъ  вазаками  въ  Ген.  Во|^в«  Суд%,  90  приго- 
вору мсггораго  „согнись  Жила,  з  атауано41ъ  и  но- 
вариствомъ  обовязался  шинвовъ  гор^лц^щц:^  9в 
д^рярат»^,  т^мъ  не  ме^^Дес  „цродерзостше  ^т^ки'' 
цфМАвали  гор'{шБу  в!(,  дамзхъ  0«0«Х.'^,  $«  Ч^Р  Щ| 
р&дт  яРЪ  К.  Г.  ]Ер.  0«гл«  сыоюван!^  н  90Д|  к%рау^ 
*9ЦЪ  С0Д9р9»|вн.  Въ  174Э  г.  гедцар9  8-го,  давдщк» 

съ  увмяишми  д4дал9  9бтк!и  п  цо^я]вп  лтт^^ 
и^  нашелши  у  коэ^ка  Щцава  ц«У9а99^#^  ррод^яу 
водки,  арестовали  ег9  еаного  н  буту^ь.  К^^дц  д^в 
нодония  къ  двору  ШЩ9Л  АндркМ  ЗАГор99сця?о^  то 
ивъ.  еос4|Д1|{9го  двора  «шввочили  коэд|1|и.  Грдаор! 
Гьдянь,  Андрей  Шп«р»^  Ив.  и  Андр.  31^)9Р^ве|сП| 
Ц^тата  Руднвченкр  и  щютчге  коткр.  до.  20  чд^т-къ 
8  дру^^емц^,  отШлцт.  ц  в  шаОммв^  эюю  99<м 
вяяугм  «рвдвли  и  Ц(пуду  нобвди,  А.  урядрщ^  1«* 
сифа  БуцмвркА.  уддаув*»  а  дмф1>  щ>щт^  «бцв»  Ш 
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веской  нощады  дубшами  и  оглоблямвг  билг  я  йэу- 
в^чпли  голову  въ  равнихъ  м%стехъ  смертными  рава 
про^гомили^^  б(гли  и  лавякка  Мал^генва  дручье«ъ  и 
саблями.  Обо  всемъ  этомъ  заявленъ  былъ  огь  м< — та. 
протестъ  къ  ген.-губ — ру  Леонтьеву  и  об.-комен- 
данту  Юрьеву  съ  просьбой  произвести  осмотръ  по- 
битыхъ,  почему  и  были  „сек.-м.  Федоромъ  Тарка- 
нмимъ  да  лекаремъ  Крестханомъ  Конопатовимъ  въ 
домахъ  смертно  лежа71е  осматриваны'.  При  этой 
драк*]^  козаки  похвалялись,  что  еще  и  мене  войта  и 
бурмистровъ  и  райцовъ  бить  будутъ  до  смерти  по 
силгЬ  будто  сотникомъ  ихъ  Ерм^емъ  Жилою  и  сы- 
номъ  его  Петромъ  привезенного  указа".  Въ  сл4д- 
ств1е  всего  этого  и  просилъ  войтъ  „дать  судъ  и 
надлежащую  учинить  сатвсфакцш  и  шипкъ  пива, 
меду  и  горелки  имъ,  козакамъ,  запретить^. 

По  жалобе  этой  поручено  отъ  маг — та  „хо- 
дйтв*  въ  К.  Г.  Б.  бурмистрамъ  Михаилу  Александ- 
ровичу и  Алексею  Ивановичу  и  инстигатору  Оге- 
фану  Волскому.  Къ  суду  об*  стороны  стали  15 
генваря,  но  срокъ  пки  назначенъ  имъ  22  и  взята 
подниева  о  явв4. 

На  состоявшемся   въ  Кхев.  Губ.  Канц.    2^-го 

генваря  1743  г.  еуд%  ответчики  дали  так1я   пока' 
аае}я1 

а)  сотникъ  Петръ  Жила   на  1-й   вункш    „о 

веп11шхкикаЕ1и    в   нижнем^   гфро^4    Киев!    всякого 

аитнвя  людямъ  никакииъ   питьемъ,    кром^   ратупяг 

К10а1охой  какъ*  в  жалованннхъ   городу    Киеву    гра* 

«вгахъ  н  ттмансвидо;.  ушщорсалахъ   имбражем^^ 
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О  томъ  онъ,  отв^тчикъ  не  в^даетъ,  и  т^хъ  жало- 
ванныхъ  граиотъ  не  видалъ  и  гд%  оные  находятца, 
не  знаетъ,  для  того  ч^о  онъ  по  имянному  Е.  И.  В. 
указу  пожалованъ  в  сотники  вновъ^  и  в  команду 
свою  вступилъ  сего  генваря  1  числа,  чему  нын-Ь 
толко  третья  нед'бля  и  о  такомъ  запрещен1и,  за 
краткостию  времени,  увидать  было  еще  некогда; 
а  питейную  в  вижнемъ  городе  Шев'Ъ  продажу, 
кром-б  к1ев.  ратуши,  с  прибыт1я  своего  в  Бхевъ 
видалъ  онъ,  отв^тчикъ,  на  многихъ  м'^стахъ,  для 
которой  какъ  отъ  К1ев.  монастырей,  такъ  и  от 
протчихъ  разныхъ  чиновъ  людей,  жительствую 
щихъ  в  томъ  же  город'6,  построены  публичные 
домы,  и  особливые  шинки  издавна,  в  которыхъ  и 
ным^  всякому  напитку  продажа  пронзводитца  без 
всякого  от  к1ев.  ратуши  воспящения  и  подозр^шя, 
а  у  к1ев.  казаковъ  чего  ради  таковую  вольность, 
в  противность  имянного  Б.  И.  В.  указу,  состояв- 
шагося  въ  721  т.  а  потомъ  въ  728  и  в  протчихъ 
годехъ  под'Гвердительныхъ  и  в  народъ  публикован- 
ныхъ  печатными  листами  указе  въ  1  гетманскихъ 
универсаловъ,  шев.  ратуша  отъемлетъ,  того  онъ, 
отв^тчикъ  не  знаетъ,  а  чтобы  из  той  вольности 
одни  только  жительствующие  в  Б1ев^  казаки  вы- 
ключены были,  о  томъ  въ  оныхъ  Б.  И.  В.  укав^хъ 
не  написано: 

На  2  й  п.  Въ  ярошломъ  729  г.  ноября  25 
бывш1Й  тогда  в  Кхев*!  еотникъ  Брем'^й  Жила  съ 
отаманомъ  и  товариствомъ  о  нешинкован1и  горь- 
кого в  Войск.   Ген.   СудФ   подписались  ли   и  водь 
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какимъ  штрафомъ  и  к  умершему  полковнику  Тай- 
скому (чев^у  не  есть  обычай)  из  войскового  суда 
за  известие  представлено  ль,  про  то  онъ,  отв'Ьт- 
чикъ  не  в'^^даетъ,  и  за  т'Ьмъ  кто  питьемъ  шевсые 
козаки  в  домахъ  своихъ,  на  подступъ  м4ск1й,  ре- 
ченные  шинки  производили,  того  де  онъ,  отв4т- 
чикъ  не  видалъ;  а  отставной  сотникъ  Еремей  Жи- 
ла, где  онъ,  отв^тчикъ,  нынф  квартиру  им^етъ, 
гор']&лчаныхъ  шйнковъ  не  производитъ,  а  ежели  бъ 
кто  целому  м'Ьсту  учинилъ  какой  подступъ,  о  томъ 
надлежало  было  имъ,  челобитчикамъ  показать 
имянно: 

На  3-й  п.  О  какой  ихъ,  отставного  сотника  и 
козаковъ  продерзости,  от  шев.  магистрата,  в  Губ. 
Банц.  писменно  взнесено  ль,  и  с  которой  для  вы- 
емки из  козачьихъ  домовъ  шинковной  гор'блки  сал- 
даты  придаваны  ль  и  кто  имяны  К1ев.  казаки  в 
Губ.  Еанц.  сыскана  были  ль  и  подъ  карау.аомъ 
содержаны  ль,  о  томъ  де  онъ,  отв^тчикъ,  по  не- 
бытности своей  в  Б1ев'Ь  не  знаетъ  же  и  о  выклю* 
чен11г  шев.  козаковъ  в  общей  вс^хъ  малоросс1йскихъ 
козаковъ  козацкой  вольности  Е.  И.  В.  нигд^  не 
видалъ: 

(На  4-й  и  5'й  пункты,  гд4  говорилось  о  про- 
исшеств1и  8  генваря,  Петръ  Жила  отвФчалъ,  что 
онъ  ничего  того  не  знаетъ,  не  вид'Ьлъ). 

На  6-й  п.  Шев.  маг — тъ  в  неоплатные  долги 
пришолъ  ли  и  для  чего,  о  томъ  онъ,  отв^тчикъ, 
заподлинно  не  в'Ьдаетъ,  разв<§  оттого  что  в  ниж- 
немъ  городе  Шевф  ве  толико  из  публичныхъ  мона- 


стБфсвихъ  и  протихъ  шияковъ  вескому  нан«тку 
продажа  провзводитсн^  но  и  сами  де  магяетрацкве 
члены  и  кротчие  мещане  собственную  свою  го* 
рклуу  в  домахъ  что  в  город*  и  в  хуторахъ  сво- 
ихъ,  которые  в  сапой  близости  к  м^сту  заведена, 
в  кварты  и  в  чарки  продаютъ  невозбранно;  и  для 
изобличешя  оныхъ  шинкарей  нринесъ  ояъ,  отв^т- 
чикъ  в  Шев.  Губ.  Банцеляр1ю  в  шести  склянщахъ 
хлебного  вяна,  в  каждой  по  полкв&рты;  а  у  кого 
имявво  и  7д1  и  к^мъ  куплено,  о  томъ  онъ^  отв^т- 
чикъ,  ежели  повел'Ьно  будетъ,  к  сему  д^лу  сооб- 
щитъ  реэстръ. 

Сверхъ  пунктов'5  отв^тчивгв  во  оправдаше 
екавалъ: 

По  нмяниымъ  1хъ  Хмператорскаго  Величества 
указонъ,  неоднократно  во  всенародное  И8в^ст1е 
публикованвымъ  и  по  гетманскимъ  и  из  Ген.  Войск. 
Еанц — рхи  универсаломъ  весь  малоросехйекой  на- 
родъ  всемилостив']^йше  пожаловавъ  прежде  бывншмв 
у  нихъ  вольностями,  какъ  в  пунктахъ  яовопришед- 
шаго  под  росс1янскую  державу  гетмана  Богдана 
Хмельницкого  165в  г.  написано;  из  которой  хало- 
Р0СС1ЙСК0Й  вольности  и  К1евск1е  казаки  не  выклю- 
чены^ понеже  они,  какъ  и  протчхе  малоросЫйскихъ 
полковъ  казаки,  во  вс^хъ  походахъ  служатъ  неот- 
м^нно  на  своемъ  кошт*  без  жалованья,  да  и  ныв* 
вел*но  имъ  к  походу  быть  во  всякой  готовности; 
и  ежели,  по  акалованнымъ  кхев.  магистрату  грамо* 
тамъ,  питейная  продажа  отдана  одной  толво  шев. 
ратуш*,  а  протчимъ  вс*мъ  запрещено,   то  в  ния- 
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немъ  городе  Е1ев^  ^  в  протчихъ  околи^ныхъ  м^с- 
/  тахъ  мовастырсЕхе  шинки  и  друпе  питейные  домы 
въ  мх%  ли  челобитчиковой  состоять  команде?  и  ни- 
тейная  в  нихъ  продажа  в  ратушной  ли  собирается 
капвталъ?  а  ежели  в^тъ,  то  чего  ради  оная  ,про* 
дажа  от  нихъ,  челобитчиковъ,  никакой  не  им<§етъ 
препоны?  Е1ев.  ^сазаки,  по  упомянутымъ  от  чело- 
бит  чиковъ  гралютамъ  из  всенародной  малоросс1й- 
ской^  паче  же  козацкой,  вольности  выключены  ль 
и  питейная  продажа  однимъ  ли  имъ  шевскимъ  ка- 
закамъ  запрещена?  А  ежели  продажа  воспящена 
конечно,  то  ИМЪ;  кро^^  продажи,  про  свои  домовые 
обиходы  вино  1  протч1е  напитки  им^^ть  позволено 
•  ли  и  ежели  позволено,  то  чего  ради  оные  напитки, 
безъ  приводовъ  и  оговоровъ  питейщиковъ,  у  нихъ, 
казаковъ,  отъемлютца  и  такхе  наглые  чинятся  гра- 
бежи и  разорен1я?  И  что  бъ  в  томъ  ихъ,  челобит- 
чнковъ,  допросить,  не  спущая  с  суда,  и  привод- 
ныхъ  людей,  кто  у  нихъ,  казаковъ,  в  противность 
указомъ,  вино  покупалъ,  1  шинковую  продажу  на 
нихъ  показалъ,  приводы  и  распросные  р']^чи  велеть 
имъ  положить  к  сему  д%лу  сего  жъ  числа,  и  про- 
тивъ  челобитья  шев.  казаковъ  в  обидахъ '  и  грабе- 
жахъ  и  разорен1яхъ,  по  сил'6  присланного  из  Пр. 
Сената  Ё.  И.  В.  указу^  изсл'^^довать  и  учинить 
рфшенхе. 

По  быслушан1и  же  уликъ  отъ  пов^ренныхъ 
магистрата  отв^тчикъ  во  оправданхе  сказалъ: 

Сами^  челобитчики  в  улик'б  своей  показали, 
что  шев.  ка^акамъ    про  свой  собственной   обиходъ 
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гсф^лку  в  домахъ  своихъ  держат^  иозволеЕО,  а  в 
х^абеж^  казацЕОго  тт^вгя  они,  челобитчилсн  и  самя 
не  залираютсл;  н  будто  они  то  чицили  по  сил^ 
^казовъ    и   универсаловъ    и    по    мадороссхйскимъ 

'    обыкновешямъ,   то  они,   челобитчики,   сказали    не- 
правду,  понеже  таковаго    обыкновешя^   чтобъ   су- 
'  перникамъ  за  сорою,  приходя  в  чуж1е  доны  позво- 
д№но  было  за  своВ  интересъ  грабить  им^нк,  лигд§ 
не  находится   и  ни  в  которыхъ   правахъ   того  не 

,  сыщется,  коль  же  паче  когда  К1ев.  казаки  е  держа- 
ши  про  себя  в' домахъ  своихъ  гор'&лки  позволеше 
.  лм^ютъ,  то  не  только  грабежу  ихъ  имЪнха  и  вы- 
емки гор^лкИ;,  ако  не  пшичноб  вещи^  быть  не  над- 
лежало; хотя  бы  в  токъ  и  доносители  4ыли,  то  над- . 
лежало  имъ,  челобитчикамъ^  о  своемъ  интересе  у 
главныхъ  комавдировъ  искать  на  нихъ  справедли- 
вости обыкновеннымъ  судомъ,  а  не  самоволно,  пре- 
ходя к  суперндкамъ  своим;ь  в  домы  грабить  и  къ 
им^ш  и  нагло  чинить  имъ  разорения.  И  чхобъ 
новел^но  было  имъ,  челобитчикам!ь,  ^о  грабеже  у 
К1ев.  казавовъ  сабственпого  ихъ  им%в1я  повелител- 
пые  указы  положить  къ  дФлу,  и  гд%  та.кае  .в  Рос- 
швской  Импе{аи  состоитъ  общсновеше,  показать 
1мвнно,  а  ежели  не  покажутъ,  то  за  такую  ихъ 
самовольную  и  наглую  продерзость,  в  темъ  ххвт 
сами  признаются,  учинитъ  имъ  по  сил^  Б.  И.  В« 
указозъ  д  свободного  уложеньд,  и  лограб<аенное 
ими  казацкое  им^ше,  по  присланному  из  Л^р1.  Се; 
ната  указу  и  поданному  от  него  отв!Ьтчика  аъ  Б. 
Г.  Е.  челобитью  на  нихъ^  челобитчикахъ^  доправить^. 
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Такое  же  показаше,  въ  т&%ъ  ше  по^та  выра-; 
женхяхъ  далъ  л^  бывш1В  сотшг«ъ  Ера1^1  Жила.  В 
этотъ  св1гд$тельствовалъ,  между  нрочимъ,  1то  на 
Подоле  еъ  давняхъ  л^тъ  пите&ная  продааа  во^ 
мвдгихъ  1г11стягь,  помимо  ратуш»,  производилась 
1г  нын%  производится,  для  которой  монастБфи  и 
друпе  „разпнхъ  чиновъ  люди*  построили  особые 
дома  и  шинки,  „къ  которымъ  к]!ев.  ратуша  не  ин- 
тересуется*. 

Поверенный  обвиняемыхъ  козаковъ  на  допросе 
доказалъ,  что  и  ему  неизвестны  особые  о  шинкд- 
ван1и  городу  Шеву  приви'ллепи,  а,  что  в  прошломъ 
729  году  нолбря  29  дня  бывшШ  сотникъ  Еремей 
Жила  съ  отаманомъ  и  товариствомъ  о  нешинкова- 
Н1И  горелкою  въ  Войс{с.  Генер.  руд^  подписались 
ли^  о  томъ  они  не  в^даютъ. 

ч 

Отвоснтельно  указащя  челобитчикозФ!  3^1  то^ 
«го  еще  раньше  по  жалобе  магистрата  обвиняемые 
призывались  въК.  Г.  Канц.,  поверенный  ноказал'ц 
что  действительно  в  прошломъ  742  г.  е  феврале 
месяце  во  время  проезду  чрезъ  К]ввъ  турецкога 
посольства  цэ1  нихъ,  ответчиков^,  кааакъ  Андрей 
Шлавъ  нриславнБши  от  шев.  магистрата,  не  за. 
шинкоуую  цродажу  горелп,  но  за  то  что  наем-^^ 
выхъ  своихъ  работвиковъ,  которце  е!!му  возили  медъ,' 
во  двоуе  подчивалъ  горелшш,  В8ятъ  былъ  в  кхев. 
ратушу,  а  оттуда  прислаиъ  в  К,  Губ.  Банц.,  от- 
17да,  по  подлинному  ево.  Шпака,  нешшиоети  еви-^ 
детельству  и  отпущенъ*. 


\ 
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Относительно  же  про11сшеств1я  8ггенваря,  по- 
в$реннЁ1й  ноказадъ:  шв.  нагистрата  лавникъ  ве- 
доръ  Малченко,  урядники  1осивъ  Бучменко,  Петръ 
Стукало,  Степанъ  Вдиченко  с  магистрацх^ими  слу- 
гами и  с  салдатами,  пришедъ  нагло  во  дворъ  ка- 
зака Андр<Ёя  Шпака,  не  у  н^якойсь  женщины^  но 
у  жены  ево^  Шпаковой,  бутыль  гор'^^лки,  которая 
имелась  у  него  про  домашнШ  свой  обиходъ,  а  не 
на  продажу,  отняли  силно,  и  взявъ  ево,  Шпака, 
вывели  из  двора  на  улицу  и  отдали  было  салда- 
тамъ  для  отводу  ево  в  ратушу;  от  которыхъ  онъ, 
Шпакъ,  из  рукъ  вырвался  и  услыша,  что  во  двор^ 
казака  Андрея  Загоровского  оные  урядники  чинять 
гвалтъ  и  его,  Загоровского  до  полусмерти  бьютъ, 
то  онъ,  Шпакъ,  3  другими  своими  товарыщи,  каза- 
ками Григорьемъ  Голикомъ,  Иваномъ  Загоровскимъ, 
Игнатомъ  Рудниченкомъ,  прибежали  во  дворъ  оно- 
го, Загоровского  для  обороны;  и  какъ  тФ  урядники 
из  слугами  ратушними  многимъ  числомъ  кинулись 
к-  нимъ,  отв'бтчивамъ,  з  дручьемъ,  то  из  нихъ,  от- 
в^тчиковъ,  кто  могъ  вырвалъ  у  нихъ  дрюкъ  от 
себя  отбивались,  а  протчих!»  козаковъ  до  дватцати 
челов']^кь  с  ними  не  было,  из  двора  Григорья  Го- 
лика они,  ответчики,  не  выскаковали,  оглоблями  и 
дручьями  и  саблями  урядника  Тосиеа  Бучменка  во 
дворъ  Андрея  Загоровского  не  выпыхали  и  с  иогъ 
не  збили  1  без  всякой  пощады  не  били  1  сдвертными 
разы  головы  не  проламливали,  да  и  лавника  Мал*^ 
ченка  из  мещанской  избы  из  за  печи  за  волосы  не 
вытягали ''. 
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Во  время  же  той  драки  <щи,  ответчики,  та- 
кихъ  словъ^  что  будто^  по  слЛ  привевенвого  сот- 
нввомъ  Брем^мъ  Жилою  и  сыномъ  ево  Петромъ 
указа,  шев.  войта  и  бурмистровъ  1  райцовъ  будутъ 
бить  до  полусмерти,  они  не  говорили. 

Относительно  же  данной  яко  бы  сотникомъ 
иодписки  въ  1729  г.^  на  которую  ссылался  маги^ 
стратъ^  ответчики  ваявили,  что  сотницъ  и  атамавъ 
о  томъ  имъ  не  упониналъ,  ,а  хотя  бы  овъ,  сотвикъ, 
какую  отъ  себе  подписку  и  далъ,  и  тая  сотничая 
подписка  не  сильна,  для  того  первое,  что  без  в1< 
довса  и  согласхя  всего  товариства,  в  томъ  числФ 
и  ихъ,  отэ^тчиковъ  учинена,  второе,  что  оная  под- 
писка вольностямъ  козачьимъ  противна,  ибо  они, 
ответчики,  им'&ютъ  гетмана  Богдана  Хмелйицкого 
въ  1656  г.  данные  универсала  о  свободномъ  К1ев- 
екимъ  казакамъ  всякихъ  питей  продаж4|,  к  тому  жъ 
в  р^шительныхъ  пунвтахъ,  въ  729  г.  данные  умер- 
шему гетману  Дан1илу  Апостолу,  по  пувктамъ 
гетмана  Богдана  Хмельницкого  волная  продажа  пи* 
тей,  козавамъ  малоросс1йскимъ  не  запрещена  1  мно- 
гими высокомонаршими  указами  волности  козачие 
утверждены,  из  которыхъ  волностей  и  они,  отв^т* 
ЧНК0,  яко  малороссЛсвие  казаки  не  выключены; 
и  ежели  у  нихъ,  челобитчиковъ  им'бютря  таше  кр4(- 
пости,  чтобъ  никому  ийкакова  звания  людемъ  ниг 
какимъ  пвтьемъ  не  шинковать,  тобъ  и  они,  чело- 
битчики, своихъ  крепостей  не  нарушали  и  овоимъ 
бы  м^щаномъ,  яко  то  бурмистрамъ  и  другимъ  маги- 
стратовымъ,   какъ  то  посему  дфду  явствуетъ^  соб- 


аьевшууо  ев(т  горФогку  в  д№ах'&  съон1Ъ  нрода- 
ватв  во8(^аннляг*. 

В^  8а1^л]Ьчен1е,  ё%це  р«8ъ  ве8Вращая€1ь  въ  про*' 
1№п1вСФВ1ю  8  тейваря,  отв'Ь'Гчиви  заятли,  9то  »лав« 
ннкъ  с  товарищ11,  ^ЁатеХ!»  на  дон%  казака  Андрел 
Загоровекого,  твлФжяую  ^^Фснкцу  ру<$йлй^,  да  в*  изб^ 
в  шае^  оторвали  д'вс^р!;,  тавожъ  сувдуйъ  отОям  9 
'61*0^  А&дрея  Зз11*брдвехогО;  до  волуенерфи  пр&вядв 
и6(^  уряднй«&  Бучменйо  ему,  Загоровскому,  дрю* 
зеомъ  голову  проломилъ.  похрывавялъ,  а  отаманъ 
С1№рожов^  бялъ  ево  дрюкомъ  йо  спявФ,  ш>сл%  ж^ 
и  друпе  ]1а]Гиетр«1цвяе  елугя,  ввгско^га  съ  явбы,  ево 
били  нещадво;  и  какъ  овн^  отв^т^икв,  уелывтли^ 
7Ы%  ового  Авдрея  бов,  прибФааали.  было»  для  обо- 
ройвг,  но  лагввим  и  урядвияи*  съ  слугамв  к  втпи 
бросились  в  }фючъАшп,  09  которы1!&  ови,  отвФф^икв 
голво*  что  оборовшись,  а  ового^  лавввш  й  друрк» 

Н1д  били^. 

Пов^реввые  же  челобинчико^въ  бурмистры  М»* 
хайла  Алекеа1вдрови«п,  Алексей  Йвавовф  и  ввсти^ 
торъ  Огепав!  Калекой,  выслушав^  допроси  етв§т- 
^иков%,  схавалиг 

О  жалованййхъ  городу  Кхеву  грамотаШБ;  в  о  1^* 
мавсквхф  увиверсалах^,  воторке^  яорчемную  в  Б1в9| 
продажу всямго  ввавм  людямъ  ваврещаютг,  ^Ьхб^&п 
П0ДЛ1ГВ4КО  отецъ  отв^тчимв'Ь  еотви^ь  ЕремМ  Жила, 
повеже  (уй^  в  врошлот;  729  1^.  вТлуховЪ  в  Войек. 
Гев.  Суд%  с  1с!ев.  магистратом^  о  гор^л^вомъ 
п1и»вовав1и  имФлъ  сдфдствеввое  д^ло^  во  которому 
оп%^  еотйяв^  обвАйёвъ  в  ввредь  ему  и  1абв.  яма- 


шлъ  воришкою  гшинковафь  ое  1вед^0|  в  ммф  ая^ 
со  Атдмашшъ  и  .с  това^сто^омъ  ^смиш  овамин- 
коваихи  гсф%л1С01Э  подаисалиеь  ^шшручго;  а  пу^у- 
нинъ  пьанвнъ  питьемъ,  крои^  хчф'^^лки,  я  ош  чез^ 
битчикЕ,  им!ь,  отв^тгивамъ,  шиниовать  «е  [вадре^ 
щали^  а  про  &вов  имф  собствеашой  обикодъ  и  170- 
р^дку  в  дом^хъ  своихгБ  держать  ве  вовбравогюго 
:И  иа  нисла  протнихъ  гзадв^прских^  малоросбЩскшб^ 
калаковъ  щъ  не  внклюяаютъ.  А  ч^го  онъ,  отв!|т- 
чикъ  шжазБюаетЪк,  1юиаст«рс]Е|}е  «а  Подод^  шмш9 
и  протчье  корч.вмн11е  ,д«вн  и  во  оныхъ  окшйнАа 
дродажа'  бываетъ  в  противность  жаловавннхъ  1^раг 
мотъ  и  уаиверсаловъ  и  для  тош  ^  }В0  оных?^  ши|Е|г 
лшхъ  от  ^К1ев.  ратуши  воспащеше  >1^  вткуа,  шивхов^ 
наму  пятью  чинитца^  н  Т0  до  ндхъ^  кавако^ъ,  не 
каеаатца  а  ко  ,оправдащю  ему,  тъ^%яущ  щ  юлу- 
^жить.  Да  0нъ  же,  отв^т^вкъ  в№р&(ваехца  нмав- 
вывш  %  в  НАРОДА»  публиковаивымв  д  Гец.  .войсц., 
Еанц.  указами,  что  весь  малоросс1вскав .  народъ,  ^ц 
вовакв  в;еемллосщв;Мше  дкцждловавы  црэще  быв- 
шимв  у  вшъ  водвостани,  «акъ  в  дунвцах»  готаг 
ва  Бокгдада  ДА1елв1щко^10  нао^шае,  и  «о  эву|,  т^ 
.в^тчи^,  не,  во  оцравдав1е!  хфта  К1ЭВ.  кавари  р 
техъ  указехъ  глз  <общей  мадорорсЛк^кой  васв|0сх19  в 
ве  вБшлючевц,  только^  но  особливым^  Дх'ь  9.  Д. 
у.вавов;ь  ^оо  жадованвииъ  шв.  мс^ввс!граац^  граве^ 
тднъ  л  лету.  удивбф^ал0М1)^  «которые  ,в(ь  челоб|ц7М 
ЛХ|Ъ  .шщевоич^  ^одазавц,  жителст^ув>щ|1|с^  в  «К^в^^Ф 
С0тнн|су  в  г1С|ряакач[1г  горелкою  /шинвова^ь  веюма  аа^ 
преооЕо,  ш)дъ  Фолсфанхемъ  «гвоеи  .худобы  и  цагра^ 
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»ден1емъ  иагистрацкои  утраты;  и  по  сил%  тФхъ 
ук^въ  и  универсадовъ  они,  челобитчики,  шинко- 
вую  7  вяхъ  горелку  вннимаютъ  и,  для  уяят1я  оной 
нхъ  увазомъ  противности,  по  обыквовенш  мало- 
росс1§ск011у,  грабежи,  т.  е.  малыя  вещи  во  обличе- 
В1е  вхъ  преступлев1я  у  нихъ,  шинкарей^  имали  и, 
по  И8вивен1ю  и  прошев1ю  ихъ,  паки  имъ  возвра- 
щали, а  к^мъ  такая  ихг  казацкая  продерзость  была 
показана  и  шивковвая  горелка  вывимава;  о  томъ 
ЫФютъ  ови  в  ратупгб  записку,  а  приводовъ  ирас- 
просовЪу  по  великороссИскому  обыкновевхю,  ве 
имеется  и  к  д'Ьлу  положить  нечего,  и  до  мова- 
стырскихъ  шивковъ  и  до  протчихъ  питейвнхъ  до- 
ховъ^  въ  чьей  оные  команде  состоять,  и  до  ратуш- 
вого  капитала  ему,  ответчику  и  д^ла  н^тъ;  а  про- 
тивъ  челобитья  пев.  казаковъ^  в  обидахъ,  грабе- 
жахъ  и  разорев1Яхъ,  ежели  о  томъ  присланъ  из 
Пр.  Сената  указъ,  то  ови,  челобитчики,  ответство- 
вать будутъ*. 

Въ  улику  же  другимъ  козакамъ  отв41тчикамъ, 
отвосительво  звавхя  ими  запретительныхъ  указовъ, 
повторенные  магистрата  заявили,  что  когда  въ 
1729  г.  „въ  СудФ  Геверальномъ  девретъ  состоялся 
в  сотникъ  и  атамавъ  с  товариствомъ  росписались, 
что  впредь  уже  они  горелкою  шинковать  не  имФ- 
ютъ,  ^0  прибывши  тогда  в  Бгевъ,  всему  товариству 
объявили,  да  и  умершему  полковнику  Тансвому, 
что  представливано  они  о  томъ  в&Ь  стариввые  ка- 
заки вфдаютъ,  а  что  из  Б1ев.  Губ.  Вавц.,  за  ру* 
кою  Е.  П.  гев.*губ.  М.  И.  Леовтьева  в  прошломъ 
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741  г.,  по  сйл4  грамотъ,   указъ   к  нему,   Ерем4ю 

Жид-Ь  Сотнику  с  товарищи  посланъ   запретителноЙ 

горелкою  шинковать,    о  томъ  вс4  они,   ответчики, 

изв^стнй". 

16   марта   магистратъ    заявилъ    К.  Г.  Канц,,' 

что  поверенные  его  по  этому  дФлу  бурмистръ  Ми- 
хайло  Александровичъ  на  сей  годъ  съ  9  марта 
вступилъ  въ  правлен1е  магистратскихъ  д^лъ,  а  по- 
тому отлучаться  изъ  маг — та  и  ежедневно  ходить 
въ  Губ.  Канц.  не  можетъ,  а  Стефанъ  Кальсшй  „бо- 
л4знуетъ",  а  потому  магистратъ  поручаетъ  ходить 
по  этому  д-Ьлу  старшему  лавнику  Ивану  Ядрил4. 
Оь  своей  стороны  и  ответчики  того  же  марта  22 
дня  заявили:  „понеже  мы  нижайшхе  неграмотные 
и  судного  д4ла  порядкомъ  произвесть  не  ум^емъ, 
того  ради  пов4ряемъ  козблецкому  жителю  Стефану 
Снаровскому  за  насъ  быть  въ  отв'ЬтФ  и  что  онъ 
учинйтъ^  мы  прекословить  не  будемъ". 

II. 

1744  Г-  Д'1ло  К.  г.  К  ,,о  нешинковашн  в  «Шев'Ь  нихвет 
городе  на  Подоле,  какъ  духовваго,  тавъ  я  иирскаго  чива  людянъ, 
внФ  и  внутрь  г.  Юева,  кр)М'Ь  ратуши  никакими  напитками^Ч 

1744  г«  Д'Ьдо  К.  Г.  К.  „о  вешввковаши,  какъ  ввФ,  такъ  о 
внутрь  г.  К1ева,  в-Ьдомства  Шево-братсваго  учвлвщвого  и  К1сво- 
Петропавловскаго  мв— рей  в  шивкахъ  викакциъ  питьемъ". 

1750  г.  Д^ло  К.  г.  К.  ,,о  ветивковав1И  викоху  въ  визквомъ 
городе  Б1ево-Подод'Ь  хл'Ьбвымъ  вивомъ  кром'Ь  магистрата*^ 

Въ  1743  г.  сентября  13  посл^довалъ  Высоч. 
указъ  Пр.  Сената,  запрещавшШ  шинкованье  коза- 
кашъ  и  монастырямъ  (кром^  Михайловскаго)  подъ 
опасешемъ  опред'^^леннаго  штрафа. 

1» 
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К.  Г.  к.,  уведомляя  шев.  маг— тъ  о  последовав- 
шемъ  указ4,  сообщила  воЯту  Войничу  27  февраля 
1744  г.,  что  съ  ея  стороны  по  „р'Ьшительеимъ 
пунктамъ  Пр.  Сената"  учинеро   такое  исполненхе: 

По  3-му  пункту  К.-Богоявл.  врат.  уч.  ма — ря 
къ  архим.  С|(львестру  съ  братхей,  Б.Фрод.  Вози, 
д^в.  мн — ря  къ  игуменьи  Елеи-Ь  съ  сестрами,  да 
малорос.  шев.  полку  юев.  сотни  къ  сотнику  Ту диму 
и  со  вс^ми  оной  сотни  живущими  въ  Шев^  пижп. 
гр^род^  на  Подоле  кова.ками,  дабы  никто,  какъ  дух. 
такъ  и  М1рск.  чина  люди  вн^  и  внутрь  града  Шева 
никакими  нап1итками  отнюдь  не  шиншвали  подъ 
налисаннымъ  въ  им'1ющихся  въ  к1ев.  маг — т$  гра- 
дютахъ  штрафом ъ  т.  е.  подъ  забиранхемъ  вс^хъ 
напитковъ  даВзятьемъ  денежнаго  штрафа  на  маг — тъ 
ста  рублевъ,  найкр'^^пчайшимъ  образомъ  изъ  Б.  Г.  Б. 
предложено";,  содержавшему  на  ПодолФ  караулъ 
капитану  Мотякину  предписано  было  о  томъ  же 
указ^  „во  всенародное  изв^стхе  з  барабаннымъ 
боемъ  чрезъ  три  дни  публиковать";  по  5-му  п.  то- 
му же  капитану  предписано  было,  дабы  въ  шев. 
про^зжихъ  городовыхъ  воротахъ  караульные  офи- 
церы и  солдаты  и  козаки,  к — ^рые  бывают*  на  за- 
ставахъ,  съ  к1ев.  м^щанъ  тако  жь  и  съ  пр1']&зжихъ 
купецкихъ  людей  никакихъ  денегъ  не  имали  и  т^мъ 
пр1'1зжимъ  торговымъ  людямъ  никакихъ  обидъ  не 
чинили^  и  въ  торге выхъ  д^лахъ  заставные  и  сюзац- 
ше  сотники  и  урядники  т'^хъ  торговыхъ  людей  не 
судили,  а  судили  бъ  ихъ  въ  торговыхъ  д^лахъ  въ 
ратуше   или    войтъ    съ  урядники   магистратскими; 
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тако  жъ  бы  ни  съ  кого  съ  про'^зжихъ  и  П'^ШИХЪ 
за  пропускъ  денегъ  и  протчаго  и  (въ  городе)  съ 
огородныхъ  и  садовыхъ  овощей  на  торгу  отъ  6о- 
зовъ,  и  у  берегу  еъ  чолновъ  ничего  не  брали  подъ 
страхомъ  офицерамъ  военнаго  суда,  а  рядовымг 
жестокаго  наказашя,  и  чтобъ  какъ  онъ,.кап.  Мотя- 
винъ,  такъ  и  подкомандные  его  отнюдь  таковыхъ 
продерзостей  не  чинили";  по  6-му  п.  къ  митропо- 
литу Рафаилу  и  архимандритамъ  лаврскому  Тимо 
фею  и  межигорскому  Герасиму  яД^-бы  съ  шев.  м-Ь- 
щанъ  въ  пробитомъ  валу  и  на  р.  Борщовк^  и  въ 
Б^логородк*  и  въ  иныхъ  мФстахъ  духовные  власти 
въ  монастырскихъ  маетностяхъ  мыта  и  мостовщинъ 
отнюдь  не  имали,  изъ  К.  Т.  К.  предложено". 

Игуменья  К.-Фрол.  мн — ря  Елена,  въ  отв4тъ 
на  предложен1е  ген.-губ — ра,  писала  15  февраля: 
„прежн1е  наши  антеценоры  игумеши  били  челомъ 
покойному  гетману  1оанну  Самойловичу^  дабы  доз- 
волено было  нашему  мн — рю  внутри  города  Шева 
содержать  шинокъ  ради  прибыли  до  церкви  Бож1ев 
на  вино  и  на  св%чи,  и  вышименный  гетманъ  сво- 
имъ  ^ниверсаломъ  дозволилъ  разсититъ  меду  дв^ 
кадки  и  в  народъ  видать  внутрь  града  Шева^  ко- 
торой ун^версалъ  при  семъ  доношеши  объявляемъ, 
и  по  оному  универсалу  с  мн — ря  медовой  напи- 
токъ  выдае1'ся;  а  что  водка  простая  то  за  такую 
нужду,  что  магистратъ  юев.  тако  жъ  и  магистра- 
тов1е  члены  н^которхе  не  малую  сумму  на  свое 
обхожденхе  повизичалы  мене  собствеишя  и  мона- 
стирскихъ  издавну  денегъ  то  и  по  сю  пору  не  от- 
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даютъ  и  отдать  по  многимъ  доношен1Ямъ  не  ста- 
раютсд,  отчего  мн — рь  пришелъ  въ  нужду  и  необ- 
ходимихъ  надлежностей  не  им'^^етъ  чимъ  исполнит?, 
и  по  такой  нужд^  давать  водку  простую  начали, 
дабы  хотя  малое  мн — рю  въ  нуждахъ  учинить  вспо- 
моществован1е,  и  ежели  маг— тъ  самъ  должв1е  в 
мн — рь  мн4  денги  (унести)  и  своимъ  подсудствую- 
щймъ  членамъ  должн1е  денги  въ  мн — рь  отдать 
усилуетъ,  то  мы  нижайш1я  старицы,  возим^емъ 
чимъ  нужды  мн — рсше  исполнять  и  вина  простого 
ржаного  внутрь  города  Шева.  давать  запретить 
должни^  о  чомъ  всесмиренн']&йше  В.  Вп.  отв'бтствуя 
молю  со  вс^мы  старицамы  насъ  нижайшихъ  по 
сему  ответному  доношешю  помиловать". 

Архимандритъ  братскаго  мн  -ря  ректоръ  Силь- 
вестръ  18-го  февраля  1744  г,  доносилъ  ген.-губ — ру: 
„имеется  в  нижнемъ  городе  ШевФ  обители  Шево- 
братсшя  за  оградою  монастырскою  на  самомъ  жит- 
номъ  торггЬ  шинокъ,  в  которомъ,  за  силу  им^ючойся 
в  обители  брат,  жалован,  грамоты,  для  украшен1я 
божеств,  церкви  свечами  и  ради  прокорм лешя  бра- 
Т1и,  содержится  точ1Ю  единъ  медъ  да  пиво,  а  горя- 
чего вина  не  продается  и  на  означенное  сичёне  и 
продажу,  за  блаж.  и  в^чно  достойн1я  памяти  Вел. 
Гос.  Царей  1оанна  Алексеевича  и .  Ими.  Петра 
Алексеевича  Сам.  Всерос,  в  мн — рь  К.-братск1Й 
дана  жалованная  грамота  миробыт1я  ^тзсв  г.  (7202) 
генваря  1 1  дня,  в  которой  грамоте  показано  мн — рю 
К.-бр.  на  годъ  ситить  медъ  разовъ  цо  шесть,  а 
именно:  на  Богоявленхе  Г— дне^   на  Благовещенье 
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Б — цы,  на  ВоздвЕжеше,  на  Трохъ  Святителей  и 
Св.  Равноап.  Кн.  Владим1ра  и  Св.  страстотерпцевъ 
Бориса  ц  Гд^ба.  Обитель  же  К.-бр.  в  силу  возио- 
жетъ  оного  меду  ситить  в  годъ  и  единъ  разъ..  К 
тому  жъ  даны  и  гетмансше  универсалы,  дмянво 
1656  г.  данъ  унив.  гет.  Богдана  Хмелницкого, — 
г.  Юр1я  Хмелницкого,  1671  г.  гет.  Демяна  Игна- 
товича, 1672  и  1673  гг.  гет.  Ивана  Самуиловича, 
да  боярина  и  воеводы  шев.  Петра  Вар.  Шеремет|»ева 
дана  грамота,  и  в  описЬ  також  де  написано  точно^ 
дабы  какъ  полковникъ,  сотникъ  и  атаманъ,;  такъ 
войтъ,  бурмистры,  райци  и  лавники  шевсще  в  по- 
сполствомъ  в  вышеупомянутомъ  сиченю  обители 
братской  никакова  не  делали  препятстшя  и  труд- 
ностей, котор1е  грамоту  и  универсалы  орегинално 
при  семъ  В.  Вп.  и  представляются". 

При  А^л^  однако  этихъ  грамоты  и  универса- 
довъ  не  оказывается. 

Когда  четыре  года  спустя  въ  1748  в.  ген.; 
губ — ръ  вновь  прислалъ  въ  (5рат.  мц — рь  напоми- 
нан1е  о  нешиБковаши,  арх.  Сильвестръ  24  марта 
отв'Ьчалъ,  какъ  и  прежде,  что  шинокъ  монастыр- 
ски на  житнемъ  торгу  продаетъ  только  медъ  и 
пиво^  но  при  этомъ  добавлялъ:  „а  въ  двор^  мода- 
стырскомъ  конюшенномъ,  внутрь  мн — ря  состоя- 
щимъ,  хотя  хлебное  вино  монастырское,  по  при- 
меру другихъ  мн — рей,  и  дается  для  служцтелей 
мрнастырсБихъ:  конюховъ,  воловниковъ,  ковалювъ, 
стелмаховЪд  бондаровъ,  кухаровъ,  пекаровъ,  бровар- 
никовъ    и  другихъ   лаемнйхъ   и  работнихъ   людей;, 
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та1{0  мъ  мон&ховъ  К.-бр.  мн — рт  (яко  жъ  анивгь 
по  8а  мн— ремъ  бродить  указомъ  запрещено  и  иг'Ь 
лов1!ть  й  в  катедру  отсилать  вегЁно),  кбииъ  моиа 
хомъ  за  такой  напой  съ  подолу  братерского,  а  слу- 
Жителямъ  8  заслуженЁой  годовой  платы  пр?  окон- 
чан11г  года  вичисляетея:,  однакоасъ  с  такой  оного 
пина  дачи,  яко  для  монасткгрскйхъ  то^1Ю  людей 
производимой,  маг — ту  шев.  жадной  убили  и  оста- 
новки в  содержачихся  в  шинкахъ  оного  напиткахъ 
не  нроясходитъ". 

14  апреля  1744  г.  шевскхй  магиетрать  обра- 
тился йъ  Шев.  Губ.  Канцеляр1ю  съ  такидгь  доно- 
шен1емъ: 

„Понеже  какъпов.  монарш.  всеми  л.  жалован, 
бьгвшимъ  шев.  войтамъ  с  м^щани  грамотамъ,  тавъ 
и  в  прошломъ  74^  году  октября  24  числа,  по  Высоч. 
Е.  И.  В.  всемил.  же  жалованной  мн'Ь  з  бурмистры^ 
райцы,  лавники  и  со  вс^ми  К1ев.  ы^щайи  грамот*]^, 
а  особливо  по  Е.  жъ  И.  В.  указу  отъ  31  Октября 
того  жъ  743  г.  из  Пр.  Сената  й  по  сообщеннимъ 
при  томъ  р^шителнимъ  в  Пр.  Сенате  пунктамъ, 
какъ  духовнимъ,  такъ  и  ми^скимъ  всякаго  чина  лю- 
демъ  &  шев.  сотнику  и  козакамъ,  вн^  и  внутрь  г. 
Шева  живущимъ,  никому  никакимъ  пит1емъ  (ежели 
кто  особливих*^  на  то  жалованнихъ  грамотъ  или 
указовъ  не  им'1ютъ)  отнюдь  шинковать  и  продажи 
йм^ть,  подъ  вапйсаннивгь  въ  имеющихся  в  юев. 
маг — -НЬ  грамотахъ  штрафомъ,  не  вел4йо;  иг  по 
ояымъ  Вбгсоч.  е.  и.  в.  жалованной  грамогб  и  из 
Пр.  Сената  указу  йг  решителним'Ь  пунктамъ  о   не- 
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прем^анамъ  о  т^мъ  исполнеахи  в  К.- братской  у ^и* 
лещвой  и  фроловсцой  д'Ьв11Н1в  монастыр1|,  тако  ^къ 
и  т  к1ев.  сотвику  Гудиму  с  козак^ами  из  Шев.  Губ, 
Банц.  дредложево;  а  отъ-Шево  Кярид.  м? — ря  Щ'Ь 
г,  Щева,  т.  ^,  за  низвимъ  город<шъ  ЕхевомФ  Подо* 
ломъ  в  ро  вив*]^  в  шивкахъ  ^всяквми  напитками 
шивкуютъ  и  продажу  проивводятъ  публично  и  от- 
того в  продаж'^  указнихъ  от  К1ев.  ратуши  напит- 
ковъ  крайнее  чинится  помешательство  и  в  зборахъ 
у11ален1е;  а  по  какимъ  указамъ  или  трамотам  ов^е 
от  К  Енрил.  мн — ря  шидки  содержатся  цеизв^ство. 
И  того  ради  9сепо1сорн^йд1е  просимъ,  во  нсподнев)е 
вкшеоис.  Б.  И.  Б.  Высоч.  жал.  гра]|1оти  и  укаба, 
и  в  К.'Кирдл.  мн — рь  3  запрещенхем'ь  о  нешнвва- 
ваа1и  и  о  вепродаж^  вн^  г  Шева  никавихъ  на*' 
питковъ  из  Шев.  Губи  Канц.    нредложить". 

1748  г.  ген  варя  23  шев,  маг — тъ  дисалъ  къ 
геи.-губ-^ру: 

„Кгеа.скому  козачюму  сотнику  и  бс^мъ  кс^эа- 
камъ,  в  Шев'б  на  Подол'Ь  жнвущимъ^  пивомъ,  ме* 
домъ  шивковать  до  указу  дозволено,  а  гор^лкою^ 
оноэду  сотнику  и  козакамъ,  за  силу  Высокомошцр- 
шыхъ  премоц^.  всемил.  маг.  К1ев.  жалов.  грамотъ, 
у1сазовъ  и  гетм.  ун^верса^овъ,  шивковать  под  не- 
апустнымъ  штрафомъ,  а  именно:  заборомъ  всего 
н^м^ндя,  а  самыхъ  противниковъ  забивъ  в  колодки 
отсылать  в  Глуховъ,  карать  на  шкур^  вымазанемъ 
в  козачого  компуту  и  шибеницею,  запрещено.  Нын^ 
же  помянутШ  еотвикъ  и  вс^  козаки  павомъ^  иведомъ 
и  горелкою  без  всякого  оласен1я,    не  точш  в  сво* 
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ихъ  дворахъ,  гд%  живутъ  самы,  шинкуютъ,  но  еще 
для  такого  жг,  на  подступъ  ы^сшй,  всякими  на- 
питками шинковавю,  разными  лровырними  способы 
в  людей  покупаютъ  и  иными  образы  набывають 
дворы  и  в  т^хъ  разные  напитки,  горелку  прода- 
готь,  отчего  маг — ту  кхев.  не  малая  чинится  в  при- 
ходахъ  м^скихъ,  за  остановлен  1емъ  в  ратушныхъ 
шинкахъ  напитковъ,  убыль  и  в  выстатченю  в  при- 
ключающыхся  по  указанъ  подводъ  и  протчего  на 
радахъ  остановка.  Того  ради  В.  Вп.  покорнейше 
просимъ,  за  силу  Высокомон.  грамотъ.  указовъ  и 
гетман,  ун^версаловъ,  предписанному  сотвику  и 
](08акамъ  гор'Ьлкою  шинковать,  указомъ  Е.  И.  Б. 
запретить,  а  которые  дворы  овьгхъ  сотника  и  коза- 
ковъ  особые,  в  коихъ  оные  самы  не  живутъ,  име- 
ются, в  т^хъ  повелеть  постой  становить^. 

Согласно  съ  втимъ  доношешемъ,  ген. -губ — ръ 
Леонтьевъ  того  же  генваря  31-го  приказа'лъ  под- 
твердить запрещенхе  ^озакамъ  держать  .  шинки,  а 
въ  т^хъ  дворахъ  козачихъ,  въ  к — рыхъ  сами  они 
не  живутъ,  ставить  постои  „такъ  какъ  и  у  вхев. 
мДщанъ  по  очереди  безобидно,  дабы  однимъ  теъ. 
м^щанамъ  отягощен1Я  въ  томъ  не  происходило^. 

Февраля  Ьго  маг — тъ  доносилъ  ген.-губ — ру: 
„Сего  февра.1я  1  числа  ночью,  когда  обычайн]й 
магистратовой '  обходъ  (в  коемъ  были  урядныкъ 
присягл1й  Гаврил  о  Ивановъ  з  слугам  й  и  караул- 
вимы  салдатами)  для  попмки  всякихъ  вепотребнихъ 
по  улицамъ  и  по  й1инкамъ  шатаючихся  людей  и 
для  виемкы  в  возацкихъ  шинвахъ    подступной   го- 
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р%д|ш,  дрдид^  а  3  шидку  соотика  Гудима  бднзъ 
Иллинской  церкви  на  углу  былъ,  то  оной  сотрикъ 
с  ахаманомъ  Еругляком'ь  (овъ  же  и  0|сунь)  с  мно* 
жест^омъ  козаковъ^  з  дручеиъ  напавъ  разбойнически, 
цредпомянутого  Гаэрила  Иванова  и  другихъ  блли 
полус1|ертнимъ  боемъ^  а  оному  уряднику  в  двохъ 
м'Ьсцяхъ  и  голову  пробили,  да  гранадиру  Ерем1Ю 
Кубяко&у  лфвую  руку  ррзьбили  друкомъ,  да  слуз-Ь 
м'Ёскому  Никит;Ь  Николаеву  спину  друкомъ  пере- 
били^ о  чемъ  В.  Бп.  яредставивъ  с  покорностш 
просимъ  предписаннихъ  зув^тченихъ  приказать  бой 
и  раны  записать,  а  с  сотника  Гудима,  атамада 
Кругляка  и  другихъ^  с  ними  бывшихъ,  самоволств^^ 
разбою,  на  об}(одъ  нападенхя,  чрез  которое  ко^ваковъ 
самоволство  и  разбойничесще  поступки,  обхо^ 
быть  всячески  невозможно;  за  учинен1е  за  силу  а. 
мон.  грамот'э  и  указовъ,  и  гетм.  ун^версаловъ^  дкр 
р0ерегателя  своего  милостивое  учинить  опред'Ьлёще*'. 

Нр.  другой  день  побитые  были  осматриваны  въ 
ген.-губ.  канц.,  при  це^лъ  дайдены  да  нихъ  весьма 
сер|»ездыя  поврежденхя. 

Февраля  8-го  шев.  щаг^-тъ  вновь  жаловадс? 
^а  то,  что  сотникъ  Гудим'^  ,съ  козакам.и  не  даре** 
стаютъ  шинковать,  при  чедъ  доносил ъ  следующее: 

«Одой  сотникъ  Гудимъ,  ежегодно  покуцая  до 
килька  десятъ  куховъ  горелки  и  оную  горелку,  де 
рсв-йдчась  в  магистрат*  содержуя,  в  своемъ  двор* 
в  амбар*  вс*мъ  козакамъ  ъ  малые  судна,  а  дррт- 
чимъ  людемъ  в  роздррбъ  продаетъ^  какъ  то  про- 
шедщаго  747  г.    В1арта  7   дни   чрезъ  пойма ддыхъ 

2и 
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посыланныхъ  от  козака  шев.  сотни  6асил1я  Хар- 
лана  несучыхъ  горелку  в  барил-Ь  з  двора  охоче- 
комонного  Чосникова  полку  асаула  Семена  1осн- 
фова  двохъ  члв — къ,  Тимоша  Кирилова,  да  вокы 
Пушкаренка,  явно  оказалось  что  в&Ь  козакы,  какъ 
в  помянутого  асаулы,  такъ  и  в  сотника  Гудима 
покупая  на  вышинкъ  горелку,  барилкамы  выноши- 
ваютъ;  о  чемъ  того  747  г.  марта  10  и  12  чиселъ 
в  к.  ген.-губ.  кнц — р1ю  из  К1ев.  маг — та  доноше- 
шями  взнесено  с  прошенхемъ,  дабы  повел^но  в 
дворахъ  асаулы  Семена  Хосифова  и  сотника  Павла 
Гудима  имФючуюсь  горФлку,  сколко  гд^Ь  числомъ 
куховъ,  освфдителствовать^. 

Хота  такое  освид^тельствованхе  и  разр'^^шено 
было,  но  сотникъ  Гудимъ  къ  нему  не  допускалъ  и 
гналъ  прочь  магистратскихъ  и  капитана  Попова, 
который  былъ  командированъ  отъ  ген.-губ.  канц. 
для  такого  освид^тельствован1я,  а  потому  маг — тъ 
и  просилъ  ген.-губ — ра  „яко  сберегателя  и  патрона 
кого  опред'Ьлить  сотника  Гудима  в  двор§  в  амбаре 
и  ]Гезд§  осв'Ьдительствовать  сколко  им'Ьется  на  лице 
куховъ  гор'Ьлки,  и  вс%  ли  полные  или  неполные  н 
которые  йеюлные,  то  на  сколко  м^рою  и  гд%  с 
тЬхъ  неполнихъ  куховъ  гор'Ьлка  д-блась  и  куда 
употреблена;  для  выемки  же  въ  подступныхъ  его, 
сотника  и  другихъ  козачихъ  шинкахъ  гор'Ьлки  въ 
помощь  магистратовимъ  большую  команду  солдатъ 
опред^Ьлить". 

Ген.-губ — ръ  удовлетворилъ  просьбу  маг — та, 
но  сотникъ  Гудима  все  таки,  какъ  доносилъ  маг—  тъ, 
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ддо  амбара  с  т4хъ  отъ  маг — та  опред§деднихъ  уря- 
довихъ  никого  не  допустилъ,  и  ругательства  всякхе 
неудобь  сносше  выговаривалъ  и  безчестить  не 
престаетъ". 

Бапитанъ  же  Алексей  Поповъ  довесь  1-го 
марта,  что  по  его  освид^тельствовашю  въ  двор§  в 
амбар*]^  у  Гудвмы  оказалось  „хлебного  вина  50 
куфовъ,  въ  томъ  числ^  неполны  в  три  четверти 
аршина  1  1суфа,  из  оной  куфы  показалъ  сотникъ 
что  вынуто  для  своихъ  домашнихъ  нуждъ,  что  въ 
двухъ  полчетверти  аршина  неполны  у  которыхъ 
имеется  течь,  а  прочхе  всЬ  полны". 

7-го  же  марта  маг — тъ   представилъ    въ  ген.- 

губ.  канц,   такое  доношенхе: 

„Сего  марта  6  дня  потижникъ   магис^ратовШ 

1ванъ  Кедрина  словленную  нимъ  з  барыкомъ  го- 
релки дФвку  Христину  привелъ  в  магистратъ,  ко- 
торая объявила,  яко  она  шев.  сотни  козака  Андрея 
дочки  служанка,  от  коего  будучи  посланна  в  домъ 
сотника  Павла  Гудима,  тамо  в  анбар^  в  оное  ба- 
рилко  горелки  купила,  с  чего  явственно  есть,  что 
ошй  сотникъ  Павелъ  Гудимъ  безпрестанно  с  того 
своего  двора  в  роздробъ  продаетъ  гор-Ьлку,  и  какъ 
самъ  в  томъ  двор4,  гд4  жителство  1м4етъ,  и  цо 
другимъ  постороннимъ  своимъ  дворамъ,  такъ  и  ко- 
заки,  взимая  отъ  него  малимы  частьмы  горелку, 
шинкуютъ". 

Представляя  при  доношенаи  и  самую  дФвку 
Христину,  маг— тъ  просить,  .„рную  Христину  и 
хозяина    ея   козака   Андрея .  Ковку   в   щев,   рев.* 
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губ;  кавц — р1и  допросить,  и  по  допрос*  а  таковомъ 
безопасвом'ь  сотника  Павла  Гудима  й  козаковъ  в 
подступвомъ  гор'^^лвою  п1ннкован1и  и  самоволш  куда 
нарежитъ  пре  дета  вить  **. 

10-го  марта  были  препровождена  отъ  маг — та 
сь  такою  же  просьбою  и  другая   пойманная  „д^^в- 
чина  Рождественской   К.-под.    церкви   священника 
о.  Филиппа  дочь**,  купившая  гор-Ьлйу  йъ  двор*  ко 
зака  Ивана  Носка. 

Об*  эти  д*вки    вг  гев.-губ.  канд.    10   нарыта 
показали: 

Первая  Христина,  что  жителетво  она  Ш1*етъ 
в  К1ев*  нижнемъ  город*  на  Подол*  у  юев.  казака 
Андрея  прозван1емъ  Ёозки  и  сего  де  марта  7  чис«ю 
оной  казакъ  Андрей  в  домъ  сотника  Павла  Гудима 
купить  гор*лкй  полведра  ее,  Христину  посылалъ, 
и  она,  Христина  в  томъ  сотников*  дом*  купила 
ц*ною  за  пятнатцать  коп*екъ,  а  ту  де  гор*лку  ей 
продала  и  в  боченочекъ  наливала  и  деньги  от  ней 
приняла  служащая  в  томъ  сотниковомъ  дом*  д*вка; 
другая  показала,  что  посылала  ее  родная  сестра 
вдова  Агафья  „в  домъ  к  тёв.  казаку  ЙГвану  Но- 
щевку  купить  пол  кварты  двойной'  гор*лки,  къ  ко- 
торому казаку  она,  Мавра  ходила  и  той  двойной 
гор*лки  полкварты  за  три  коп*йки  у  него,  каза^ 
купила,  а  оную  гор*лку  ей,  Мавр*  продалъ  и  в 
склянку  наливалъ  и  денги  три  копейки  Цривялъ 
сяи%  оной  казакъ  Нощевко,  а  прежде  сёго  оца, 
Мавра^  у  йего,  казака  такрвой  г6р*лки  не  пойу- 
йала  й-  кто  покуваётъ  Ы  вйаё'гг*'. 
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Въ  175^  г.  К.  1^.  Ё.  обраАлАсб,  йакбнецъ, 
въ  Пр.  Сенатъ  съ  доношенхемъ,  чта  кбрч«мство 
возачъе  р'Ьшительно  не  прекращ1ается  и  что  въ  Е. 
Г.  К.  то  и  дФло  доставляются  вяйовные  в*  томъ 
лица,  и  просила  вновь  „повелительнаго  Е.  И.  К 
указа,  что  с  номянутымя  преступниками  вино- 
торговцами чинить^.  При  этоМъ  представленъ  былъ 
и  „реестръ  приводнымъ  ив  кгев.  маг — та  въ  К.  1^. 
Б.  с  выемнымъ  и  повупнымъ  винонъ  людемъ^. 

„Л  которого  м— да  и  числа  и  у  еого  та  йыемка 
а  кю  арв ведены  были,  о  томъ   вияе  сего  двствуе1'1^: 

Въ  прошломъ  1749  году: 

Лар'Ьля  14  числа:  К -под.  житель  Иванъ  Х^хья- 
новъ  с  докуонымъ  в  дом*]^  малорос.  В1ев  п.  К1ев  сотни 
возацвого  атамана  Лукьяна  Кругллка  за  З'/в  к.  хл^б- 
нымъ  ввномъ. 

Апр^^ла  14:  К  под.  ж:  ц  св.  Николая  йрвтвсва 
дьячка  Ивана  АлеЕС'1^ева  челядница  д'Ьвка  Ёвдошя 
Ильина  дочь  с  пок.  в  д.  козака  Грвгор!^^  ДмиШрйНа 
ва  2V>  к.  хл.  виномъ. 

Мая  21  д.  в  гарн.  солдатъ  АлевсКй  Ла^ревъ  с 
нов.  в  д  сотивка  Павла  Т'удима  за  45  в.  в  оХномъ 
ведрЪ  XX  виномъ. 

Мая  23  д  Е.'П.  ж.  перех($естиха  т^ачкй  Агаф^в 
Андреевой  дочери  ученица  д^вка  Марья  с  г^ов.  !(  д. 
атамана  Лукьяна  Кругляка  за  2'  I  к.  ±ж:  |№Ьом'Б. 

Ноября  14  д.  в.  с.  козавъ  НиволАЙ!  ЧесЬб^^  (Г  с 
челяднвцею  его  д'Бвво!)  Ёвдбюею  с^  остальйыш^  от 
продажи  хл  в  свлянвЪ  с  1Vа  кварты  ви0бм1&  И  брдЬ- 
ломъ  1748  г 
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1юня  21  д.  К -п.  мФщ.  Лавренпя  Матв-Ьевха  че- 
дядввца  д^вва  Васса  с  нов.  в  д.  возава  Васвд1я  Хар* 
лана  за  2  в   хл   ввнохъ. 

Тогожъ  1ЮНЯ  21  д.  Б.-п.  Х'Ьщ.  Вас.  Зелязевва 
челяднвца  дФвва  Матрона  с  пов  в  д.  возава  Грвгорхя 
Голика  за  2  в.  хл.  ввноиъ. 

Сентября  22  д.  в.  гарн.  артил.  бонбандвра  Ивана 
Латышева  жена  Марья  с  пов.  в  д.  сотввва  Павла  Гу- 
бима за  42  в.  хл.  виномъ. 

На  доБОшешя  К;  Г.  Е.  и  шев.  маг — та  по- 
сл^довалъ  20  мая  1750  г.  новый  о  шинковаши 
указъ  Пр.  Сената,  который  и  привожу  ц^ликомъ 
(съ  сокращев1емъ  лишь  отд^льныхъ  словъ). 

Указъ  Е,  И,  В.  Самодержицы  Бсерошйской  из 
Пр.  Сената  Кгевской  Губернской  Канцелярги. 

Пр.  Сенату  оная  Губ  Канц.  В1ев.  магистрата 
буривстръ  Мвхайло  1освфовъ  доношешяни,  а  ивянно: 

Б.  Г.  Канц—р1я,  на  посланной  вз  Пр.  Сената 
прошлого  1743  году  сентября  от  13  дня  увазъ,  вото- 
рынъ,  по  прошению  В1ев  войта  ВоОнича  и  с  магистра- 
томъ,  нввоиу  нивавимп  напитваии  в  Е1ев%  нижнемъ 
город'Ь  на  ПодолФ  шинвовать  не  велено,  объявляла, 
что  в  Б1ево-Богоявленсвой  братской  учвлишной  в 
Бхево  жъ  Петропавловевой  и  Вознесенсвой  Фроловсво! 
дЪвичей  мн— 'ри  в  малорос.  В1ев  полву  В1ев  сотни  в 
сотниву  Гудиму  в  со  всЬмп  оной  сотни  живущими  в 
Б1ев'Ь  нижнемъ  город^Ь  на  ПодолЪ  вазавами,  найврФп- 
чайшимъ  образомъ  ив  Б.  Г.  Б.  предложено,  да  особ- 
ливо о  томъ  же,  для  лутчаго  утверждешя,  в  томъ  же 
'В^^еъ^  ниж.  на  Подол'Ь  во  всенародное  изв^^тхе  в  бара- 
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баннымъ  боемъ  объявитедными  Е.  И  В.  указами  от 
оной  хе  Г.  К.  треЕратно  публиковано,  во  токмо  и  за 
т^Ьмъ,  вакъ  помянутой,  в.  сотникъ  Гудимъ,  такъ  и  оной 
сотни  казаки  хд'Ьбнымъ  виномъ  шинкуютъ  и  неодно- 
кратные, посланными  отъ  втев  магистрата  и  опреде- 
ленными в  нимъ  от  К.  Г.  К.  ундеръ-офицеромъ  и  с 
саддатами,  выемки  и  притомъ  не  малые  со  обоихъ  сто- 
ронъ  драки  и  с  т']Ьмъ  поличвымъ  виномъ  из  к.  маг— та 
сотннкскихъ  и  вазачьихъ  служителей  и  служанокъ, 
бабъ  и  д']^вокъ,  тако  жъ  и  постороннихъ  людей  но- 
вупщиБОвъ  с  т'Ьмъ  заоретителнымъ  в  продажу  виномъ, 
в  Б.  Г.  Б.  приводы  бываютъ,  а  впредъ  и  того  опасно, 
дабы  при  таковыхъ  оного  вина  выемкахъ  и  привлючае- 
мыхъ  за  то  не  малыхъ  дракъ  и  смертного  убввства 
последовать  не  могло,  а  у  кого  имянно  означенного 
вина  выемка  в  кто  имяны  со  онымъ  в  приводе  были, 
тому  притомъ  сообщенъ  реэстръ,  и  требовала  та  Бан- 
целяр1я,  что  с  т^ми  преслушннками  вино- продавцами 
чинить,  указу. 

Б1ев  маг— та  бурмистръ  Михайло.  Хосифовъ,  что 
кавъ  духовнаго  такъ  и  мирскаго  чина  людемъ  и  каза* 
камъ  и  мещанамъ  в  томъ  вижнемъ  городе  Бгеее  ни- 
какимъ  питьемъ  шинковать  и  продажи  им^ть  и  воско- 
боенъ  и  пивоваренъ  и  бань  торговыхъ  держать  и  пр1- 
езжвмъ  торговымъ  людемь  в  лавкахъ  сидеть  и  врознь 
товаровъ  продавать  не  велено,  для  того  что  они,  К1ев. 
мещане,  за  всЬ  волные  употре6лен1я  платять  поло- 
женного в  казну  Б.  И.  В.  окладу  в  годъ  по  шести 
сотъ  рублевъ,  кроме  же  того  другихъ  никакихъ  по* 
боровъ  с  нихъ  брать  не  велено,  ибо  они,  сверхъ  выше*  ^  | 


^ом^аутогр  в  |са^у  цлатежа,  содержать  в  у|1равдяютъ 
дагвс^грат:^,  строятъ  нифВ1й  городъ  и  другха  градск1я 
удрав^яют:^  нужды,  содерщшя  ще  ради  ненарушимаго, 
для  в;Ьдома  в  цсволнен1Я  Ген  Вовек,  в  Шев.  Губ. 
1|ивделдр1в,  врв  ука^^хъ  вз  Пр  Сената  рЪшителные 
дурвты  отцравлевы,  в  по  онымъ  что  восгшсл'^^довало 
^!,0ДО1цев^&м7>  в  Цр.  Сенатъ  В9  К.  Г.  К.  с  пр1общен1енъ 
реастра  проводных'э  людей  с  покупныиъ  н  выемнынъ 
х^^^бдымъ  видомъ  прошлого  1750  году  марта  26  дня 
дредстдвдено  с  прошен1емъ,  что  с  предсту  пни  канн 
ввноцродавцани  синить  пов^лвтелного  указу;  в  по 
одо)1у  1(.  Г.  1^.  представлен1ю,  на  требованхе  Пр.  Се- 
в^'^л  тъ  Кол.  Ин.  Д  с  лрхискаиныхъ  во  оной  Колле- 
пв  н  в  Мрскв^^  в  Кантор'Ь  и  вз  Етева  прпсланныхъ, 
1^^сахщ8хся  до  упомянутого  шинковав1я  в  Шев'Ь  вв- 
но^ъ  В8з1^ст1й  арв  доношен'ш  воп1б  сообщать;  а  въ 
В1е^  де  маг— т^  в.-ионаргохе  всемвс.  жалов.  грамоты 
в  врвдвлег1в,  каковы  даны  от  королей  польсвихъ,  за- 
прещаютъ  всЬмъ  и  всякого,  духов,  и  мхр  чина,  людянъ 
9  возакамъ  нивакимъ  питьемъ  шинковать  и  продажи 
вроваводпть  иодъ  цотерянхеуъ  всего  имупцества  в  за- 
Д4атд)|э  штрафа  за  нродерзость  ста  рублезъ»  в  чемъ 
доедод^  и  губернаторы  К1евск1е  вспомоществование 
^и,е,в.  м^г— -ту  чнвить  должны;  тако  жъ  и  въ  унввер- 
са.лахъ  гетманских'ь,  шев.  маг— ту  разпыхъ  годовъ 
выданныхъ,  наавсало— противниковъ  и  продерзостни- 
ковъ  наннтки  забирать,  а  самихъ  шинкующвхъ  до  вя- 
венья  м-Ьского  брать  в,  в  колодки  забивъ,  куда  надле- 
жвтъ  отсылать,  в  таковые  противнвки  не  токмо  в 
щвнковав1В  медов^   в  нивъ  вольности  отчуждены,  но 
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в  В8  реестру  кобачивго,  х«тА  бе  коА  ваЙ8В&твМш1в  кто 
бвж%,  ттщюшу  боЛ!Ье  честь  с&ою  сохранять  должно, 
ютсмъ  бухет'Ь;  еъ  которыхъ  доношешй  сообща  ко* 
П1И,  просилъ,  силою  вне.  нон.  веек,  маг— ту  в1ев  «ал. 
грйнотъ,  нр&бйлепов'ь  в  гетн.  универеаловъ,  за  само- 
вольство н  нроД1рбоеть  живудшх^  внутрь  н  вн'Ь  г. 
Шева  ПодоА^а  сотн«ка  В1ев.  н  козаковъ,  нонастырей  в 
№к%  монажп'ирскнхг  двороиъ  в  швявовъ  о  взвгеаанш 
ашш^об'ьлвленного  штрафа,  о  занрещен1и  веъ  впредь 
шинковать  внйом^,  мбдомъ,  оввомъ  н  другими  наоит* 
жааги  и  ^  шсаождшеетвовашв  в  том^  к'юв  маг-— ту  от 
К.  Г.  К.,  по  СЙЛ&  р^Ьшев!я  Ир.  Сената  3  нункта,  Вн- 
еоч.  уваз^  с  нро^ютомъ  в  В1ев.  хаг-^тъ  Дать. 

А  в  ^робщенных'ь  из  Кол.  Ин.  Д.  данн0|[ъ  «ев. 
хаг^^ту  «ал.  1фамотъ  и  от  прежних^  гетманов'Ь,  та- 
Ео  «1Б  в  вр1общ)ен«вхъ  при  доношец1и  шев.  маг— та 
бурм.  М.  1ос«4И^ва  универсалов^  вотяхъ:    1656  г.  об- 

Т1№брН  8-го,    1688  г.    шин   16-го,     1699  Г.    119НЛ    6*го, 

1698  Г.  1ЮЛН  1в*Г0,  1699  Г.  ШЛЯ  16-го,  1699- г.  ноября 
8-го,  1706  г.  мая  4-го,  1711  !•.  апр*ля  аз-го,  1712  г. 
1ЮЛЯ  1  го,  1721  г.  мар1А  2в-то,  1780  Г.  1ВЛЯ  8*1Ю, 
1783  Г.  анр^Ьлй  19  чнеелъ  явст»уетъ,  что  шев.  воза- 
Швмъ  довволеш)  ншнковать  хедомъ,  пнвонъ  н  брогоиц 
а  1«орятмъ  ннном'ь  шинковать,  какъ  дух  фи^  и  Л1р. 
В61ГЕ61Г0  чнва  ^«[деК'ь,  а  особливо  козакаагъ»  под  ^ша- 
МаШъ  ш^фафоцъ  н  наказанхМ'ь,  ваврФнко  ванрещюо; 
токмо  н^  особлвШмъ  «ал.  грамотамъ,  даашвш»  в 
7190  г.  августа  18  и  1700  г.  аарбля  1  чвсв^а^,  К- 
МёМ9л^(№бкоа^^  1мн^р|»  по8волен4  ннтве^  пиво;,  юдъ  в 
аМо,  д^р11й№  по  нрёжннмъ  сшпъ  1фаямшв  и  лоль- 
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ностяиъ,— по  увцверсалу  Вдадведава  вор. лпохьсв.  для 
свовдъ  мн— рсвпхъ  Еотребъ  д  на  пропнтав1е  и  одежду 
б4>ат1н  продавать  то  пвт|»е  по  ирежнему  н  ца  преж- 
немъ  двор^^  поддя  ин— ря. 

А  по  справБ'Ь  в  Сенате,  по  опредЪлен1ю  Цр.  Се- 
ната овтября  4  д.  1743  г  по  прошенш  в.  .войта  Вой* 
ни^а  с  маг— -томЪ)  ыежду  прочвхъ.  по  3*му  пунвту 
ведЪнр:  вавъ  дух.  тавъ  в  И1р.  всявого  чипа  людехъ, 
внФ  и  внутрь  г.  ЬЧева  жнвущвиъ,  в  ввж.  г.  Шев^  вя- 
воху  цввавицъ  пвтьемъ,  по  снл'Ь  прежввхъ  давныхъ 
в.  наготу  жал.  грамотъ,  (ежели  вто  особлввыхъ  на  то 
жалов.  грауотъ  влп  увазовъ  не  вмфетъ),  отнюдь  не 
шпнвовать  и  продажи  не  нм'Ьть,  понеже  та  продаава 
утверждена  жал.  гр-ки  к  В1ев.  ратуш^^,  о  чемъ,  по 
прош.  того  жъ  маг— та  в  прош.  1733  г.  посланными 
в  Б1ев.  Губ.  и  в  Ген  Войсв  Канделярхв  увазами  под- 
тверждено, а  впредь  для  выемвц  в  ццтаецнихъ  шав- 
нахъ  неувазныхъ  лапвт&овъ  давать  К.  Г.  Б,  по  тре- 
бовашю  отъ  маг— та»  салдатъ  цо  равсмотр'Ьюю  оной 
КавЦ|  и  у.вого  так1е  напитки  вннятн  будугь,  т'Ьхъ 
штрафовать  по  вышеписанномунеотм^нно. . 

И  по  увазу  Б  И.  В.  Пр.  Сенатъ  приткали:  вавъ 
дух.,  тавъ  в  М1р— мъ,  всяваго  чвва  людемъ  н  воза- 
вамъ,  (вром-Ь  К.-Мвх.  мв— ря,  воторому  особлвввми 
внсовом.  жал  7190  авг.  28  и  1700  грДО^ъ  апр'Ьля  1 
чвелъ  грамотами  продажа  нитей,  недУэ  пвва  в  ввна, 
для  всоравле91а  мвр— скихъ  нуждъ  позврлеца,  что  и 
в  1742  г..  девабря  12  д.  данного  в  тотъ  мн-грь  щз 
Пр;  Севатъ.градогощ  утверждрво)!,  ВЦ*  в  внутрь  г 
КтеважввуццгмЪг  вдваиу  нв^в«мъ   пц^ьеар^,  в  сил* 
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жал.  в.  мдг— ту  грамотъ  в  ретдг.  унвьерсаловъ  в  преж- 
ндго  Пр.  Сената  прош.  1743  г.  октября  4  д.  ооред'Ь- 
ден1а  отнюдь  не  шинковать,  под  опасенхемъ  объяв- 
ленного в  тЪхъ  жал.  гр—хъ  и  гети.  унвв— хъ  штрафа 
и  т^^десяаго  наказанхя;  ибо  живущвмъ  в  ШевЪ  коза- 
вамъ  г  д]ругимъ  111р.  в  дух.  чвнамъ,  какъ  то  из  внш- 
повазаняыхъ,  сообщенныхъ  из  Ин.  Еоллег1и,  в  жал. 
В1ев.  маг— ту  грамотъ  и  гетм.  унвв— -въ  воп1ев'Ь  Пр. 
Сенатоцъ  усмотрено,  что  накрепко  внномъ  шинковать 
запрещено,  а  дозволено  однимъ  козавамъ  продажу  в 
домФхъ  Своихъ  имДть  толко  нива,  меду  и  Срагн,  а 
винная  продаава  издревле  тФми  жал.  гр— ми  и  гетм. 
ун— ми  утверждена  в1ев.  ратуше;  а  ежели  кто  и  за 
симъ  нодтвержден1емъ  й  запрещенхемъ,  въ  противность 
вншепис.  жал.  грм— тъ  и  гетм.  ун-т-въ,  будетъ  виномъ 
шинковать,  т^Ьхъ  штрафовать  и  во  всемъ  поступать 
тавъ,  какъ  тк  жал.  в.  маг— ту  грамоты  и  гетм.  ун— лы 
повел'Ьваютъ,  в  сил'Ь  в— рнхъ  и  вншеобъявленннхъ, 
првведенннхъ  в  Б  Г.  К.  с  повупннмъ  в  разныхъ  шнн- 
вдхъ  ворчемнымъ  виномъ,  людей  и  самвхъ  ввпопро- 
давцевъ  штрафовать  без  всяваго  упущен1я,  и  о  томъ 
в  К.  Г.  Б.  послать,  а  вхев.  маг— ту  дать  с  про^етомъ 
указы,  а  малорос.  гетману  гр.  К.  Г.  Разумовскому  о 
семъ  опред'Ьлеши  чрез  Бол.  Ин.  Д.  дать  звать,  о  чемъ 
и  в  оную  Бол.  послать  указъ  жа  И  Б.  Г.  Б.  чинить 
о  томъ  по  сему  Е.  И.  В.  указу,  а  в  Б.  И.  Д.  увазъ 
М8  Сената  посланъ  и  В1ев.  маг— ту  увазъ  же  с  про* 
четомъ  данъ. 

Мая  20  дня  1761  г. 
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1748  г.  „Д^ло  иалорес.  к>ев.  полву  к!ев.  сотня  ата^гана 
•1увь1гяа  Кругляка  каев.  Маг— 1^а  съ  ноты|11н&1|Юм»  ВиШомъ  К|гД« 
рн1пIЮ*^ 

2^6  ГО  апреля  1748  г.  атамаяъ  х^ородогай  Лу- 
е!янъ  Кругдякъ  дон^съ  Ёъ  гён.-губ.  в^яц.  йа  Вв^ 
ее?.  1[м^я  „явочное  чеяобитье*'  ва  ма^иб!ф1б1%  «{ев^ 
СК1Й  въ  такихъ  путатам: 

„1)  сего  1748  г.   апреля  25  дмя    въ  йюооко- 

торжественный   день   Короващй  В.  Н.  В.  идучогв 

иейе  с  гостей  наг^^та  к1ев.  нотнжниепб  Ъшвъ  с 

многолюдствомъ,  напавши  йа  иёве  вё^  всякой  моей 

вины^  начали   бить  нещадно  и  бплн  но  боЁа1гь   Ш 

грудямъ  кулачамй,   от  которого  побою  й  тенерпа 

на  здрав1и  крайне  ув^Ьчёяъ'  лежу; 

2)  я  не  доволствуясь  учивенвямъ  ивА  побо- 

емъ   еодралъ'  с   йене   кувтушь   подШитхй   лиенмъ 

футромъ,  шапку,  Ярость,  которое   все  у  них^ь   и 

Теперича  содёржует^а;   в  оной  же  вахалъ  в  нана- 

де«1е  и  побой  не  из  чего  токмо   с  маги<ггратевого 

позволен1я  непременно  учинился,   ва  которой  жвЛ 

учиневшй   побой   я  1^абительство,   если   от  оного 

побою  паче  чаяшя  не  умру^  и^м'1ю  всеподданн%йвю 

В.  И.  В.  подать  челобитье  таковое*. 

Грамотный  Круглякъ  не  нодписалъ  собетвевно- 

ручво  этой  жалобы  по  случаю  увечья. 

А  4  мая  онъ  представилъ  такого  рода  «алобу: 

I.  Минувшего  апреля  25  числа  евРО  Х748  г., 

то  есть,   в   высокоторжественный   н  радоетвейшхй 

В.  И.  В.   коронащи   день    потыжникъ   Иванъ    со 
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]|щ)гел1одствои'^^  чр^ъ  вес^  оцйй  эасоко^(ф^ес,т* 
В6ЯР04  дан^  д^яБе  до  вочи,  ^оователво.  по  Щ1119»9у: 
щец.  цагястрат§^,  ло  союто^щимъ  в  )^1ев'|  дцзкц^'^ 
Р0(род^(  9Д  Цодо^'Ь  щев.  сотви  кг^зачьнмъ  лоцлиъ^ 
д«оФ>  д^^  в|2«^кя  ^(д^Ьбвого  авв}^,  ваглие  ва^ц^де- 
щщ^  799^11^9  добо9  я  :^е  м^лые  |1^зоред;в  чя^шд-Ъ,., 
^.  А  т<9го  :к;^  числа  в  .веч,$ру  бищ  щ  вяжа8щ19 
в  сотевроЦ  |;яев.  ка19дедар1я^  Р9  отдачя  дрцз^а^у, 
даб{1  ро  иер9лцея|е  Высоч.  3.  И.  В.  ловеди:;.  ука- 
ао9''^9  '^^  вс^мъ  к,адач^|;у.ъ  дошмъ  све^^едн  быд^ 
фонаря,  я  до  отдачя  одргр  1фИ11;а8у  цощелъ  ;р 
К  ^рел(де  (^цвшему  сряев.  сотцц  ат^м^^ву  Северу 
Костовскому,  у  которого  быда  9^ева   ^оя   ве^о^с]^^  \ 

11^ло;^«1  ^Фч*^  в  гостдхъ,  щ  рр  дрябцт1([  ]{;ъ  ево, 
Бостовскрго^  дому,  блявъ  |со?оррго  овая  фева  цс^^ 
та]со  ^ъ  в  ево,  Бостовсжого.  жена  жъ  Дг^ф^ 
Лвдре^ва  дочъ  у  воротвей  фарлгюр  бтояля,  с  .|[И1)кя 
я  оота^авядся  и  в  то  щ)эма  вышерб^яв^е^врй  цр- 
Ф(1;и1|1К!ь  Цвда^  со  мвогодюдствовъ  же  поб'Ёжад;в 
в  состо|1щей  9  бдявос^тя  от  ового  Костовс|сого  до;ву 
1(а8ач|ся  вдовы  дрозцвае;^ой  Пэтря^^я  дрмъ,  я  видя 
я  Фрдя1(|е  вепрястоАные  ево,  дотцжвя^ровы  с  то.9а- 
рыздя  доступкр,  пошел']^  до  оцрй  едови  домъ  я 
тогда  рвов  дотыддякъ  с  в']&которцмъ  саддато.в1^^ 
а  ]Д>т0рого  рвъ  долву  я  вакъ  зовуть  я  цррзывають 
ве  в^даю,  выщелъ  ово?  Петрихя  с  язбы  да  дворъ, 
которому .  дотыжвику  с  тр^арыщя,  та|со  жъ  я  п^)я 
овомъ  саддат^^  вс^мъ  в  слу^ъ  без  всякоя  ссоры, 
во  дрщ7:|[цмъ  рбразриъ  объявдядъ;  дабы  овя  для 
трль  .^сокрторжесхвеввого  Высочайшей   В.  И.  В.  — * 
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Боронацха  дня  означенныхъ  на  казачьи  домы,  на* 
паден1Я:  и  раззореней  не  чинили^  но  по  в%рно  под- 
даннической должности  себ§  и  ка^акамъ  далъ  спо- 
койное торжествование;  но  токмо  оной  потыжникъ 
с  товарищи  в  томъ  меня  не  послушался  и  по  сво- 
ему нам'Ьренш  поступали,  причемъ  вышеписанной 
салдатъ,  не  говоря  йикакихъ  речей^  но  чаятелно, 
по  верно  присяжной  своей  должности  ревнуя  то- 
ликому  высокоторжественному  дню  ударилъ  ево, 
потыжника  одинажды  рукою  по  щек'Ь^  что  видя  онъ, 
потыжникъ,  того  жъ  часу  послалъ  из  бывшихъ  при 
аемъ  людей  одного  челов<9Бка  к  ратуше  для  взятья 
наибольшего  числа  людей. 

3.  А  я  иижайш1Й,  вышедъ  с  оного  вдовиного 
дому  безъ  всякой  наймал<%йшей  ссоры  и  драки  и 
пришедъ,  стоялъ  близъ  помянутого  БостовСкого 
дому  на  улиц4  у  фортки  з  женою  своею,  и  з  же- 
ною оного  Бостовского,  а  егда  т^  люди  от  ратуши 
к  нему,  потыжнику  того  жъ  времени  прибежали, 
то  онъ,  потыжникъ,  сказывая  напастно  т^мъ  лю- 
демъ^  якобы  я  ево  билъ,  приказалъ  без  всякой  мо- 
ей винности  бить  и  ухвативъ  самъ  онъ^  потыжникь 
меня  за  волоса^  а  четыре  человека  за  руки  и  за 
плеча  держали,  чтоб  мвФ  отъ  бою  защитится  было 
невозможно^  а  протчге  по  грудямъ,  по  бокамъ  и  по 
спин4Ь  нещадно  стоящего  кулачьемъ  били  и  куя- 
тушъ  с  меня  здирали.  И  видя  что  того  кунт}'ша 
с  меня  содрать  не  могутъ,  бывш1й  между  того 
многолюдства,  всему  Подолу  известной  подлинной 
№блядокъ,   прозываемой   байструкъ,   а  имяни  ево 
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не  вФдаю,  ударалъ  нен^}  кулакомъ  по  выску  веема 
жестоко,  от  которого  ево  сильного  удару  упалъ  я 
на  землю  бев  чувства,  от  чего  и  цын^  на  правое 
ухо  не  слышу.  И  тогда  содрали,  с  меня  речецной 
кунтушъ  василкового  тонкого  сукна  подшитой  лись- 
имъ  м^хонъ,  да  суконную  светло  блакитную  с 
толковою  червою  околицею  шапку  и  морскую 
трость  мою  взяли,  которые  и  до  сего  у  нихъ  на- 
ходятца;  а  меня  беачелов'^чно  били  и  дабы  на  т^л'Ь 
моемъ  знаковъ  не  было  по  грудямъ  и  по  животу 
колунами .  давили  и  за  волоса  таскали,  отчего  и  по 
вын^  внутри  т'Ьла  моего  происходить  великое  ко- 
лотье и  в  здрав1и  моемъ^  им^ю  це  малое  умаленхе. 
Которое  ихъ  толь  жестокое  увечье  видя,  реченная 
жена  моя  с  сожал'^ния  бросилась  ко  мн§  и  с  того 
многолюдства  некоторой  челов'Ькъ  такъ  силно  жену 
мою  между  плечъ  ударилъ,  что  она  от  того  удару 
не  могла  на  ногг|.хъ  удержатца  и  на  лежащую  при 
8а0ор4^  колоду  упала  грудьми  и  об  оную  веема 
изувечилась  и  наругаясь  надомною,  сколко  хотели 
ост^вя  меня  почти  полумертвого  цоб'|жали  к  ратуш']&^ 
4.  И  о  вышецоказанныхъ  напрасныхъ  от  его, 
потыжника  с  товарыщи  мн^  учиненныхъ  побояхъ 
и  увфчьв  и  безчест1и  того  апр'Ьля  26  дня  В.  И.  В. 
я  нижайщхй  билъ  челомъ,  а  в  к.  ген.*губ.  ,канц. 
за  крайнею  немощ1ю  моею  чрезъ  казака  Ива^а 
Комарицского  подалъ  явоч]|ую  челобитную,  по  ко- 
торой челобитной  от  оной  ген.-губ.  канд.  я  осмат- 
ривай и  дм^ющияся  на  .^.^л^  моемъ  от  бою  эваки 
оцисавъ,  


5.  Д&  6№ь  ±е,  обтаяБвйкф  И^№ь  «  с  бвйп» 
вытбобъявлЫзбоС  бййс^рув^,  двуДовсц1с11»уаб&  Шйе- 
ШкИ^кыш  побоями  а  увФчьймй,  во  еще  в1Шея9- 
ийкутого  ОемеЁ^а  КосФОдского  сЛуш^(в^й,  второй 
6г  не^^ег,  Во<№6вЬкОга,  т<№Ь  а^ъ  4№яа  и  вечерю  Д110ъ 
бы^Дъ  мнФ  для  прё1^0овдждвнил  мё»л  в  домъ  йоЖ, 
110  в&ввращей1й  Ьбрао^о  в  дом^  ховяияа  евмго, 
ййпавъ  Ва  дброх^  безвиВно  1:  №е^с*^о&о  б#ли  Ж1&^  01: 

КОТОрб1'0   бою  и   ЬО  В№4    Фот  ЬлуЖйМЛЬ  ^  1!Л&Ё01 

лёжигь  бол^зви. 

К&гД{1  дол71^&о  бЁглО  уДе  ^авбйра1'ь<^  (дго  х<Ьм, 
Кругля^ъ  пбДал'к  вайклеахе,  что  овъ  ^вв^Ьетъ  от!&- 
%хат^  ва  ДвФйр!!  ]|%  рЬзраввевШ  по  указа^сь  оп  * 
Лисов  го^ы  мФста  къ  л^асащему  *]^амо  моьту^  и 
1гов^^]^ёт1  ^оДйтв  110  бво^му  Д^лу  кап^рвнарнуеу 
н%^ий.  полЁа  Ыйктиву. 

20^го  Мак  01'йФт9И1съ  Кодрй1а[а  вЪ  п^.^^б. 
кйвцё^!А^1В  да^кл^  евдк  пбкаёавхя  «ю  вув1К'11а)Хъ,"^ 
^Бал6бБг  %ру^^1яка,  ^ежду  врочвм!  заявс^въ,  ч1^  25 
Дйр^ля  пбсл%  &овд11ёй  оЫдвя  овъ  ходвлъ  ,,для 
'Шём^  шйВково^Ь  Ьйва'^  по  ксйзачямъ  дойамъ  № 
Шь^оШ  Метб  Чкса  два.  Кодрнва  ^оказИвк^иъ:  ^ато- 
^6  Жъ  чбсл&  бйл!в  оВ^  ьъ  шев.  ма)г-^^-т%  двевклгь* 
вы|№ь  и  въ1Ьё^ру,'ё1^}^  укё  для  'ВБГ(!Юч.  1^йржё6тва 
Шай^чёйй  фойарй,  п|уи11ГёД^  въ  й^г^т^г  <^у»[^еяь 
ё^бв'лШ  А^&Ыб^  ему,  от^т^^ьу  ббъякйлъ,  ^«^0  въ 
1Ё||1бДяЩё!!Гся  Иъ  ви^В(9М!ь  "горо^  ва  Шдбл§  :^о- 
ЧШ!Ь,  ^рЬ^ёабмёмъ  Черкм  1^я!)Ь,  ёодХаУй  №  щ- 
жШк|Гй  *Ъе:11йкУ^  Д{)а1^  11^^т«  й  ШкёйЬ  Ке/1К«^ 
оттого  смертвого  убивства  ве  случилось-,  *Й**УЫ111- 
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МЛ  онъд  отв'З^т^гсгкъ^  об'ьявилъ  о  томъ  маг.  уряднику 
Мавсину  Колачинскому;  которой  взявъ  съ  собою 
трех^^  чёлов']&къ  маг.  служителей,  а  не  многолюд'* 
с^во,  пошелъ  съ  нимъ  для  ровнят1я  оной,  драки,  а 
егда  они  к  тому  урочищу  пришли,  то  уже  ника- 
кой  дл^ака  не  застали,   и  нъ  то  время   показанной 

служитель  Васил1й  Ананхевъ,  увидя  состоящую  при 

»,...,>..        ...  • 

томъ  урочищ']^  возачки  вдовбг,  прозываемой  Петри- 
хи,  рна  жъ  и  Березовская,    воротную  фортку  рас- 
творенную объявилъ  имъ,  не  имеется  ли  оныхъ  лю- 
дей  в  томъ  вдовиномъ  дом^,  и  тогда  ур.  Еолачин- 
ской  толко   съ  тремя  служителми,   а  не  со  много* 
людствомъ  же  послалъ  в  тотъ    вдовинъ    домъ    для 
провод ан1я^  не  им'^Ьется  ль   тамо  какова   шуму,   а 
не  для  выемки  вина,   а  пе^трмъ   и  онъ    в  тотъ  же 
домъ  вошелъ  и  видя,   что   в  томъ   дом'!    никакова 
шуму   не  им'Ьется  и  н^  ^]^въ   оной   вдовбг   в  тб% 
падыщ  бцло  ив  тоуо  дому  ?  щев,  магг-тъ  по  преж- 
нему;  не  тогда  челобитчикъ,  кюв.  сотни   атаманъ 
Лукьянъ  Круглякъ  встретился  оному  уряднику  на 
фо|):'рсе  д  сцращ);вдлъ,   что   ^а  дщп   п  зач^м^^   в 
тотъ  домъ  пришли;  которой  урядннкъ   ему   ^тифт- 
ствовалъ,  что  они    магистратсвге,   пришли   в  тотъ 
домъ  для  вышедц^едцчо#.  бьшщей  щки,  ^  в  то  5р<е- 
мя  орой  !1вдобитчикъ  атаманъ,   внпустя  его  уряд- 
ника со  двора  на  улицу  и  вошедъ  съ  прежде  б«в* 
шщ  4!??Ч№оД  сотдр  дтдмада  Семена  Костовсрго 
слуаи1те4^ш.ъ,  да  еще  с  в^котррымъ   муж.ик^мъ   в 
тотъ  домъ,  бранилъ  его,  отв^т^йка   матерно,   упо- 
миная — счастливъ  де  онъ,  отвФтчикъ,   что   прежде 

2^ 
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ИЗ  ковач ьдхъ  рукъ  вырвался,  анын-Ьде  онъ;,  чело- 
битчикъ  будетъ  его,  ответчика  бить,  при  чемъ  из 
бывшихъ  тогда  в  томъ  дом4  дну  человФкъ  солдатъ 
одинъ  ударилъ  его  рукою  одинажды  по  щек-Ь  и 
дважды  по  затылку  безъ  всякой  его,  отвФтчиковой 
ссор^  и  винности'^.  Когда  же  отвФтчикъ  вышелъ 
уже  со  двора  и  поб^жалъ  къ  ратуше,  то  Круг- 
лякъ  съ  солдатами  гнались  за  нимъ,  при  чемъ  от- 
в'1тчикъ  „нтобъ  они  его  не  поймали  кричалъ  по 
малоросс1йскому  обыкновен1ю  пробу,  а  оной  Кос- 
товского  служитель  ударилъ  его  вздогонъ  нарочно 
сделанною  дубиною  по  боку".  А  чтобы  сб4жав- 
ввцеся  магистратск1е  люди  били  Кругляка,  то  Кед- 
рина положительно  отрица^ъ. 

ГУ. 

1750  г.  ,Д'1ло  о  нешянковааха  некому  въ  няж.  гор.  К]ево- 
Подол*!  хл'Ёбвымъ  ьинпиъ  кром'Ь  магистрата*'. 

1*752  т.  ^щОб  отсылк'Ь  в  судъ  Н.  Г.  присханнаго  ори  письме 
от  преосвящевного  к!евского  челобитья  игунена  Петро-Павл.  ми— рж 
Автон1я  о  посл^довавшихъ  от  маг— та  к1ев.  тому  ми  рю  разоре- 
Н1яхъ  оаб^гами  аа  шпвкъ  мв— рск1в,  боями  шивваря,  грабителст- 
воиъ  гор'Ьлкл,  посудн  и  протчого,  тако  ясъ  н  бои  и  самого  вгу-  • 
мева  ратушннми,  ври  ордер1)  кь  разсмотр§н1Ю  и  р^шешю  и  о  прЬ«/^ 

1753  г.  „О  учиненвомъ  маг~томъ  в1ев.  на  мн— рь  К.'Петро- 
Павл.  гвалтовпомъ  набегу  иочинимыхъ  от  оного  жъ  маг— та  игу- 
мену Аатон1ю  3  брат1ею   обидяхъ  и  разорев1яхъ**. 

1754  г.  „По  доношеи1Ю  маг— та  1цев«  о  сообЩАШи  к  ирео* 
священному    к1ев.  о  8апрещев1и    К.-11етро.Павл.  М1^ — рю  в  КтЬ 

шинку  ИМ'Ь.ТЬ'*' 

1753  г.  ,.П:1доаош.  к1ев.  маг— та  лавнвка  и  доверенного  того 
маг — та  Еувичинского  о  ва1грещев1И  П.-Павл.  мн—  рю  шинку  им'Ьтъ'*. 

1753  г.  Д-Ьдо  К.  Г.  К.  „во  донош.  к.  маг — та  съ  прошев1ен& 
о  запрещеи1н   К1ево*оодольскимъ  мн— рдмъ  Братско-училищиому, 
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Петрог-Памовсвому,  д§вячьвму  ВоввесвясЕОиу  я  другямъ  хухдгакмъ 
чнвамъ  гор^лкож)  ■  про^^вмя  в^цят^мв  шянвовать^Ч 

1763  г.  „Оо  сообщена  мвв..дух.  Еавснстор!*  о  учннеа1и 
8й  орнчввенвое  ва  Шево-Петро-Павд.  ив-рь  вапад<р1е  ^Пево  по- 
долъсдинъ  городвнчяиъ  Мвх.  КосовсБяиъ{в  магвстратскимв  слухи* 
тедяяя  нападев1и  и  бой  оного  ян— ря  игумеву  Автов1Ю  и  проч,  мо^ 
вахамъ  оаояу  городвячену  жсдужвтедяя'ь.до.завояамъ  сатисфаащв". 

13-го  апреля  1753  г.  шев.  магистратъ  жало- 
вался ген.-губ — ^^ру  Леонтьеву  на  то,  что  „К.-П.-Павл. 
мн — ря  заковники  шинкъ  гор'ЬлчанШ  ври  мн — р'Ь 
своемъ  вроизводятъ  безпрепятственно",  а  когда 
маг— тъ  вошлалъ  за  „выемкой''  казенной  водки  въ 
мн— рск1й  шинокъ,  то  игумёнъ  Антон1й  пришелъ 
къ  войту  въ  домъ  Е  „доволнге  прог^зносилъ  соры  и 
впредь  гор']&лкою  безъ  всякой  онасностя  шинковать, 
а  посыланвыхъ  изъ  маг — та  за  выемкою  гор'Ьлки 
нещадно  бить  похвалялся''. 

Посл'Ь  этой  уже  жалобы  ,^заков&ики  П.-Павл. 
мв — ря,  3  шивковаго  своего  при  мв — р4  дому  тотъ 
шинкъ  гор^лчашй  перевести  ввутрь  мв  -ря,  близь 
самой  церкви  завели,  въ  коемъ  разнаго  звав1я  люди, 
папивались  пьяные^  безчинвое  веучтивыхъ  в^свей, 
въ  немалую  соблазвь  и  церковвому  во  время  свя- 
щеввослужев1я  п%в1ю  помешательство,  производять 
вопли".  Когда  же  26'Гоапр'Ёля  пришли  въ  мн— рь 
за  „выемкою  вива"  магистратсшё  урядвики,  то,  какъ 
писалъ  маг — тъ  въ  другомъ  своемъ  довощевхи, 
„игумевъ  Автов1й,  вапавъ  з  многолюдствомъ,  билъ 
оныхъ  нещадцо,  и  самъ  не  по  придичш  чести  Сво- 
ей 8  друкомъ  ва  т^ми  росылаввымц,  въ  по(^)11^:^т^ 
народу 9  по  мостовой    улице  говился;^а  шинкъ  го< 
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.р'блчав!!  въ  1Ш*^4;  какъ  в  яввомъ  якомг  вароч- 
но  на  то  убгртяжтъ  %^^}А  тятк&вож%,  и  но  <)в| 
поры,  без'Ь  «еяЁйх1ь  доасяост^  хербновенна  4^  край- 
нюю к.  маг— ту  обиДу,  йсё^да  й^избо)Сй<^6й". 

Между  т'Ьмъ  тотъ  же  ируменъ  Антоши  12 
'а1Iр^^я  того  же  писаяъ  мятропо;10ту  {ка«ъ  видно 
изъ* письма,  этого  посл'^^дняго  къ  гетману,  отъ  27 
мая  1752  г.),  что  ^марта  де  28  присданше  з  ра- 
туши К1вв.  городнич1й  Марко  Токаревскгй  да  уряд- 
нйкъ  цеху  рыбальск^го  Дмитро  Жюбчичъ  съ^прот- 
чхат  ратушнвмы  слуги  нападеше  гв^лтовное  с 
необычнымъ  шумомъ  на  шинкъ  оного  Й.-Павл. 
мн — ря  учинили  и  всФхъ  де  людё^,  в  ономъ  хЬинку 
тог;(а  пившихъ  неведомо  куда  похвата^ии;  да  тогожъ 
де  марта  31-го  паки  онхе  ратушше  и  с'^ими  '  ад- 
скольГко  чёлов^къ  солдатъ  на  тотъ  же'шинкъ  но- 
добнимъ  тому  гвалтомъ  нао^гши  сколько  застали 
тамо'  людей  и  прот^'чого  вина,  в'ратушъ  насилно 
забрали;  ап^^ля  же  де  12  ратушнихъ  ''чёлбв'бкъ 
болшъ  20  наб^гйи  подобн'Ь  къ  самы  уже  они 'ра- 
тушнхе  на  монасткфь  гвалтойно  браму'  Монастыр- 
скую отпёрлы  и,  ^пришедши  в  шйнкъ,  шинкаря 
мирскаго  'негцадно  бйЛи,  коему/ и' руку  ^окром 
пробили,  а '*пот6мъде1^^^^  ймЬвшоеся*в  ономъ 

шинку  простое  вйно^  шйнковую  посуду  и  двъ  шин- 
карсше  одеж1Шы,  'с  собою  унесли,  а  потомъ  отоЬвъ 

.  X -л.' II.  •»/'-.*  •  а  I}.- -•      -.<  •-     .-.1  /■..•■  •  ч»      ^^  1  *—.  ^..  и*/.,   ^л. 

В  дверяхъ  замокъ  вонъ  ушли  и  взявъ  шинкаря  до 
ратуши  чрбзъ  всю  дорогу  нещадно  били  мужики 
йаЙЬ^чвЬ/'!»-  (511^вак^'д|?Ь6и,'''и '  дд^^:ь^^^'V^^^У 
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А  26-гб  ап|%дя  вгуменъ  АнтонхД  довесъ,  ято 
мужикк  р'атуШшё  с  вооруж'еявцыми  солдатаки 
'в(Лхъ  До  40  челоБ'&къ  на  оной  же  мн — рскхй 
шйнкь  "горшое  прёжняго  разбойническое  нападевге 
учийили,  о  акомъ  де  вападеши  изв^стас!»  онъ,  игу- 
мёнъ,  когда  къ  онимъ  ратушнимъ  пришелъ,  то  оше 
то^часъ  закричали:  бШ!  и  такъ  вси  его  ос1^очившы, 
без  всякбй  пощады,  гд%  кто  поаалъ,  кестоко  били, 
^  воторгомъ  бою  кром^  протчихъ  ранъ  знатн1е  бое- 
вые знаки  пЪчин  или /а  именно:  голову  разбили,  бт- 
чего  онъ,  игумёнъ/й  въ  глухость  пришел-ь,  руки 
'664  поперёбивали,' а  ёдёнъ  солдата  такъ  сильно  ду- 
л^омъ  ''в  'плечи  ударилъ,  что  от  того  бою  будучи  онъ 
игуменъ  крайне  изув^чёнъ  в  великую  болезнь 
впалъ  . 

Ьбъ  этомъ  игуменъ  подалъчелобитныя  в  11ъ 
"Й.  Г.  ^.  и 'въ  полк.  К1ев,  канц.,  прйложйвъ  и 
яОбдукщю*.  Митрополитъ  съ  своей  стороны  щГо- 
силъ  гён.-губ — ра  »дать  судъ",  но  гён.-губ~ръ 
отвъчалъ,  что  «ояш  кюв.  маг — тъ  К.  Г.  Г.  К.  въ 
команде  "не  состоио^ь^  Въ  дто  время  дъйствЬтально 
ма1'^--т?ъ  подчиненъ  былъ  гетману.  Мит|>6II0лит^  же 
на  такой  отзывъ^гён.-губ—^анаписалъ  еще  раз» 
просьЙу  я  дать  оудъ  безвблбкитно",  бсылаясь  -на 
указг  175*8  г^,  предосмвлявпйй  именно  губерна- 
торамъ^'й  воеводамъ  судъ  надъ  уряднйк!ам^  маг-^та. 
Но  ген.-губ — ръ  на  это  надоминан1е  ничего  и"нё 
о^ЙЬтилъ.' 

1*6гДа  то*  въ'  ма4  м— ц*  ^^ЬТт.  митрополитъ. 
обратился '  съоЙстойе л ьнымъ  письмомък*  Ытка^У^ 
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лрося  его  между  прбчимъ  „притвердить,  дабы  отъ 
шев.  маг — ^^га  впредь  въ  шинкован1и  горелкою  н 
протчимъ  напиткомъ  оному  П.-Павл.  мн — рю  пре- 
пятствхя  не  чинено^.  При  письм*]^  своемъ  прило- 
жилъ  и  К0П1И  съ  имевшихся  въ  дкатедр'б/'  грамотъ 
на  содержанхе   якобы  шцн^са  въ  П.Павл.    мн — ^р^. 

Сентября  11-го  гетманъ  отвйчадъ  митрополиту, 
что  по  его  челобитной  вед'Ьлъ  юнъ  Суду  Генер. 
,,учинить  надлежащее  разсмотр'&ше  и  р']&шен1е  без- 
волокитно,  Т0Ч1Ю  для  доказательства  по  оной  чело- 
битной потребно  быть  самому  истцу  или  от  него 
поверенному  3  в^рующимъ  письмомъ.  А  что  еп^е 
В.  П.  онимъ  своимъ  пнсьмомъ  требуете,  дабы  от 
к1ев.  маг — та  впредь  в  шинкован1и  горелкою  и 
протчимъ  напиткомъ  оному  П.-Павл.  мн — рю  пре- 
ПЯТСТВ1Я  не  чинено,  нашего  притвержденхя,  то  яко 
оной  К1ев.  маг — тъ  им^етъ  о  нешинкован1и  никому 
в  Шев4,  кромФ  К.-Михайловского  мн — ря  горел- 
кою высокомонарш1е  жалов.  грамоты^  о  чемъ  и  к 
намъ  прошлого  751  году  октября  23  прислана  жъ 
Ё.  Й1  В.  грамота,  для  того  над  т^  в.-монар.  гра- 
моты в  шивковаши  горелкою  в  К1еве  оному  П.- 
Павл.  МП — рю  дать  дозволенхя  не  можно,  да  и  в 
той  К0П1И  грамоты^  которую  в.  П.  при  своемъ 
письме  къ  вамъ  приложили,  о  томъ  ни  мало  не 
упомянуто  **. 

Дело  оставалось  безъ  движенхя  въ  В.  Г.  Су- 
де такъ  кавъ    повфреннаго  мн— рь  не  дриснлалъ. 

Г6-Г0  шля  1753  г.  К1вв.  дух.  кон.  писала  въ 
ГейГ'Войсй.  Канд.,  что  игуз^енъ  Антоши,  \,9а  при- 
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ключпвшеюся  ему  немалою  болфзвхю,  которую  онъ 
игуменъ  от  того  бою,  магистратовыми  причивенна- 
го,  и  досел4  ощущаетъ,  и  за  пол^Ьдовавшею  от  того 
бою  (поголов*)  глухотою  крайне  самъ.в  Судъ  Ген, 
явиться  не  можетъ  и  близь  смерти  выв']^  ваходится^ 
а  пов'Ёревваго  чтобъ  въ  судъ  поставить  за  у0оже- 
ствомъ  крайнымъ  того  мв — ря  уговорить  в^  за  що, 
и  для  того  какъ  онъ  игуменъ  самъ  в  Судъ  В.  Г. 
явиться,  такъ  и  аов^ренваго  поставить  доселе  ве 
моглъ. 

А  между  т^мъ  ввовь  повторилось  нападен1е 
ва  мн — рь  23  апреля  (описанное  подробно  в^.  пи« 
сьм^  дух.  коне,  къ  оберъ' коменданту,  которое  при- 
водимъ  ниже),  почему  дух.  вонс.  и  проситъ  В.  Г. 
К.  „приказать  по  близости  от  Б1ева  кому  забдаго^ 
усмотрено  буде  съехать  въ  Еаевъ  и  о  вышеписаа^. 
вомъ  безъ  упущев1Я  при  обоихъ  сторанахъ  изслФ- 
довать^,  а  пока  де  это  последу етъ .„ пршказать  кк1в. 
маг — ту  на  оный  мнг-^рь  нападен1й  и  в  шивкова^ 
вш  в  шивку  мв — рскомъ  никакихъ  воспящев1й  не 
чинить  за  силу  в.-моварш«  грамотъ  и  гетм.  уви^ер*^ 
саловъ,  коихъ  для  в'бдома  и  конш  ври  семъ  приао^ 
жены  •      ' 

Бъ  комевдавту  же  к.  д.  коне,  писала  1 2-га 
1юля: 

Сего  753  года  ма«'  10  д.  орвславныяъ  в  жухов^ 
ную  ввтропол1а  кхевсша  ковсвсторхю  писавхемъ  в  в.  б. 
взволалв  объявить:  в  врошлыхъ.де  1744,  февраля  8,. 
да  751  год'Ьхъ,  августа  17  чвселъ  оо  Б.  И.  В  увауомъ, 
взъ     Пр.  Сената  от  31     октябра     1743  да  от  20  ная  : 


,^ 
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\т\,  в  в  г.  к.  присланнннъ,  повел'Ьваетъ,  дабы  де 
духовнцмъ  о  мирсквмъ  всякого  чина  людеиъ,  п  воза* 
камъ,  вй'Ё  и  внутрь  города  Шева  жггвущииъ,  нивоиу 
вивавымъ  пвтьемъ.  в  свл'Ь  жалованныхъ  кхев.  наг— ту 
грамотъ  и  гетмавсвнхъ  тн^Ьверсаловъ  (ежели  де  кто 
особливых^  на  то  жалованныхъ  грамотъ  нлн  увазовъ 
неим*Ьтвметъ)  отнюдъ  не  шинковать,  1  продажи  не 
{м^Ьть,  под  опасешемъ  объявленного  в  тЪхъ  жалован- 
ныхъ грамотахъ,  и  гетианскихъ  ун'Ьверсалахъ  пгграфа 
и  т'Ьлесного  наБазан1я,  понеже  де  та  продажа  утвер- 
жденна  жалованивни  граинотами  в1евсвой  ратуше,  а 
для  выемки  в  потаенныхъ  шинкахъ  неуказныхъ  напит- 
ков^ давать  ив  К  Г.  Канц.,  по  требовав1Ю  от  маги- 
страта, салдатъ  по  раземотрен1ю,  и  у  кого  же  тапе 
наоИФКи  выв^яти  будутъ,  т<6хъ  штрафовать  по  внше- 
пв«В1йШ)11у  неотмЪнно;  а  генваря  де  29  числа  прошло- 
го ж%  748  умерш№  юевсвхв  вовтъ  Оавеяъ  Войнвчъ, 
в  е  «агиетратоиъ  поданнымъ  в  Б.  Г.  К  доношетемъ 
цредссавляяъ,  что  де  пев  монастыреЯ  братскаго  учи- 
лищнабб  и  Пбтро- Павловского  власти  безъ  всякого 
опя^кя  явно  всякими  напитками  шинку юхъ,  отчего  де 
вноожо^юваршимъ  Иртчикнййттъ  граимотамъ  мару- 
шен1е  а  мЪсту  крайняя  убыль  чинится,  для  того  де 
Ч10>  к  мапмФкахгь  пй  мФскихъ  шинкахъ  учинилась  еста- 
иовка,  и  просил'Б  де  онъ,  войтъ  в  съ  магнстратомъ,  дабн 
в  ||маогы{)аэ№  б]1аковомъ,  и  Пе^грю-Ойвдовскомъ  швн- 
комак  вапртвть  в  потому  де  доношенш,  а  по  овре- 
.д^кленш),  К.  Г.  К.,  во  исвол8е11е  вншепвс.  Б.  И.  В* 
1744  г  указа,  какъ  вв'Ь,  такъ  и  внутри  города  К1ева  в%- 
домсува  К1ево-Богоявленс|Еаго  учвлищяаго  братскаго  в 
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Едево-Петро-Паниговсваго  монастырей  жввущимъ  ви&ох^, 
таво  жъ  н  в  вювастнрсквхъ  шиивахъ»  нихавыиъ  пвпг- 
емъ,  по  свлА  прежнвхъ  данввхъ  в  в1евсх1й  иагистратф 
авалованяыхъ  граиотъ  (ежедв  вто  оеобливыхъ  на  то 
жалованвыхъ  гралотъ  вли  увазовъ  не  1м4бтъ)  отнюдь 
не  шинковать,  в-  продажи  не  1иФть,  но^  опасенхеиъ 
вышшеобъявяенвого  штрафа,  и  о  тонъ  К1ево- братского 
цонастнря  к  отцу  архвмандрвФу,  а  Б1ево-11етро  Павлов- 
екаго  жъ  нонастыра  в  {гушену  марта  17  числа,  того  Ж1^ 
1748  году  в  с  Бгевсвой  Губернской  Канцеляр1в  пе^- 
сано;  а  сего  де  753  года,  марта  13  числа  поданнымъ 
в  К.  Г.  К.  от  Ё1евсваго  магистрата  доношешемъ  пред- 
ставлено, что  де  Х1ев.  магистрата  шинки  за  монастыр- 
скими неувгзними,  и  крайне  вапретительннми  шинками 
стали,  и  ко  оскуД'&н1ю  арихеддтъ;  а  в  тЪхъ  де  само* 
волныхъ  швнвахъ,  нвкавой  овасноств  не  вм'Ья,  дравв 
н  уб1йства  происходятъ;  а  чреаъ  нрисланную  де  ивъ 
дух.  митропол1в  В1еяск1я  К0НСИСТ0Р1И  промемор1Х>  о 
^т^ть  шинкахъ  резолюия  последовала:  что  де  по  прн; 
говору  оной  вонсвсторш  о  нешинковашв  гор&1кою  в 
монастыри  братской,  в  в  дЪввчей  Вовнёсенсвой  Фра- 
ловской^  Евъ  той  дух.  кон.  посланы  укавы/  во  токмо 
де  бЬзънерернвно  гор'Ьлкою  шинкуютФ;  а  о  Летро- 
Павловскомъ  де  монастыр'Ь  в  той  же  бромеморхв  нава- 
сано,  что  де  на  содержанхе  при  томъ  Оетро-Оавлов- 
скомъ  монастыре  шлнву  {моются  внсокомоваршне 
грамотв,  и  гбтмансв1й  ун'Ьверсалъ  а  понеже  де  но  справ- 
ки въ  Шев.  Губ.  Канц.  з  жаловавныхъ  прочвхъ  1с1ев- 
СКНХ1  иопаетырей  граммотъ  точВ1й  коп1й,  в  овой  Губ. 
Бавц.    1мФются,  а  с  покаааняыхъ  на  содержание    -прь 

23 
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томъ  Пётро-Оавловекоиъ  монастыри  шинку  высокомо- 
наршахъ  граммотъ  и  гетмавскаго  ун^Ьверсада  еов1н 
в  првснлве  не  вм^етса  да  и  в  вышшеобъявденннхъ  изъ 
Пр.  Сената  Б  И.  В.  ував^Ьxъ  о  т'Ьхъ  на  содержавхе  при 
ономъ  Петро-Павловскомъ  монастыре  шинку  гранно- 
тахъ,  и  гетиа'нскомъ  ун^Ьверсал^Ь,  вром41  единого  К1ево- 
Золото-Верхо-Михайловскаго  монастыря,  не  упоминает- 
ся, а  для  отрепортован1Я  в  Пр  Сенатъ.  и  для  испол- 
яен1я  весьма  он1е  копги  в  Шев  Губ.  Кавц.  быть  по- 
требны. Для  того  в.  в.  б.  требовать  ивволилы,  во  нс- 
нолнеше  вышеоис.  Б.  И.  В.  указовъ  о  вешввковашя 
горЪлкою,  в  похазан1е  братской,  в  дЪвичей  Фролов- 
свой  мовастыри,  из  духовной  конснсторги  подтвердить 
а  с  вншеупомянутнхъ  высокомонаршыхъ  грамотъ,  и 
гетманскаго  ун'Ьверсала  на  шинкъ  Петро-Павловского 
монастыря  прислать  в  Бхев.  Губ.  Банц.  точные  коши, 
почему  жъ  можно  оной  шинкъ  в  дМствителномь  увол* 
нев1о  вм'Ьть,  и  в  Пр.  Сенатъ  о  томъ  отрепортовать. 

Да  сего  жъ  1753  года,  аориля  28  д.  монастыря 
Б1ево-Петро-Павловскаго  1гуменъ  {еромоняхъ  Антон1й 
в  Дух  вопс.  доношен1емъ  представвлъ:  сего  же  758  г. 
апреля  23  д  гороянич1й  магистратов1й  Мвхайло  Ко- 
С0ВСВ1Й,  8  слугами  ратушнвми  на  тот  шинокъ  Петро- 
Оавловск1Й  набФгши,  у  шинкаря  монастырского  чтиря 
фляшечкп  нолуквартов1е  в  горелкою  ввялв,  людей  же, 
которыхъ  де  застали,  вныхъ  побили  и  розогпалн,  а 
четврохъ  де  челов^Ькъ  взявши  в  ратушъ,  Ш  по  мФсту 
водючи,  на  трохъ  мЪстахъ  повладаючи  били  с  публФ- 
кащею  таковою:  чтобъ  де  никто  ничего  в  монастырь 
Петре- Павловск1й  не  ходилъ  пити;  да  того  жъ  априля 
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24  д.  потижник'ь  ратушн1й  Никита  Кашуба  со  всЪмя 
шинкарамп  и  слугами  магистратовими  в  монастырскую 
входную  браму  в  друччамъ,  разбойническими  булавами 
и  келеоами  уб^гши,  оришедшихъ  на  то  время  в  шинкъ 
мурувщиковъ  8  работы  Государевой  нещадно  били;  с 
которыхъ  де  одному  келепомъ  голову  силно  разбили 
а  когда  де  монахи  два  вступились  за  тое  то  де  они  и 
вхъ  такожде  друччамъ  начали  но  всему  монастыру  га* 
нить,  с  коихъ  де  одному  херомонаху  веофнлу  и  руку 
ошибли,  а  ежели  би  де  оные  монахи  в  кел1ю  не  схо- 
ронились, ув^Ьчили  бъ  вовся,  и  такъ  де  оные  накаляй  - 
кы  своею  силою,  и  самоволствомъ  по  монастыру  яв1е 
хотели  гвалти  и  бунти  д^лалн  и  кого  де  вахопили 
били  нещадно;  а  понеже  де  уже  0Н1е  магвстратов1е  не 
Т0Ч1Ю  людей  но  1  монастырскую  брат1ю  бевъ  всякой 
уваги  бьютъ  бевразсудно,  к  тому  идетъ,  что  де  уже 
с  кел1й  вс^Ьхъ  ихъ,  завонниковъ,  тясать  станутъ,  и 
такъ  де  по  своей  продерзости  не  точ1ю  в  зд))ав1и  уве- 
чить, но  какъ  в  равбойническомъ  такомъ  нанаденш 
кого  нибудь  3  ихъ,  ваконниковъ  и  смерти  предать  не 
устрашатся,  и  тЪмъ  своимъ  доиошев1емъ  просилъ  онъ, 
1гуменъ  Антоши  в  брат1ею  дух.  консистор1и  о  такомъ 
монастыру  Шево-Петропавловскому  учиневномъ  нана- 
денш и  разорен1и  милостиво  разсмотр^Ьвъ,  толь  не* 
сносно  от  маг— та  К1ев  творимую  обвд у,  елико  можно, 
пресДкти  и  до  конечнаго  разорения  монастыря  не  до- 
пустить  ихъ;  ежели  де  таковые  на  монастырь  наб'Ьги 
и  разбои  не  престануть  то  де  напитокъ  монастырски 
яко  то  медъ  и  пиво,  понеже  людемъ  пить  не  можно 
будетъ,  какъ  теперь,  такъ  и  напред  нивочто  ити    бу- 
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Деть,  а  кояастнру  убоЕЮму  Петро-^ Павловскому  не  м^- 
ЛЕ0  с  того  убиль  послЪдуетъ;  даоверхъ  де  того  так'& 
,  брат1Е,  каБЪ  и  еиу,  1гуиену  в  опасен1и  от  нагистра- 
товвхъ  смертнаго  убШства  находачииса  всяческы  в 
монастыре  одеракатса  трудно  будетъ;  а  понеже  и  в 
прошлоиъ  751-мъ  году,  а1тр1^ля  26  посланные  от  оного 
кагнетрата  на  Шево-Петропавловскхй  монастырь  наоа- 
ден1е  чнввли,  н  в  томъ  нападен1и  1гумена  1вромонаха 
Антошя  вещаднымъ  боемъ  бвлв  и  голову  розбили, 
кааъ  в  обдувщя,  нрн  дЪл'к  имеющаяся  явствуетъ,  о 
чемъ  хотя  того  ж  751  г.  мая  3  да  шня  23  чвселъ  и 
повойноиу  господину  генералу*губернатору  Михаилу 
Ивановичу  Леонпеву  от  его  ясве  в  Богу  преосвящен- 
ства писано  с  прошен1емъ  дать  судъ  в  сил'Ь  Б.  И.  В. 
укавовъ  и  правь,  Т0Ч1Ю  онъ,  гд— нъ  генералъ  никакого 
суда  не  учинилъ,  за  т'Ьмъ:  что  якобы  В1ев.  маг— тъ, 
К1ев.  Губ.  Канц-гр1в  не  в  команд'!^  находится,  вакъ  в 
писан1Н  в  его  ясно  в  Богу  преосвященству  от  его, 
год --на  генерала  написано;  почему  от  овначенного 
1гумена  Петропавловского  Антон1я  поданная  на  онМ 
К1ев  маг— тъ  подъ  Превысоч.  Б.  Я  В.  именемъ  чело- 
бытная,  при  писании  от  его  преосвященства,  к  его 
ясяе  велможносты  господину  обоихъ  сторонъ  Динара 
гетману   гр.  К.  Г.  Разумовскому  послана. 

Что  де  граммати  государственные  в  гетманск1й 
унЪверсалъ  в  катедр^Ь  его  преосвященства  им^^ются  на 
содержан1е  при  Петро-Павловскомъ  монастыре  шннку 
то  о  томъ  К1ев.  магистрату  изв'Ьстно,  ибо  от  оного 
магистрата  нарочно  прасланнымъ  урядовимъ  в  дух. 
вонсистор1и  подлинн1е  объявливано,  коихъ  и  в  в.  вб. 
тбчн1е  К0П1И  при  семь  посылаются  для  в:Ьдома 
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Того  рада  в.  в.  б.  прилежно^ ороевиъ  оному  Х1ев^ 
нагвотрату  запретить  таковихъ  на  монастырь  !!етр0' 
ПавдовсаШ  нападвше  чинвть,  и  в  шинковаа1и  в  вм'Ью- 
чомъся  ври  ономъ  моиастыр^Ь  швнку  приказать  непре- 
пдтствоват|>  за  силу  высокомонаршыхъ  грамматъ,  и 
гетмавсааго  универсала;  за  учиненн1е  же  уже  неединож- 
ди  на  ое1Й  монастырь  навадешд  гвалтовн1е  побои  и 
прочее  безъ  всвательства  оставлено  не  будетъ.  А 
чтобъ  в  цовазаввихъ  братскомъ  и  Ехево-Возлесенсвомъ 
д'Ьвщчомъ  мнт—рахъ  горелкою  не  шинковано,  о  томъ 
э  дух.  коне  повторно  указами  предложено  было,  но 
по  справки  явилось,  что  не  шинкуется. 

31-го  шля  К.  Г.  К.  при  своемъ  донбшеЯ1и 
препроводила  вс^  жалобы  маг — та  и  объяснешя 
дух.  консистор1и  въ  Цр.  Сенатъ,  „для  найвящшаго 
равсужденхя  и  опред4лен1Я,  и  К.-Петро  Павл.  ми— рй 
шинкъ  за  действительной  им^ть  ли,  о  томъ  изъ 
Пр.  Сената  ожидаемо  будетъ  повелителного  Е.  И. 
В.  указа". 

Изъ  письма  к1еб.  дух.  коне,  къ  чле&амъ  Т. 
В.  К.  видно,  что  дух.  коне,  не  сомневалась  въ 
праве  П.-Павл.  мн — ря  содержать  шинкъ,  ссылаясь, 
какъ  и  въ  доношен1и  своемъ  въ  Б.  Г.  Б.,  на  гра- 
моты 1700  года,  коши  воторыхъ  имелись  въ  „ка- 
тедре^:  „ис  воихъ  въ  единой  грамот*,  состояв- 
шейся 1700  г.  апреля  1  д.  написано — а  о  помер- 
номъ  и  о  мыте  и  о  шинку  при  Доминиканскомъ 
костеле  по  универсаламъ  гетмана  нашего  Намъ 
вел.  гос.  Н.  Ц.  В.  указъ  будетъ  впредъ;  да  в  дру- 
гой госуд    же  грамоте,   того  жъ  1700  году   и  то* 


/ 
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ГО  жъ  м — ца  апреля  9  д.  состоявшойса,  и  къ  пр. 
покойному  арх1еп.  митр.  щев.  Барлааму  Ясинскому 
присланной,  изображено:  а  о  которихъ  д^дахъ, 
сверхъ  т'1хъ  нашихъ  Ц.  В.  жалов.  грамотъ,  Намъ 
вел.  гос.  Н.  Ц.  В.  ты,  богомолецъ  нашъ,  билъ  че- 
ломъ  и  о  т'Ьхъ  о  всЁхъ  д'^лахъ  посланы  Наши  Ц. 
В.  указы  в  Шевъ  к  боярину  Нашему  и  воеводамъ 
кн.  Петру  Ивановичу  Ховонскому  с  товарищи,  да 
к  подданному  Н.  Ц.  В.  гетману''.  Но  мн'Ьшю  дух. 
коне,  изъ  этихъ  посл^днихъ  выражен1й  ^явствуетъ, 
что  т^ми  посланнимы  указамы  к  кн.  Ховонскому 
и  к  бывш.  гетману  тое  пом^рное^  мито  и  шинкъ 
при  Доминиканскомъ  костеле  т.  е.  при  Петро-Павл. 
мн — р^  на  «атедру  Ё.  Пр.  взимаются,  такъ  и  в 
шрнковаши  в  шинку  при  ономъ  П.-Павл.  мн — р'Ь 
в  прежнихъ  годахъ  вослящен1я  отъ  маг — та  не 
чинено''. 

Дух.  коне,  просила  лишь  В.  Г.  К.  „учинить 
справку"  о  полученномъ  въ  1700  г.  гетманонъ 
указ^,  который  упоминается  выше;  о  розыске  этого 
указа  коне,  писала  и  въ  К.  Г.  К.,  но  ответа  не 
получила. 

Когда  Г.  В.  К.  потребовала  отъ  шев.  маг — та 
объяснен1й  по  жалобамъ  П.-Павл.  мн — ^ря,  то  въ 
доношеши  своемъ  отъ  20-го  сентября  маг — тъ  такъ 
изобразилъ  происшеств1Я  1751  г.,  возбудившхя  пер- 
вую жалобу:  и  прошлого  1751  г.  апр'бля  26  д.  были 
определенными  урядники  присяглхе  Марко  Токарев- 
(шй  и  Дмитро  Иодарунъ  для  осмотру  по  улицамъ 
чистоты  и  исправные   бы  были  мосты,  в  томъ    чи- 
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сл'Ъ  и  тайно  гд^  продаютъ  напитки,  кои  т6ч1Ю 
им^ть  и^сту,  а  не  иному  кому  всем.  жал.  высоком, 
грамотами  утверждено,  имъ  упомянутымъ  урядни- 
комъ  проведывать  отъ  маг — та  приказано.  И  0В1е 
проведавши  совершенно,  что  при  мн — р^  св.  Петре- 
Павл.  в  построеннихъ  на  улицу  хатахъ  множество 
народа  пьютъ  городку,  взявъ  по  указу  определен- 
нихъ  от  Губ.  Канц.  для  выемки  солдатъ,  скоро 
пришли  и  что  за  люди  пьютъ  осматривали^  особ- 
ливо подкоманднихъ  магистратовихъ  забрать  хоте- 
ли, то  игуменъ  Антов1й  самъ  с  протчими,  вискоча 
3  монастира  на  улицу  з  дручемъ  и  каменемъ  мно- 
гихъ  служителей^  Ивана  6асил1ева  Радченка,  Ив. 
Оник.  Лучника,  да  Стефана  Криворука  смертнимъ 
боемъ  били,  наипаче  самъ  игуменъ,  крайне  же 
убить  солдаты  тому  игумену  не  допустили;  а  его, 
игумена  Антон1я  и  его  монаха  веофила  нихто  не 
вдарилъ,  коимъ  служителямъ  осмотръ  чиненъ. 
Оной  же  игуменъ,  не  довольствуясь  т^мъ  своимъ 
самовол1емъ  и  учиненнымъ  собою  ув^чхемъ,  при- 
шедъ  в  домъ  к  войту  Павлу  Войничу  непристойН1е 
р^чи  выговаривалъ  и  бить  и  забивать  похвалялся, 
а  горелкою  шинковать  не  преставать  будетъ;  о  ка- 
ковой продерзости  его  покойному  ген.-губ.  М.  И. 
Леонтьеву  апреля  13  и  29  доношевхемъ  представ- 
ляли''. Хотя  же  Леовтьевъ  и  писалъ  къ  митропо- 
литу о  запрещеши  П.- Павл.  мн — рю  шинковать, 
„во  не  простая  нынф  при  томъ  мн*--ре  шгакуютъ''. 
Въ  ноябре  же  1753  г.  маг — тъ  писалъ  въ  Г.  В.  К., 
что  хотя,-  на  оеяовав1и  только  что  изданваго   гет- 
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мавскаго  ордера,  запретившаго  П.-Павл.  мн — рю 
„шивкъ  горфлчашй",  маг— г^ъ,  въ  виду  упорства 
мн — рЯ;  „могдъ  бы  тое  вино  з  оного  шинку  взи- 
мать выемЕОЮ  и  поступать,  яко  съ  виноЬродавцами^ 
но  не  желая  причинять  обиДы  оному  мн— рю,  а 
чтоб^  паче  прц  томъ  какова  худого  случаю  и  по- 
бою  поед'Ьдовать  не  могло,  удержуется  до  времени^. 
Но  и  въ  март^  слфдующаго  1754  г.  пришлось  повто- 
рять вновь  маг: — ту  свою  просьбу  въ  виду  упорства 
мн — ря:  маг — тъ  просилъ  равр^Ьшенхя  совс^мъ 
„снесть*'  мн — ^рскШшивкъ. 

V. 

а)  174»2  г«  Д%аа  К«  Г.  К.  „обг  отпрамен!!  въ  Козелеоъ 
Х1ев.  сотни  Еизака  Петра  Богуславского  съ  товарища  семи  чело- 
в'Ъкъ.  Зд^сь  же  и  о  орвключившихсл  въ  шивковав1в  горячего  вива 
неиооволевого". 

б)  1751—1755  Г.  ,.Д'1ла  подозрительные  ва  канцемриста 
Ронава  Копача  в  наснлвомъ  блуд^нш  д'Ьвкн  Лгри?явн  сторо- 
жоввы  и  о  пречихъ  его  продерзостяхъ  по  довош.  от.К1ев.  наг^та^Ч 

1754  г.  „Объ  отправлев1и  в  Глуховъ  малоросс1дивна  Ронава 
Конача,  сотника  Гудииа  швнкара  и  одного  возака,  которве  яви- 
лиаь  в  продаже  хл^иого  вива  в  в  протчем»  подо8р%н!н**. 


а). 

Не  смотра  на  укать  Пр.  Сената  20-го  мая 
1751  г.,  опубликованный  повеемйстио,  ^подступ- 
ное  шинкованье^  козаками  и  монастырями  продол- 
жалось и  въ  томъ  же  1751  н  въ  сд^дующемъ  году. 
Д'1д0;  01»на«евцов  въ  8аглав1и,^  возникло  по  жаяб- 
бамъ  магистрата,  который  представвлъ  въ  ген.-губ. 
к$тц.  ц&№й  списокъ  лицъ,  поймавиыкъ  такь  ста. 
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м  м4ст*  тр«стуилен11.  Семь  «»в4|№  веемом, 
пновныхъ  въ  корчемстве,  балгн  арестованы  и  пре- 
провождено эъ  к.  ген.-губ.  канц.  По  снятаи  съ 
нихъ  эд'бсь  допроса,  они  бнли  подъ  караулом^  от- 
правлены  въ  г.  Козелецъ  въ  шев.  полк.  канц.  пр1 
указ%  ген.-губ — ра  отъ  20-го  ноября  1751  г.  Одно- 
временно объ  этомъ  цясано  в  къ  гетману  съ  прось* 
бой  уведомить  „куда  н  къ  кому  нын^  н  впредь 
шевскйхъ  сотника  Гудима  и  козаковъ  къ  ощтрафо- 
^ан1ю  отправлять  и  о  вешинкованхи  отныне  вйр1едь 
оному  Гудиму  и  вс^мъ  к1ев.  козакамъ,  къ  кому 
вадлежятъ,  подтвердить,  дабы  о  томъ  горелкою 
шинковаши  бол^е  уже  напрасныхъ  затрудневШ  и 
въ  настоящихъ  интересныхъ  д^лахъ  остановки  про 
всходить  не  могло*. 

При  этбмъ  Препровождена  была  доставленная 
магистратомъ  „  ведомость,  сколько  и  в  кого  именно 
подстут1й<>  шинкуемой  горелки  куплено **  въ  теченхи 
одного  месяца  съ  17-14)  айгуста  по  14-е  сентября 
1751  г.  Въ  этой  ведомости  названо  16  случаев^ 
тахтой  Покупки  корчемйой  водке,  въ  томъ  числ%  и 
два  раза  въ  домФ  сотника  ^Павла  Гудйма^  а  т&1сже 
въ  дом^  а^^амава  старого  (Йемена  Галеты  и  даже 
въ  козацкой  ЬуХоъъ%.  |^варта  гор%л:к1^  покупкл'ась 
ИЬ%  4,  4*/«  и  5  коп.  * 

Недельекш  сказалъ,  чтр  „прошедшаго  августа  И 
япсла  сего'  11Г51  г.  онъ  в  дом'Ь  своемъ  ве  1Кыл>,  а  бндъ 
в  то  время  в  Козелц'Ь  для  отдачи  зборных>  с  вино- 
вурепныхъ  казавовъ  1  с  а{>отчего  денегъ,  !  за  тъмъ 
мЬго  августа  Г7  числа  х    «втё^Г1Ь   Миха1л%   ЬлЫвю 
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Г0Р&1Ш  одяу  кмр^гу  8а  ^У%  к.  ве  1фод&«1Ь;  ш  вав«' 
редъ  де  сего,  до  подученвя  ведавво  првсшввого  вы- 
соч.  Е.  И.  В.  вз  Пр,  Севата  у  ваза»  гор^Ьдву  ввартамв 
в  п<^дуЕвартамв  онъ  развого  зваввд  дюдевъ  ородавал, 
а  с  вод1учев1Д  оного  у  ваза  той  гор^Ьдкв  нввону  ве 
вродавадъ. 

Самойло  Хмель,  тоже  отрвцад  обв^вев1е,  евазадъ, 
что  в  овъ  августа  18  чвсда  в  лоиЬ  своехъ  ве  бцдъ, 
а  быдъ  в  то  рремв  с  сотвввомъ  Павдоцъ  Гудвв4|1ъ 
в  ГдуховДу  в  что  до  водучев1а  увовявутого  выше 
указа  овъ  гор^дву  ввартацв.  г  подуввартацз  пррда* 
вадъ,  а  посдф  подучеввя  того  указа,  <;рода|Жу  такур 
превратвдъ. 

Тоже  самое  показалъ  в  Лазарь  Мгщща,  бнвщШ 
дхо  бы  тоже  съ  Гудвмохъ  въ  Гдухов!  24  аы^у^ста, 
т.  е.  В1ь  тотъ  девь,  хог^ка^  хавъ  довосвдъ  магвстратъ, 
овг  вродавадъ  городку. 

Никифйръ  КоАосокь  ск^шдъ,  что    во  вревд    быт- 

воств  своей  въ  хечевхв  четырехъ  мФсвц^ъ  въ  судовнф 

В1е|Всвой  сотвв  вродавадъ  тодьво  ивво  в,  ведъ,  а  го- 

рЪдву  ве  вродавадъ,  ^во  только  ддв  цотчвв1|В1а  коза* 

ховъ  во  бутыдв*!  той  гор^Ьднв  В1езсвой  же  сотвв  от 

отавава  Дувьява  Бругдяха  овъ  врввцва^*^  в  тЬцъ  во* 

зававъ  когда  кто  врвдетъ  вр^вошввиъ'', 

Петрг  Ёогуслаескгй  а  Анд]^й  Хлючнцпр^^  овъ  же 

•  -      «г* 

в  Лысый,  отрвцадв  вродажу  горЪдкв. 

Хдовецъ  ГригорШ  Мартыновь,  жввщ1Й  у  атах&ва 

#  *  • 

Семена  Галеты,  в  Аш^ья  Гордпенкоеа,  жвшая  у  к 
Ваеилгя  Гокаленка,  созвадвсь,  что  въ  дрхЪ  вхъ  хрзяевъ 
горЪдва  развынъ  дюдявъ  про  давалась  квартавв  в  воду- 
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хйартмя.  Тоже  самое  ирввиал»  я  Аграфена  Федором* 
жившая  у  козака  Петра  Вутт.  Сам%  жо  В09а»  мл^ 
ляръ  Петрь  Бутка,  аряанавъ  доказаивую  ва  вего 
удвку,  заяввлъ^  что  „вавъ  нааередъ  сего  овъ,  677*1^ 
9у  горелку  всякого  яванвя  людемъ  вродаваяъ,  там  9 
н«вЪ,  вакъ  ов/ь,  Бутка,  тавъ  в  вро1Ч1е  ево  братья 
шевсвой  же  сотвв  вааакв,  овую  гор4и1ку  ородаютъ^ 
ДЛ1Г  того  что  они,  казаки,  внваквкъ  маетностей  в  «от* 
9внъ  в  хуторе въ  у  себе  не  вн'Ьютъ  в  нв  откуду  «а- 
какова  жадовавья  в  ворцев  в  радев  ве  подучапт^ь,  а 
осяпе  оодп)В11е  наряди  и  походы  и  в  развне  и^юта 
в  восндкв  вее^асто  на.  еобственнвхъ  саовхъ  со  ^/Лт 
ориборшгь  лошадяхъ  увотребдяются  в  пропвтан1е  свое 
ивсЬвтъ  вз  собствевного  шъ  своего  яз  жьдввения,  во* 
д  у  чаемого  тодво  от  показанной  ородавшой  горЪдяя; 
а  обретак1Щ1еся  за  ДнЪоромъ  во  вс^Ькъ  мадороссШсквж'Ь 
долнахъ  ихъ  братья  казаки  вомявутою  горелкою  швв« 
куютъ  без  всякого  арепятств1я  невозбравно;  къ  тому  шъ 
оные  казака  ииФютъ  у  себя  помФствне  земдв  в  дАс- 
яне  покосы,  а  какъ  ов%,.  Бутка,  такъ  и  ж\  км»смй 
сотвв  казаки  нечего  того  къ  своему  ироавтав1Ю  ве 
вм'Ьотъ''. 

б). 

Щгастратсюй  сторожъ  Ивавъ  ТиыофФевъ  по* 
дадъ  въ  шев.  маг — ть  7  1юдя  1754  г.  такое  дф* 
ношмге: 

„Сего  юля  6,  во  произшедшей  в  магвстратъ  Ыев. 
жадоб'к  отъ  н1(коего  заграничного  подской  обдасув 
чя—ака,  иа  К1ев.  жвтедку,    ва  Пруску  Яремвху  ае|1^ 
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л#4«М;' тшрнпу;   В  дои'Ь   В1вв.    и'Ьшавит    у^иер»!*!?^ 
Р^1Ч>^1я   Ковача,  в  сос!дехъ    Ж0телству1шу1>    в.  не^ 
йлаФежА  за  вову^^ювную   вею  в  ]»бчеввого    эаграввч- 
Ёого  яд-^вва  муку  вадлежащвхъ,  почему  еторжвладе- 
^еп,   посылваъ  в  ввжвйш1Й   з  маг— ту    Е1ев     в  тотъ 
Коов9евъ  довъ  в  вевававвой  оеревечай&'Ь,  с^тАхъ  врвг 
вав(йгь,  чтобъ  оваа  девга  за  муву  вевечво   ув1атвла» 
а'сютлв  ЧУн  ч^къ  отъ  олатежа  ввввввдась,  то  в  отв^кту 
в'-йаг-^тъ  аввлаеь  бы;  в  вот(>р#й  вогда  в,  оставв  торв 
ааграввчвого  ялв-^ва  ш  воротами   ирвшедъ  объяввдъ 
вравввъ,  в  овую    эв  муву    плаэттся    ве  вохот'Ьвшу», 
звалъ  3  собою  в  мар*^тъ,  в  чемъ  бнвшШ  ва  тотъ  часъ 
в  «абЪ  вФвой   члв'»-'Х%,   омучвоь   с  взбя    в  ховя§св1е 
хороМй,  далъ  ввать  умвршого  Грвгор1я    Ковача   севу 
Ромаеу  Копачу^  то  овой^  Рвшшъ  Коаачь,  в  одвой  во- 
1вул%  в  вортвахъ  бос№  с  тЪхъ  хоромъ    ввпоча,   ве- 
чмвво  во  хв^  в  0&ВВ  врвбйаал^ъ  в,  аооавъ   меве   за 
влвчо,  оовелъ  з  собою  в  хороив,  в  введъ  в  скЬтлвцу, 
прввааал«  т^  з  одеАв   розбвратсв  в  самъ   заразъ   у 
овмвото  в  вошулного  волверей  шввзвв  ва  мвй  разор- 
валъ,  в  кишъ  а  тоей  ого  срогоств  врестрашась  роавв* 
зать  ва  собЪ  пояса  всвороств  ве  могъ,  то  овой  всврв* 
чалъ  на  брата  своего    1вана   Ковача,   и  бравя    ового 
матерво,  требовалъ  воха,   в  за  подачею   ему    от  того 
бршга  его  вожа,  вовввшя  мевО'  с  твяу  за  волжер»,  вда- 
рвлъ  жевтово  волАвомъ  в  сливу  в,  обвалввъ  вв  землю, 
иоасъ  вожемъ  ва  мвЪ  оерер^Ьзалъ,  в  ва  долъ  бреевш^ 
В!  вогом»  8  вввФв   в  с  чоботъ    таво  жъ  а  вошул'Ь   в 
ДИЖ»  оФшжввпь,  ту  ВС»  одежу    мою   овок   Рома»ъ 
Кммь  ит^  ^оо4  мгости    роамеплъ    во  свД«явцй^ 
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моулюк  вонецъ  печшу  свиту,  в  воей  в  варшш'Ь  де* 
сять  коаЪегь  денегъ,  к  првпечвиву,  чоботъ  адвнъ  к 
порогу*  другой  к  комнатв»хъ  дверакъ,  шапку  под 
1аву,  а  порткв  на  по&утье  предъ  иконп,  ноне  же  на^ 
того  первое  с  пистолета  застр^^лить  хот^^ъ,  а  поел», 
нохопввъ  палку,  к  заступа  отъ  порога,  билъ  оиою  яе- 
щадно  во  т^лЪ  голому,  сказывая^  выдайте  де,  что  я 
гевералъ,  за  ч^IIЪ  де  на  генералской  домъ  находите? 
и  ноломааъ  на  мн^  ту  всю  палку,   егда   иало   в  ком- 

* 

нат4^  отеторонился,  то  я  бросился  б^жата  з  св4№лвци 
на  дворъ,  а  оной  Копачъ,  здогоняя  мене,  огорчъ  не 
доломкомъ  1ШЛВИ  такъ  силно  в  плечо  вдарялъ,  что  я 
не  вдержась  на  вогахъ  за  дверми  с^вечнимн  уналъ  на 
землЮ)  и  пави  схватясь  на  ноги  зал^дво  з  двора  уб1^- 
жалъ  йтъ  него.  И  таво  я  .в  публЪчн1й  множеству  на* 
рода  поворъ  в  удввлен1е  в  наготе  тФла  моего  збвтШ 
в  нрестрашевшй  чрезъ  торго^вое  мФсто  улвщ^ми,  с  пре- 
безм'Ьрвимъ  вствдомъ  отъ  оного  Бопачевого  .двора  даже 
до  ратуша  шелъ,  а  за  мною  и  тотъ  ваграничвей  члв— въ 
вослед  овал  ъ,  в  в  маг—т!»,  а  оттоль  ври  урадовпхъ  в 
учрежденной  к  разсмотрЪвш  по  жалобамъ  магистрата 
к|евского  дФлъ  комвсс1и  яввлся;  гд'Ь  овую  т'Ьла  моего 
наготу,  в  боевае  на  мн4  знаки  осввд1тел(ггводавъ  за* 
^пдсано.  А  повежп  я  в  помянут1й  Копачевг  домъ  не  за 
свопмъ  ваковямъ  либо  даремнвмъ  д'Ьломъ  самоволво* 
но  но  посилкф  магвстратовой  ходвлх,  в  хамо  в  дом1 
никакой  никому  нрикроств,  особливо  же  вышеуноми- 
наемому  Роману  Копачу  жадного  на]!рублбН1я,  в  ниже 
м&лЫшей  зад'Ьавв,  кром'Ь  одного  тодво  в  моол'Ьдоваа* 
тошъ  цлЬ  отъ  н^о   цагдомъ   наиадеши    «{кил^нам 
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нрод1вв1д  моего,  ничЪмъ  неокааадъ,  но  б'58ъ  мшЕо! 
моей  ^вянности  при  старости  л^Ьтъ  ?  вдраия  моего  сла- 
бости, всехрайн^Ьйше  отъ  оного  Романа  Копач[а  изуаЪт 
ченъ,  обяаженъ  и  ограбленъ  и  в  чре88ви«1а1вое  нредъ 
тродомъ  вар?ган1е .  ориведевъ  веема  напрасно;  того 
ради  о  таковихъ  безчелов^^чнихъ  тирансвяхъ,  от  омого 
Копача  произведеннихъ  надо  мною  б'Ьднвмъ  в  убогнмъ 
члв— комъ,  пзд'квкахъ,  с  ирошея1емъ  достойной  с  него. 
в  сил'Ь  высоком,  указовъ  в  правъ,  сатисфавщн,  кудн 
вадлежитъ  представить,  почтеннейшего  магистрата  пев- 
свого  нижайше  прошу ^. 

Магистратъ,  представивъ  кошю  съ  этого  до- 
ношен1я,  просилъ  К.  Г.  К.  освлд<6тельствовать  бое- 
вые знаки  на  т^л^Ь  Тимофеева  и  „за  таковхе  яад 
м^ру  излишше,  нелристойн1е  оного  Копача  без- 
сов*Ьстн1е  подступки^    представить  куда  сл^дуетъ. 

А  й2то  августа  того  же  года  маг— тъ  пред- 
етавлялъ  о  новыхъ  „шалостлхъ^  того  же   Копача: 

„3  «МВСКВХ1»  жителей  Стеванъ  Чоботко,  вписав- 
шись в  хоаавв,  на  грунгЬ  магистратовомъ  самоупорно 
мачалъ  строить  вновъ  хоромное  строенхе  якого  строе- 
Н1Я  тому  Чоботку,  отъ  учрежденной  в  Б1<5вЪ,  по  ор- 
деру Г.  В  К.  для  ра8Сиотрен1й  и  р'Ьшенхя,  но  жало- 
бамъ  магистрата  В1евского  и  нодсутственнихъ  оного 
на  В1ев.  сотника  него  команды  козаковъ,  д^лъ  по 
8ретенс1и  жителя  К1ев.  Якова  Лучвнсвого,  стровть  за- 
прещено, а  ему,  Чоботку,  в  оную  вомис1Ю  яввтись  мри- 
вазано;  но  онъ,  Чоботко,  в  комвс1Ю  не  являясь,  не- 
ведомо' гдй  посторонво  уврйвался,  по  резъ^зд^  же 
1Комисс1и  явившись,  на  томъ  же  м'Ьстцу  будовлю  свою 
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начыъ  по  уа]^«]|ству  своему  стровуь;  в  ва  подмввмъ 
отомъ  ув'Ьдомленаемъ  сего  августа  19  уряднвкв  дри- 
сдгл1е  3  слугама  1I^савмн  в  цеховвмн  людмй  Д1я  роз- 
брошешд  тоев  будовлв,  савоуоорно  без  дозволеа1я 
магвстратового  стровть  начатое  (оовеже  овъ,  Чоботхо, 
отъ  того  груята  надяежащихъ  до  магвстрату  В1ев.  по- 
виявостей  не  товмо  не  хочетъ,  в  усвловно  самъ  по« 
ступаетъ  упрямствомъ  в  саяоводством'В,  но  а,  в  от- 
яДявосп  внсовои.  воеявл.  наг— ту  К1ев  жалов  ^гра- 
мотъ,  увазоаъ  и  гетнаненвхъ  уя1кверсаяовъ,  на  под- 
стугь  миксту,  гор'ЬлчаВЕй  шннкъ  вроввводнтъ)  воея- 
лавН;  я  по  розброшен1в  той  Чоботвовой  хатвя,  иду- 
чихъ  обратно  в  нагвстрату  Роваиъ  Кооачъ,  В1ев.  и'Ь- 
щаявна  уяершого  Грягор1я  Копача  сннъ,  вотор1й 
вступя  в  звав1е  войсвовнмъ  вавцелярвстоиъ  я  не 
снотря  оного,  агаветъ  в  ИлшвЪ  яе  малое  время,  само* 
полно  люде§  бьет1»,   бевчестятъ  я  вя1е  шалоств  в  па- 
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костя,  во  6езсграш11>  своему.  д'Ьлаетъ,  нев'Ьдоме  а  я  воя 
лрвчвяя  8  хозавами  сотня  Я1евсхоД,  а  вмеяно  нясаремъ 
сотеннямъ  ГрМгор1емъ  Богосдавсквмъ,  Иваяомъ  Патея- 
комъ,  Квачем1^,  Федеромъ  Крепавомъ,  Твамомъ  Пала* 
маренвемг,  Грвцкомъ  Иерехрвстомъ,  1вандяъ  Дубо^ 
1Лщ,%%жъ^  Степамомъ  Чоботвомъ  яовоупвснвмг,  напав» 
3  1Яабаямв  я  дручамъ,  ояяхъ  урядяяяовг^  сдуп  в 
цеховяхъ  лмвй  начадя  бять  я  с  пяетодета  оп%,  Ко- 
валь, по  някъ  стрелядф,  а  между  9^Ь^ь,  отлушсь  отъ 
ововхъ  еоюзнввояъ  в  дожъ  отческ1Й,  в  взбн  ш^  мяхъ 
же,  магястратоввхъ,  в  румьм  стрелял»,  чего  терм%я|{ 
мап1стратов1е  не  могучи,  опаоаясЬ|  даби  постр'Ьлами 
вого  яе  рамядъ  в  ля,   паче  чаюэя,  9  в  смерть   убвть 
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те  могд%,  §Фдая  его,  Ковача,  всегипше  шалости  в 
€а]1овольв1е  безстрапглиВ1е  д'Ьйстия,  прввухденв  его 
самого  взять  ь  вм^Ьюч1еся  при  вемъ  пистолетъ  я  вру* 
цЪчви  двЬ  8араясевв1е  ваявъ,  врввелв  и  првнесян  в 
магвстратъ.    ^ 

А  яко  его,  Романа  Копача,  В.  Г.  К.  канцеяя- 
рвсту,  самоволнвхъ  в  бевраасудняхъ  в  д'Ьйств1яхъ  в 
бевстрашлвввхъ  постуовахъ  Кгев.  Губ.  Кав1^еляр1в  до* 
волно  вшв'Ьство,  того  для  0В1Й  Ромавг  Коо"Чъ  в  ввя- 
Т1е  с  нвмъ  ввстолеть  в  вруц'Ьдвв  двЪ  за1>ажевв|е,  с 
•вовхъ  онъ,  Копачъ,  на  магвстратоввхъ  ураднвковъ  в 
цеховвхъ  людеО  стрФлялъ,  в  К  Г.  К.  арн  семъ  нося* 
лаются  в  с  вокорност1ю  дросииъ  ояого  Романа  Кова- 
ча, яко  самоволввва,  с  пр1вех#в1емъ  в  внпвсан1емъ  об 
неиъ  ВМ&Ю111ВХСЯ  в  той  |ь.  Г.  К.  оо  жалобам'^  маг**та 
В1ев.,  дфлъ,  отослать  вуды  вадлежнтъ"". 

К.  Г.  Б.  цреароводдда  Коаач^^  въ  Глуховъ 
В'^  Г.  В.  К.  вм^ст'Ь  съ  сцравкою  о  нреяЕнихъ  про- 
етушгахъ  его,  &(ещу  которцци  било  и  зззвасвло- 
вав1е  вцъ  дФоушки,  олу»ввщей  въ  Фрод,  мн— р%, 
о  чемъ  еще  тъ  1751  {*.  ген.-губ*  Деовтьев%  сооб- 
щал;(  гетману,  ороея  его  у  в^ домять:  „зацоАдянно 
ям  Иоаа91ь  Г.  В.  Б.  х^ццелнрист^  я  для  х^кма 
яЬ»  въ  Б|ев%  ршветъ  вяв  правдив  укры^аяеь  0а- 
тя^тся'',  невияавого  ув^омлев1Я  тогда  т  пеяувнлъ. 

Теперь  Я1е  ген;-губ--»^рф   при  пиоьмй   своен% 
п  ялевамъ  Г.  В.  К.  поовладъ  Бопяча  «авъ  „по 
деврятельвего  я  беввашвертвого  чьжмЛт^. 

Ь%  отвФтвомъ  яве  явъ  В.  Г.  Б.  талЛ  от 
1$  Ъевмбря,  водпюапевг  Яковемъ  Я1дгбо«ячек%, 


сообщено,  что  въ  В.  Г.  К.  поступилъ  и  встр'^^чншI 
искъ  противъ  магистратовихъ,  а  потому  д'е  дЬло 
передано  въ  В.  Г.  Судъ^  До  справке  въ  Г.  В.  К., 
писадъ  Якубовинъ.  минувшаго  августа  29  „полков- 
никъ  щевсш*  год-гн  ь  Дарадз^въ .  з  (^'дарш.адою  дол- 
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новою,  по  поданному  в  полк.  шев.  канц — р1н^  '^^ 
жевн  онош  Копача  Мелан1([.К9пачеврй  донощешю, 
прислалъ  в  ]С^,В.  К..,дрнощеще  с^  предстАвл^нхемъ 
о  нападенхи  гвалтовно  на  домъ  мужа  еа,  оного 
войск,  канхц.  Кодача,  мину  витого  августа  19/ маги- 
страта юевсЕОго  урядниками  годчарскимъ  Матв'Ьем,'^ 
Фидрнёцкомъ,  да  Прокопомъ  Гайд^ченкомъ.в  мрого- 
людртй,  9,  щин^сар?1ми,  сторожами,  слугами,  и  гра- 
надерами^,.бо^'4е^,.трехсот'^;^на,];^ода,  съ  необи^^^мъ 
дубьемъ,  и  о  побит|1|  ,дверей,  и  оконъ^  о  взятш^его, 
Копача,  без  всякой  виндостц,  разбоваически  цод 
караулъ  в  магцстратъ  и  о  дротчомъ;  а  от  са^лого 
оного  Еодача/  9Р  привоз'^   (^щ^^    подано   нын<]& .  в 

Г.  В.  В^-  ^донощеще  с  роказ?,н1еА1ъ  симъ:  что  его 
взято  из  дому   егЬ  жъ  гвалтовно    без  всякой    вин- 

ности  многрлюдствомъ,  присланнимъ  от  магистрата 


.   .   у 


и  срдержано,  нев'Ьдомр  за  что,  между  ворами,  и 
пррсилъ  какъ  о  томъ,  такъ  и  объ  отпуске  его  и  с 
цодъ  караула,  в  Г.  В.  К.  разсмотр^шя*^. 

Г.  В.  К.^  препроводивъ  Копача  въ  Г!  Ё!  Оудъ, 
изъ  цодъ  караула  его  освобддила,  „въ  разсуждеши 
сего,,  якр  прказ^емое  на  негб  требуетъ  изсл'Ьдова- 
шя  (поелику  ещр  тому  онъ,  Копачъ,  винкымъ  быти 
себе  не  являетъ)**,'  и  отдала  „на  добрхе  пороки  с 
крепкою  обовязкою,    чтобъ   онъ    до  р^шешя    того 
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^^^9^  .Щ^  Щввъ  от^нI^^^   н9  у$з?1ралъ,  опасаясь   не- 
([>^ц^с%^ото  за  то  ртрафа*". 

VI. 

1754  г.  „Д'Ью  о  к1ев.  коз&к^  Федору  Новиченсу  ■  шявкару 
соМиА'ГузоШк  ф1вхору  №х9у''<|1  ВI■нков&в^п  то^1м1мю  шртшйИй^ 

4-гд  августа  1^54  г.  К1ев.  маг^^тъ  п^едСта- 
*  вилъ  въ  Шев.  1'уб.  Канц.  такое  доно1пен!е: 

„Сего  августа  1  дня  по  ивв'Ь&т1ю  въ  маги- 
страт'Ь  |С1евскомъ,  яко  в  новописного  кодака  Федора 
]^овыченка  некоторые  люди  Аьютъ  1^ор']&лку,  дл& 
взятья  и  приводу  в  маг — тъ  оныхъ  Ьосыланъ  з 
магистрата  орисяглыв  урядникъ  и  город йи(^1й  Мат- 
въА  Ф.илоненко  и  потыжникъ  Никита  Кашуба  з  слу- 
гами и  двумя  караулнами  салдатами,  а  возвратяеь 
вкаг — тъ  6(?ьявйлъ,  что  когда  де  ойъ,  урядникъ,  я 
будуч1е  при  вемъ  ко  двору  оно1^о  казака  Новыченка 
зближились,  то  де  оно1в  увид^въ  пх%  'заперъ ^[)Орт]су, 
Еоёго  ^акъ  они,  урядникъ  с  товарищи,  такъ  и  жевя 
ево,  на  лглиц'Ь  будучая,  просили,  чтобъ  фортку  от- 
чинилъ,  объявляя,  яко  не  за  выемкой  гор'Ьлкй,  но 
ДЛЯ  взятия  т'Ьхъ  людей,  к  нему  идутъ;  оной  де 
Новыченко,,  не  отчиняя  фрртки,  поб^жалъ  на  свой 
огор^др^  ц  будучихъ  въ  его  людей  ч]резъ  ргбродъ 
выпровадивъ,  самъ  пр.ишедъ  в  сЬни  заперся  и  з 
пистолета  на  т^ъ  стр^лилъ,  но  т'^&мъ  выстреломъ^ 
Вогу  сохранившу,  дикого  не  убилъ  и  не  р^^нилъ, 
и  в  то  де  уже  время  они,  урядникъ  и  салдаты, 
отчинивъ  с^нечныё  двери,  оного  Новиченка  и  юев- 
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скбго  штелА  тёртичника  бемёна  Ёражиикк^  паяного 
взявъ  приведи'  въ  маг— тъ,  которой' Йович*ё'вко  сказ- 
бдю  пока^кль:  сотникъ^  а'г'аманъ,  вс^  к1евск1ё  ка- 
ёят  и  ой%  гор^л'кою  шйнкуютъ  и  сёго  дё  чнсла 
пйлц  въ  его,  Новиченка,  гор'^лку  шёвскхе  жители 
тёртйчникъ  бе^евъ  Бражник  с  тремя  товарыщи 
своими  тёртичнйками,  да' к1евск1е  два  рейторы;  и 
усмо1*^я  о1нъ,  Новйченко,  магйстратЪвы}^  и  салд)^тъ, 
къ  ему  идучихъ,  вм'Ёняя  якА)  за  выемкбк)  горелки 
йдУ^ъ,  с  пистолёт1а  стр%килъ  на  викъ.  потому  что 
дё  к1ёвск1Й  сотникъ  Йавёлъ  Гудимъ,  за  при^з^омъ 
3  дороги  глуховской,  приказклъ  вс^мъ  каЬакакъ, 
ежёлй  магйстратовые  за  выемкою  горелки  б'ез  ко- 
зака  будутъ  ходить,  то  бп^ь  ихъ  и  стрелять  по 
вихъ  безопасно;  а  понеже  кшвскхе  сотникъ  1!^удимъ 
и' его  цодчиЬенныё  старце  и  новбуписные  хрзаки 
'^ковыё  самово^чёсшё.,  указамъ  и  правамъ  против- 
ные произво^г^ять  поступки  и  рродёрзости,  единого 
раД1и  точ)ю  сеоъ  свободцъйшаго,  в  противность 
вц||;око'мон&ршйм^^  всём.  К1ев!  маг— ту  жалов.  гра- 
мотаь^,  указамъ  и  гетм.  универса^1амъ,  на  под- 
ступъ  мъсту,  горълкою  Шинкован1я, — и  того  для  в 
к.  г.  к.  для  допросу  вышепискнного  продерзника, 
в6Ъоу1^свого  казака  Федора  Новиченка,  1(ри  семъ 
представия,  какъ  за  стрълянье  на  маг.  уряДника 
с  товарищи  и  сйлдатъ,  такъ  и  за  явное,  на  Ьод- 
ст^пъ  мъсту.  гор^лкбю  шинковДю»е  съ  онымъ  по- 
ступить  К.  Г.  р.  съ  покорностш  просимъ**. 

А  25-го  того  же  августа  юев.  маг — тъ  пред- 
с*а4мъ!^  и  др'^гоё*^  въ  К.  Г.  Й.  дойьшенхе^  о'томЪ, 
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ЧТО  урядникъ  Матвей  ^иловенко  представилъ  „яво 
И  шинку,  что  ф1изъ  Вознесевской  х^еркви^  сотника 
Павда  Гу^им^  у  шинкаря  Федора  Мидза  вытру- 
силъ  с  подъ  руки  фляшку  гор'^лки,  да  в  Петра 
Пинчученка,.  кхевского  жителя,  куоленную  в  томъ 
же  сотничемъ  шинку  полкварты  горелки  за  дв'Ь 
коп^йкЕг  отнялъ  и  ту  гор4лку  и  помянутого  шин- 
каря Мидзу   привелъ  в  могистратъ!'.    Приведенный 

'  же  шинкарь  показалъ,  что  жцпетъ  дё  онъ  въ  шинву 
сотника  шесть  л'Ьтъ^  получая  изъ  сотвйчьяго  двора 
горфлк;^  бариломъ  ц  тою  'гррфлкою  всегда  шин- 
куетъ,  про;|авая  кварту  по  четыре  копейки.  Ссы- 
лаясь все  на  т^  же  указ^  и  ва  посл^днШ  1751  г. 
мая  20-го  гетманскШ  универсалъ,  маг — тъ  просилъ 
съ  поАма'нвымъ  поступить  по  законамъ. 

Въ  сентябре  м — ц-Ь  изъ  шева  присланы  были 
въ  Глуховъ  въ  Ген.  Войск.  Кавц.'  вм4ст^Ь  съ  до- 
ношёН1ями  К1ев.  маг — та  (созакъ  Федоръ  Новичевко 
И  шинкарь'  бедоръ  Мйдза  и  1 2  чел.  препровождены 
были  изъ  т.  в.  к.  въ  Гёнер!  Судъ,  гд-Ь  27  сен- 
тяоря  шинкарь  давалъ  свои  показанш;  Судъ  Ген. 
определил ъ  бы-Ь  „Федору  Мидзу  за  щвнкован1е 
горълкою  наказать,  выбить  плетьми  и  о  т<омъ>  пол- 

'  ковнику  К1ев.  послать  указъ  ег  съ  онимъ  его,  Мндзу, 
отправить'  взявъ  отъ  оного  М.  подписку,  что  онъ 
впредь  отъ  козачеЙ  '  стороны  гор'^лкою  въ  Шеьф 
шинковать  не  будетъ.  въ  томъ  же  указ*»  з  высоч. 
грамотъ  къ  полковнику  обстоятельно  выпишт^  и 
доложить,  чтб*  и  товарищу ,  его  &ович]№ку  тожъ 
у^^инить  въ  Суд4  Ген.  подлежало,  но  что  овъ  64- 
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.  жалъ,  то  та^сое  жъ  д^казангр,  учицитъ  ему  отъ  црд|с. 

шев.  канцеляр^^Ч.         '  ,,.\.  .;..,,.  .     .  , 

^   Между  :^Фмъ  въ  Г€^.,,ВоЙск.  Судъ.  проупило 

въ  (Октябре  и—гЦ1^  доцош^в1е  отъ  ^а^^р^^р^к^о  щев. 

магг-'^а  кан51рздрцр^та , Стефана  Ц\1Щ^сцв.Т![>  т^цсого 

,  «Суду „р.  , Г.,  .3.  ,Щ01;Ц^:},   ,0р1р[уИМ^^Ъ,    ОТЪ 

маг — ^д  шев,  жалобъ  .цз/^'Ь^тцо  ^щ^  с^со^ь,  веснос- 
ше  ОТЪ  сотника  шев.  Ц^вла  1^удима  оад^^|:.^аг — ту 
сл'бдуютъ  О0ИДЫ,  даче  в  ^^еуказвр^*:^..  и^^^вшваши 
гор'Ьл11р1р,  о  че№  и  д4л.9  в  Суд*  .В.  Л\  .и#^ет!ся, 
ПО  коему  хотя  «кногократэхе,  в  т.^^ъ  учцн^вы  ^}^^, 
сотнику , отъ  Суда  Гчре,.Зчдршенм,,.,1^»о  ощй  не 
Т0Ч11Р  рт  т;ого  не  унялс^,.  но  е|15е.  к  явя^ц^  щт, — :^а 
шев.  изобижден!^  ц  ни(ч,^^.  ве,  церрщ^^  щъ.л^е.  в 
город* ,  ^^.10 в4,  в^'  ррруи  чность ,  вычр.ч  ^  .дламртад^ъ, 
маг— ту  1^|ев.  ^  жадов^в^^ымъ^^^и  }^(щ^}ц^лтЩ1^  в 
сил*  они?ъ  ]>11Р[од;ок]|а7:^цм|ь,  0^  V.  Ц.  ]Рщ  ?ацрр 
тйтелн^м;ь^  указаА^ъ,,,,щ$^  ..^..  ч^ъ 

оный  и  д^йствит5Д^^%;р5^о.блвчи^ся^д^9^Ч?<^I  Ч^Р^*' 
уихр  щ^ор^ ^  ярга.кор?емнргр.,.вич»  ^.  црошед- 
шомъ  М— ^|,^^||т4  поодлар;^^?^;^,  рт^])!!!;'— та.уррд- 

,^^,^^щУтщщ  т^  тщ^^  ф^ор»  ]№^1»*  .вди- 
^У:^!^*?^^!**^!®?^^^?.»^^''^?^**  ^ЯР^-^ЧМ?  .врвдйде^?о 

и  со'с^нц^р   тоур^,шиД|ВДр^^в  маг— 1;ь  ^црцч^ерсу  и 

У'^^  к?^9^у^^^  ^р,  рот^^ка^ ,  гой^ццсою 

^дар^етъ^  в^тщ,,(щт,,(^ъ^  какь  в  л?^.- т* ^дацв., 
,  такъ  и.в  Суд*  Г.  ,;5Рдрасо]1»з^1,,цри8на^Ч,-§;^1  чт^о  он^й 
.п^Ч^«*рь.^Т,рУ^^?|Гвд-  и,9а5а88^нъ,  ^  щ  самому 
08б|^^^^му.,со7нддсу  9^  ,ррп;1са9Ш>е  прртвэоукав* 
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йбё' ш114]^«(&Мё  1)йЫЫ«,  щ^^Ша-лшШ^Ы^  Штрафа 
еще  не  учивено,  с  чего  онъ  (?)  [У^'йЮхЙ'гь  в  дерз- 
кьШ!ё;  а-4^)!%ъ  "^Ьё'  и  ;фУг1е  его"  йоА4й№ё^ые  и 
к1ёЬ."1^0Йк»;  с'|^б1*^)^' й^' кё^Ц;  со'^ик^-,  Фа1и>ь' а1^е  го- 
р1'4йКоЙ' 'йткйкугоЛ,  ЗА'  ч^Ь  о*  ш^—4%.  особливо 
ИСКЕ  на  нихъ  имеются;  в  томъ  же  шивкб'ваШи^  х<&й- 
64'вн1^ел^о  0*^1;,  <^тйй|еъ,  йис^осЛю  босУдет'ё;  какъ 
!»' п61са31(Ш1Г  оЪо1<о  Шй^Дра  1<Шличал6^.  Йо  ёилЪ 
Аё  Шсокб^й.  гра{]^4'ъ',  мАг^— 1?У  к1бб'.  жа'лЬб^^ни^къ, 
^<()^ве;^^вЬо  саиккъ'  й)]№ороДаЬ1с(овъ  1];|Ч'рд;ф6ькН  и 
'  телесно  нАка^ыва'гЬ  безо'б:1габно.  'Гох'о  ^^адк  1^^  Ё;  С. 
Л4т^ — «''йёЬ.  й^Ьейтъ  з4''гаков'дё  И^бтиЪбук^^знбе 
бнйГя^  (К№№ок1''  Ша№сЬйав!е  1'о^%л^о(6  пс1ступить 
*  нйА4,  кЛ^  в  *«1*%^  вЙсо<1;'  1']4«мв1^а^'ъ  йоЙёл^нб;  и 
чтЬбъ  №&  ^Ь^едь  шв^^6Мй*^ь'  Гбр%лк6ю  самъ  и' на 
ШМКй  оУбй-  Шк^а1^  йё'  дё^'&л'^,  екс1(Д%ъ'  ё^^'  в 
Гл^1'хо^','4<$(№я^1'Ь'накрФЬкб  оЪ^С^исКо'К»'  ^  о  томъ 
ч"^  уШ^  Ь!ь  г!  Шев%' иЗг^лкЦбЬа^^,  Д&б!^'  и'дру- 
пё''еЬ^  «б^^бй^!^;'  поДЧШккЪке;  <^'кЩ^^  ф:^^.,  1бйн- 

0УАа'-Ьосй1Н^'  боЪ^я:» 'с^' Д(А^^{дса  ЫшЩг  т^  „опрё 
ШейМш4  ^<шб4.14(|д(^11Шкй^  ^1^<ёёМ4№,  1физвавъ 
%й)','  *Ь№и*й,'  Й1«)<гив^  1^^^» '  вйЙь  ^ 'нёМ>'  о^^тъ  и, 

'  Ь^"1Ык)^,  ^"го  ЬЧк,  ч^ШШ,-цМ±ь  'г!^''гдр«лку 
Ш№1си1^Ать^  1гд '  Ы  ШлШт  11рЪ%Ш1^1^"  ввгёЬ'ч. 
г^^о^Ъ',  €№(Г,  ёо'1Ш№,<''№т>1г1ф6в&Н'  т:*  ё°  ёМфй^ 

'■у")йеУо  й&бя!б-  #'1'М[^ййё1^*'Ь^11дсУве'квЫ/  кб1/М>ГЬ!и 
^Д^^^саМ"  б^  пвД>^'  кДруЗго!^-'  41^ ''^Е '  дйН '  й '  вз!1- 
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ц9Д11»ску  В  томъ^  что  рнъ  вщ)е^ь  ,в  г.  ЩрЛ  ни 
самъ  горЪлЕОн)  ширковать,  ни  на  шинки  оной  от- 
давать  никогда  не  будетъ^.  Ерои%  того,  т^мъ  же 
(и^дователямъ  предписано  было  „сыскавъ  в  коми- 
сш  всЬхъ  в  г.  Щёэ$  .жчтельстЕУЮщихъ  козаковъ 
тотъ  указъ  имъ  объявили,  притверждая  прр  томъ^ 
дабы  они  в  г.  Щев$  шинковать  гор.'^^лкою  ртнюдь 
не  дерзали,  под  оп^сев1е^ъ. ,  за  неисполнен1е  по 
ТОМУ  повел^нш  в  т%хъ  грамотахъ  штрафа  и  тъ- 
лесного  наказашя,  которое  ихъ  за  прргивное  сему 
поступлен1е  и  миновать  всячески  не  можетъ". 

Бъ  исполпен1е  8(,тог.о/предписав1я .  ^омисш,  со- 
стоящая изъ  судьи  пошу  н^жинскаго  Басилц  Ку- 
ликовскаго  и  сотника  яготинскаго  бтефана  Луком- 
^скагр  и  войск,  канц.  Якова  Дави  до  вскаго,  доносила 
в  Ъ.  Г.  С^дъ  отъ  3  декабря,  что  „оноЙ  сотникъ 
Гу;^имъ  в  К0МИС1Ю  призыванъ  противъ  оного  до- 
проса в  оной  К0МИС1И  от^'^Ьтомъ  показалъ,  что  онъ, 
СОТНИКЪ,  ем;^^  Мирз']^  в  продажу  ни  барилками  и 
ничимъ  горелки  не  давал^^  и  продавалъ  ли  онъ, 
М.,  в  шинку  его,  сотника,  гор'Ьлку  онъ  не  вЧЬдаетъ 
и  денегъ  от  него  за  продажу  т'ой  горелки  никогда 
не  принималъ:  зачимъ^ему,  сотнику  .и  того  ареста 
не  чинено  и  подписки  'не  брато,  ибо,  какъ  по^он'ому 
1^.  Су^а  указу  вёл^йно  ежели  явится  что  онъ,  сот- 
никъ, '  давалъ  ту  гор^^лку  ш11нков1ать,  тогд1а  ему 
учинить  арештъ  и  взять  с  него  вышеписанную  род- 
писку,  онъ  же,  ботникЪ;  какъ  Ёышеписано  все>||у 
тому  заперся  в  такЬм*  же  случаи,  что^дал4е  чи- 
нить,  того  в  оного  Г.  Суда  указ4  не  изображено; 
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для  чего '  и  овбй  его,  сотника,  ответь  в  высокое  Г. 
В.  Суда  разсмотр-Йн^е  и  опред^лёте  оригинально 
цри  семъ  прилагаема.    Что  же*  кас1а,етСя  до'нёшин- 

.'•...1      ,•     >   •.:•',       ..1  •     »    < '".у!      'г^    .» '•       *   • '*    ••^г 

ковашя  юев.  козаками  тою  горълкою,  онимъ  всъмъ, 
по  сыску  в  комвсш,  тотъ  г.  в.  Суда   указъ    объ- 


явленъ**: 


и  :  »  .;        :  .  о    «•':'    .«;     :'.;.■'       > 


Межд)г  т'Ькъ  13-го  марта  17б5  г.  кхев.  маг-*-тъ 
вновь  обратился  въ  К.  Губ.  Карц/  съ  ;!^нощен1емъ, 
въ  котором!  маг — тъ  жаловался,  что,  хотя  предпи- 
сано было  &ович'енку  Ччийить  на'казанхе,  но  испол- 
нила  ли'  это  шёв.  полк,  канцелярхя — неизвестно, 
„ойой  же,  Новиченко,  "в  Шев*!  явился,  и  укрывает- 
ся: козачого  же  сотныка  гудима  шинкаръ  Мирза 
3  покупною  ^  негр  гор'влкрю,  якобы  вишневкоЮ| 
допросом:^  показалъ,  что  наказанъ  он1|, '  ^Мирза 
былъ  в  Глухов^  за  горелку,  а  вишневкрк)  свободно 
де  шинковать/  й  уже  ,де  по  приход*  зъ  Глу- 
хова  вышинковалъ  пять  баридъ^  якою  красно1р  го- 
релкою и  яъигЛ  шинк^ютъ  в  Ьудовн*  шинкарка 
Галька^  да  шинкарка  Анна  у  шинку  близъ  церквн 
Илш;  а  такой  горелки  ррскрдшенной  въ  дому  его 
сотничемъ  в  амбар*  загот(|)вленно  куховъ  в  семъ; 
а  по  указу  Е.  И:  В.  зъ  Суда  В.  Г.  въ  комисш 
сего  755  гр^у  генвард  дня  ^  присланнБгмъ, .  велено 
по  показашю .  шинкаря  Мирзы  з  сотнцка.  Гудима 
снявъ  ,^каз1{зг  приедать  в  .Судъ  В,  1^'.  для  разсм9- 
тр*н1я  ирё^ещя,  в  коей  одъ  поЕ^аз^^^ъ  якобы  тому 
Мирзы  на  шинкъ  гор*дкц^  не  давадъ,  но  79кмо 
оною  горелкою  ему,  Мирзы,  пдатнлъ  ^  работу, 
онъ  же,  Мирза,   якъ   нерве   показалъ,   шинковалъ 
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гор^Блкою  и  денгы  отдавддъ  сотвику,  и  за  то  плеть- 
мБг  в  Гдудов^  выс^чен^,  такъ  и  тадеръ  объяв- 
ляетъ;  что  закрашеною  гор'Ьдкою  щинковадъ  и 
денгы  сотныку  отдазалъ,  да  и  не  с^мъ  онъ  Мирза, 
но  друпе  въ  судовн-Ь  и  эъ  дврр4  близъ  Ильинской, 
церквы  шин^уютъ  его  жъ,  сотничею  гор'Ьлкою. 
Того  для  оного  шинкаря  ведора  Мирзу  в  К.  Г.  К, 
посилаемъ,  а  показанныхъ  пмъ  двохъ  шинкарокъ 
Гальку  да,  Анну  приказать  взять  и  очную  с  нымъ, 
Мирзою,  ставку  дать,  освид'^телствоващя  же  ради 
дворового  сотничого  амбару  о  закрашенной  выш- 
невк^,  и  сколько  незакрашенной  грр^дки  .  куховъ, 
и  сколько  неполн^хъ,  кого  определить  и  при  маги- 
стратовыхъ  послать,  и  корчемное  неуказное  вино 
позволить  въ  магистратъ  забрать;  а  оныхъ  Мирзу 
и  шинкарокъ  по  изсл']Ьдоваша  в  Ген.  Войск.  Судъ 
выслать  **. 

Отправленное  вм'Ьст^  съ  шинкаремъ  доношу- 
те  это  въ  Ген.  В.  Канц.  вновь  было  препровож- 
дено въ  В.  Г.  Судъ  въ  анр^л-Ь  м — цф. 

Въ  Суд'Ь  же  В.  Г.  шинкаре  Мидзя  апреля 
14  допрашйванъ  и  показалъ,  что  „по  отпуске  его 
прошедшого  1754  году  в  м — ц*  сентябре  от  Суда 
Генер.,  пришедъ  паки  в  Щевъ,  жилъ  по  прежнему 
в  шинку  сотника  Гудима  1  между  т^мъ  де  и  онШ 
сотникъ,  4дучи  прошедшой  зимы  сего  году  в  Глу- 
хо въ,  приказы  валъ  ему,  Мидз']^,  брать  у  него  на 
шинкъ  красную  вишшовку,  т.  е.  горелку  пополамъ 
3  медомъ  розм^шанную,  почему  де  онъ,  Мидзя. 
той  вишшовки  чотири  барилки    всякою   м<]^рою   по 
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пя^»!!  б^деръ  у  него, '  сотника,  вёявъ  вышияковал-ь, 
продавая  оную  за  настоящую  вишН10вку  ц^ною 
кварту  по  четыри  коп^Ьйки  и  т*  денги  ему,  сот- 
нику отдалъ;  когда  же  онъ,  Мидзя  и  сверхъ  того 
еще  взялъ  у  него,  сотника  такое  жъ  едно  барилко, 
тоде  урядники  маг.,  пришедъ  къ  нему,  Мидз^Ь,  в 
тотъ  шйнкъ,  взяли  такъ  оную  вишшовку,  яко  и 
сайого  его,  Мидзю,  и  представили  в  шев.  маг — тъ, 
гд%  онъ  и  допрашиванъ,  в  томъ  же  допросе  онъ 
сего  не  говорилъ,  что  такою  вишйювкою,  яко  бы  и 
друпе  бного  сотника  шинкарки  шинку ютъ  и  буд- 
тоби  у  оного  сотника  такой  же  роскрашенной  го- 
релки в  амбарф  заготовлёйо  куховъ  з  семь,  ибо  де 
онъ,  МйДзя  о  семъ  выдать  не  можетъ**. 

Судъ  йриговорилъ  наказать  шинкаря  вторично 
„кёстоко  плетьми*'.  Сотникъ  же  вновь  изб^жалъ 
всякаго  наказашя,  а  потому  въ  хгон-Ь  м — ц-Ь  пове- 
ренный К1ев.  маг— та  и  просилъ  Ген.  Судъ  при- 
влечъ  къ  отв-Ьтственности  самого  сотника,  который 
„какъ  шинковалъ,  такъ  и  не  престаетъ  шинковать". 
Судъ  постановилъ  вызвать  самого  сотника  въ  Глу- 
ховъ  для  объясненШ  по  этой  жалобе  магистрата. 
Ч'Ьмъ  кончилось  это  объясненхе — неизвестно. 

Въ   д-Ьле   этомъ   находимъ    препровожденные 

йзъ  В.  Г.  Канц.  въ  В.  Г.  Судъ  три  коши  съ  имен- 

ныхъ  высочайшихъ  указовъ   на  имя  гетмана  К.  Г. 
Разумовскаго: 
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141  оть  7  октября  1751  года. 

(по  титулгь): 

„По-  1«добвтю  ваходащагося  кнвжвеиъ  город  % 
К1е0!Ь,  имдауеиоиъ  Подод'Ьг,  иапготрата,  пославнишгв 
1733  г.  вкхевЬкую  Губерновую  в  Генерадвую  Войско* 
вую  Кавцедар1В  уваваив  велЪво»  вакъ  духовввиъ,  таВ1> 
в  мвреквмъ  всякого  ввва  люденъ,  ввЪ  в  ввутръ  го- 
рода аввувщмъ  вввому  в  томъ  ввжнемъ  городок  Км- 
в:Ь,  ниваклвть  пвтьемъ  отнюдь  не  швввовать,  а  про- 
дажа не  вм-бть,  понеже  та  продажа  жадоваввинв  1^»а- 
Мотами  ошому  шев.  нагветрату  утверждева,  о  чемъ 
во  ведобвтю  жъ  того  магистрата  в  в  1743  г.  послав- 
нвнъ  в  а.  Губ.  Канц.  увазокъ  подтверждево,  и  овая 
Губ.  Кавц  репортовала,  что,  во  всаолвев1е  того,  в 
обр&тающЕяся  в  нвжненъ  городе  Кгев'к  Богоявлен- 
ской, Петропавдовевой  в  Вознесенской  монастырв,  та- 
ве  жъ 'мадоросс1йсв0го  кхевсвого  водку  сотцвку  с  во- 
ваканв  вз  той  Губ.  Канц.  даны  в  сверхъ  того  в  оною 
ввжнемъ  городе  Каев^Ь.во  веевароджое  ввв^ство'  ужа- 
вамв  жъ  от  той  1инцедяр1н  публ'Ьковано  1фоевра!гво. 
Тмш  ояой^иев.  вояку  еотнввъ  и  вовакн  хлАбнвмъ 
ввяомъ^  шввкуютъ,  в  неодвократнве  посданш1мн  от 
Шбв.  маг-^та  свфидавввми  кнвмъ  к'омйГуб.  ^Сарц 
7ндер1И)фв1(еу6мъ  в  саддатамы.  вяешxI^  ввнв  в  с  нвнъ, 
яко  с  млнчнвжъ;  вродавцовъ  оотняцкнхъ:  н  ковацкяхъ 
слгужвтедёй  в  сдужавокъ,  хвво  жъ  в  докулщвковъ» 
приводы  в  ту  Губ.  Кавц.  баваютъ^  к  тФмъ  додежъ;  у 
кого  внфмкв' ввва,  и  кто  с  ввмъ  нпрвводА  бндв^  нрв 
оввачвввомъ  репорте  та  Губ*  Кавд.,  сообща  ре  )стръ, 
что^  с  ткжвиш  ввновродавцамв  чвбн№,  требовала  указа, 
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которого  шинкована  о  вапрефенхн  в  нрисданной  сюда 
от  мев  маг— та  буриистръ  Михаила  Ос01говъ  просилъ 
же;  Того  рады  вовел'Ьди  Мы  какъ  духовввп,  такъ  в 
мврсвииъ  всякого  чина  дюдемъ  и  ховавамъ,  ви%  и 
внутръ  годода  Шева  живущвиъ,  нвкону  (кромЪ  шев. 
Михабловского  мн-^тира,  которому  особлввиив  жало- 
ванвими  грамотами  питейная  продажа  для  иснравленхя 
монастырскихъ  нуждъ  позволена)  никакимъ  питемъ, 
по  сил'Ь  прежде  давнихъ  К1ев.  маг— ту  жалованнихъ 
грамотъ,  отнюдь  не  вганвовать,  под  опасеи1емъ  объяв- 
ленного в  тЬуъ  жалованнихъ  грамотахъ  штрафа,  м  т4&- 
лесного  накадан1я,  ибо  живущимъ  в  Шев'Ь  ковакамъ  в 
другимъ  мирскимъ  и  духоввимъ  чинамъ  виномъ  шин- 
ковать онимя  жаловавними  В1ев.  маг— ту  грамотамы 
няткрАпко^  занрещено,  а  дозволено  однямъ  вхев.  кова- 
камъ продажу  а  домАхъ  свовхъ  вм'Ьть  толво  лнва, 
меду  в  брагы,  винная  же  продажа  ивАрецле  тЪмв  жа- 
лованными грамотами  утверждена  кхев.  маг— ту;  в 
ежелн  ВТО,  за  еваъ  под1верждев1емъ  и  ааорел^еввевъ, 
в  нратнвность  высшепвсаяяихъ  жа^ованянхъ  гражотъ, 
будетъ  вивомъ  шнвковатьу  тЪхъ  штрафовать.в  во  всемъ 
поступать  тавъ,  .кавъ  п^  жалованиве  шев.  ваг-^-ту 
гравоти  вовол/Ьваютъ^.в свжЬ  которкхъ  в.вя1яе  об!ьш- 
лввввхъ,  прнведевжвхъ.в  К1ев.  Г|б  Кмд— *^1>  с  ве- 
купвивъ  к  раввижъ  швнвахъ  корчемвввъ  вцвомъ,  лю* 
дей,  нсаивхъ  вивоародавцовъ  штрафовать  беввсявого 
упущения,  я  о  томъ  в  Б1ев  Губ  Кавц--рш  увавъ 
восланъ,  такожъ  и-  шев.  ваг-^ту  с  в{И)четавъ  увавъ 
данъ  А  вамъ,  Ианеву  гетману,  ^фев  01е  об  овомъ  давъ 
вшить,  веевдлястввМше  дввел(|ват'ь,  в.врщфдвеаввовъ 
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ваврещеши  шев.  сотнику  н  возакамъ  шв9Х0ваяия,.и- 
■вть  по  сену  Нашвну  уваву". 

^-й  отъ  26  февраля  1752  года. 

(по  шитулгь): 

„Лвстами  Вашими  от  80  октября  орошшро  1751 
и  от  4  генвара  сего  1752  г.  представляете  Вы  о  по* 
8волен1н  шев.  сотнику  и  козаканъ  вольного  шинкова- 
ния вина  в  дон'бхъ  своихъ  в  нижиеяъ  город {^.Кхев'Ь, 
какъ  и  всФ  протч1е  малоросс1йсв1е  коваки  ивдревле, 
00  сил^^  иожалованвихъ  имъ  правъ  1  вольностей,  тЪиъ 
пользуются,  ссйлаясь  в  томъ  на  Наши  грамоти  от*  15 
декабря  1749  и  от  22  мая  1751  годовъ,  а  гл^1ввише 
на  грамоту  от  28  марта  1721  году  ив  Нашей  Еоллепи 
Иностраннихъ  Д'Ьлъ,  к  гетману  Своропадскому  оосдан- 
ную,  которою  поаволено  всЬмъ  вовакамъ  в  дом^^xъ 
шинковать  с  заплатою  ноку10вивх!ъ  деиегъ,  II  на  прот- 
чне  в  тФкъ  Вашихъ  листахъ  И80браженн1е  дохавател- 
ства;  на  что  следующее  в  отвЪтъ  объявляется  : 

По  И8СЛ'ЬдоваН1в  л  по  сиравкамъ  гщЬеь  явилось, 
что  издревле,  до  возвращения  Малоросс1и  в  поддав* 
ство  Росс1йское,  но  вривилвг1дмъ  королей  польсвихъ, 
а  посл^Ь  того  жалованнпм^з  от  Всеросе1йскигь  Гооуда- 
рей;  Наитихъ  предковъ,  и  от  Насъ  самихъ  {фшоташи 
в  опред4лен1ями  Нашего  Охвата  и  Кол.  'Ив:  Дйлъ, 
1730,  1783,  17^0,  1748  и  1751  годовъ,  в  нижнемф  го- 
род'Ь  К1егЬ  ванная  продажа  отдана  в  утверждена 
вмянно  одному  магистрату;  а  вром'Ь  его  (да  К1ев.  Ми- 
хайловского монастяра)  ^икоку,  и  имянно  К1ев.  коза- 
камъ  внномъ  тамъ  шинковать  не  вольно;  помянутая 
же  грамота  от  28  марта  172 1  г.  слкдуетъ  1ч>лмо   аа 


—  206  - 

всЬхъ  другихъ  малороес1Йсввхъ  козаковъ^  а  не  в&  шв- 
скихъ,  какъ  то  в  с  р'Ьшен1й  Нашего  Сената  6  мая 
1740  г.,  по  доношен1Ю  Ген.  Войск.  Канцедяр1И  о  за- 
прещев1и  ииъ,  К1ев.  козавамъ  виномъ  швдновать, 
вмавно  оризнано  и  напнеано;  в  в  силу  ваше  писан- 
нихф  же,  оному  магистрату  даннвхъ  првввллепй  и 
аваж^ванаихъ  грамотъ,  германскими  ун'Ьверсад&ми  Бог 
дана  Хмельницкого,  Брюховецкого  и  протчихъ,  даже 
до  гетмана  Аностола,  а  особливо,  по  имевшему  в  Ген. 
Войек /Суд'Ь  в  1729  г.  у  К1ев.  вовавовъ  с  магистра- 
томъ  судному  и  р^Ьшенному  дФлу,  девретомъ,  такое 
винное  шинкование  имъ,  в1ев.  воаакамъ,  отказано  и 
накрепко  запрещено,  да  и  сами  они,  козакв,  письменн1а 
магистрату  обязательства  далв,  в  томъ  что  имъ,  кромФ 
нвва,  меду  н  браги,  (что  имъ  от  магистрата  уступлено, 
и  више^обдвленнвми  Нашего  Сената  и  Коллег1в  онре- 
д1лю11ми  позволено),  виномъ,  под  жестокимъ  наваза- 
ниемъ  н  нодъ  лишен1емъ  пожитковъ,  в  К1ев&  не  шин- 
ковать; сл^Ьдователео  сае  магистратское  право,  между 
арендами,  котар1е  указомъ  1708  г.  октября  31  во  всей 
Малой  Росс{в  оставленн,  почтено  быть  не  можетъ,  ибо 
оное  не  от  Мааепы  зачалось,  в  какъ  из  сега  видно, 
чш^  оябД  магнотратъ.  цздревле  С1Ю  вольность  вмфлъ' 
и  стопою  в  ваше  подданство  вмфст^  х  Малоросс1ею 
возвра^ш;енъ  и  првнятъ,  тако  жъ  во  вс^х!»  сл^ующвхъ 
потошъ  случаяхъ  оною  привиллегхею  пожалованъ  и  в 
т(»мъ  вонф^рмованъ,  такъ  и  само  собою  сл^дуетъ,  что 
оное  его,  магистрата,  издревле  пршбрЪтенное  и  от  Го- 
сударей Всерошйсквхъ,  цредковъ  Нашихъ,  ему  кон- 
ф^рмогуанное   прАво   не  должно   ^ыть   изкдк^чено    из 


гёнералаого  правь  и  вольностей  Малой  Росс1в  под- 
тверждеавя,  пожалованного  от  Насъ  ваше  помянутыми 
1749  в  1751  годовъ  двума  грамотами.  Что  же  првтд* 
лежитъ  до  изданного  в  1656  г.  от  Богдана  Хмельниц- 
кого универсала,  то  нимало  оной  не  опровергаетъ  та- 
кой магистратской  привелепн,  потому  что  в  я^мъ 
только  просто  упомянуто  держать  напитки  для  про- 
дажи, а  еще  прежде  того  ево  жъ,  гетмана  Богдана 
Хмельницкого,  унФвероаломъ,  даннимъ  в  1664  г.  на 
основавши  жалованнихъ  К1ев.  маг— ту  грамотъ,  которой 
в  дФлахъ  Нашей  Коллепи  Ин  Д'Ьлъ  упоминается,  та 
гор'Ьлочная  продажа,  кронЪ  к1ев.  ратуши,  всЪмъ  жи- 
вущямъ  в  К1СВ'Ь  точно  запрещается  под  вемалимъ 
штрафомъ^  и  хотя  бъ  в  выше  писанномъ  1666  года 
увЪверсал^  и  имявно  о  шинковании  хл'Ьбнаго  вина 
означено  было,  но  при  объявленнихъ  привнлепяхъ  и 
жалованнихъ  грамотахъ  от  коронованвихъ  главъ,  ко* 
торыми  к1ев.  козакамъ  точно  продажа  вина  запрещена^ 
оной,  какъ  гетманской,  и  от  подданной  персоны  из- 
даввой  ув^версалг,  д'6йстввтелн1й  быть  не  можете. 
Вы  представляете  еще  вышепомянутыми  Вашими 
листами:  1)  что  В1ев.  козаки  несумн'Ьнво  стали  бы  боА- 
ше  магистратского,  то  есть  шестисотъ  рублевъ,  платить 
в  кааву,  ежели  бы,  отказавъ  в  томъ  маг— ту,  дозво- 
лить имъ,  козакамъ  вс%  шинки,  которие  онъ  содер* 
жптъ,  2)  что  ежели  он1е  к1ев.  козаки  не  будутъ  им^ть 
вольного  шинкован1я,  какъ  единого  способа  для  сво- 
его содержан1я,  ибо  кромЪ  того  не  имЪютъ  ни  грун" 
товъ,  вн  другихъ  промисловъ,  то  прхйдутъ  в  врайную 
нищету  и  неспособность  в  служб'Ь  Нашей,  и  принуж- 


девв  будугб  И»  Шс^ва.  совтить.  На  С1в  два  пув&та  объ- 
яып&нж  в  объяснев1Ю  ед'Ьдующое:  Ваиъ  вевзэФство 
бш%  до-]СО»ет^,  что  магвстратъ  Б1евс&1й  за  овве  швв- 
вв  в  за  в€']Ь  протчёе  свов  цромаслн,  зборы  в  волности 
ве  одну  пдатять  шю  шестисот  рублевую  сумму,  но 
тапвае  мало?  число  за  все  берется  с  дего  в  разсужде- 
Н1В  другихъ  тягостей,  котор1е  на  него  доложени,  и 
онъ'  обАзавъ  нести,  а  имявио:  должеиъ  онъ  произжаю- 
чвхъ  чрезъ  К1евъ  18  загранвци  и  загравицу  чужестран- 
ивхъ  посдовъ  в  другихъ  чвновъ  всфк'^  доволствовать, 
в  многое  число  давать  подводъ,  стровтв  городъ,  и 
всправаять  случающиеся  потребноств  с  велвввмъ  иж- 
дввевхемъ,  одивъ  без  помощи  в  томъ  от  козаковъ,  в 
Шев'Ь  живущвхъ;  чаятелно,  что  за  сш  службы  и  цо- 
жалованъ  сей  магистратъ  подтвержденгемъ  такой  особ- 
ливой прявиллег1и.  Ради  сихъ  разввхъ,  но  при  томъ 
основателнихъ  резововъ,  Мы  всемилостив'Ьйше  в  со- 
взволвлв  во  сему  д1лу  отправвть  к  Вамъ  Нашу  гра- 
моту от  7  овтября  прошлого  1751  г.;  а  понеже  Вы 
Нашъ  гетмааъ  всеподданн'Ьйше  Намъ  представляете 
ввше  речевнпмв  Вашвмв  двума  листамв  в  ползу  К1ев. 
вовадовъ,  что  онимъ,  не  имЪя  у  себя  грунтовъ  и  дру- 
гвхъ  промисловъ,  без  позволен1я  шинковать  виномъ, 
пробаввться  не  можно,  в  службы  Нашей  они  исправ- 
лять не  в  состоянди,  развЪ  вхъ  совсЬмъ  из  Ехева  ви- 
весть,  того  радв  едвнственно  пр1емлемъ  в  разсуждев1е 
Ваши  представлен1в,  токмо  ванредь  потребно  выдать 
скол  ко  нмянно  козавовъ  в  самомъ  городе  Шев*Ь,  на 
11одол1^  жввутъ  в  чЪмъ  до  иын'Ь  без  позволевхя  го- 
р^Ьдвою  швввовать,   чрезъ  двести    л'Ьтъ   доволствова- 
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Л0сь,  и  ежели  би  какое  позводенхе  гор'Ьлкою  швнсо- 
вать  казакамъ  дано  было,  то  переймутъ  ли  они  на 
себя  платить  часть  положенной  на  магистратъ  пла- 
тежной в  казну  сунны  и  нести  вообще  с  магвстратомъ 
вс^  иротч1е  службы  и  городсше  должности  и  росходы, 
какъ  то  иев.  маг— тъ  до  нын'Ь  иснолнаетъ;  и  для  того 
1н^ете  Вы,  Нашъ  гетыанъ,  о  томъ  к1евскому  сотнику 
с  козаками  объявить,  и  потомъ  Нанъ  сюда  всеподдан- 
и^Ьвше  деносать,  почему  Вы  и  далн^йшею  Нашею  по 
тому  д'Ьлу  резолющею  снабжени  будете. 

Между  т1^мъ  что  касается  до  представлен1я  Ва- 
шего в  лвст^^  от  30  октября  1751  г.  об  отсилкн  к 
Вамъ  приличившвхся  виноародавцовъ,  то  об  ономъ 
уже  р^шен1е  в  Нашемъ  Сенат'Ь  учвнено;  а  дабы  впредь 
при  выемкахъ  корчемного  вина  от  магистрата  козакамъ 
обидъ  и  разорев1й  чинено  не  было,  о  томъ  от  того  же 
числа  посланъ  из  Нашей  Кол.  Ин.  Д  к  генералу  и 
К1ев.  ген.-губ— ру  Леонт1еву  указъ,  которвмъ  ему  по- 
вел']^но,  чтобъ  йри  посылки  к  такимъ  ввемкамъ  из 
Губ.  Еанц.  с  магвстратсввми  людмв,  брать  такъ  же  и 
от  сотнвка  к1евского  для  св^кдвтелства  по  одной  со- 
тенной старшвн'Ь  и  пристойное  число  нарочитихъ  ко- 
заковъ,  п  съ  ввнятимъ  корчемнвмъ  ввномъ  приводить 
в  Губ.  Канцелярш,  а  оттуда^  по  взсл'Ьдоваи1и  дЪла, 
в  силу  упомянутвхъ  привилегШ  и  жалованнихъ  гра- 
мотъ,  магвстрату  даннихъ,  для  надлежащего .  наказашя 
ввновнихъ  отсылать  по  в']&домству  к  Вамъ,  Нашему 
гетману.  А  что  Шев.  Губ.  Канц— р1я  вступается  в 
так1е  корчемнхе  выемки  и  даетъ  в  томъ  помощь 
магистрату,    с1е    чинвтся    потому,    что    в   привилег1в 

27 
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1558  г  мая  5,  имявно  написано,  чтобъ  в  забиранш 
корчиъ  магистрату  от  в]евсвихъ  воеводъ  помощь  чи- 
нить, и  половину  забраннихъ  корчнъ  на  замокъ,  (то 
есть  в.  казну)  брать,  а  другую  магистрату  оставлять, 
и  в  томъ  бы  никто  не  супротивлялся,  под  штрафомъ 
ста  рублепъ  дснегъ  с  важдаго  таковаго,  кто  бы  в  томъ 
противность  овазалъ*'. 

3-й  отъ  З-ю  сентября  1752  года: 

(по  титулгь): 

„На  посланную  в  Вамъ  из  Нашеб  Коллепв  Ин. 
ДЪлъ  от  27  февраля  сего  года  грамоту  (о  требу емомъ 
Вами  позволеши  живущимъ  в  нижнемъ  город'Ь  ШевФ 
сотнику  и  возавамъ  в  домЪхъ  своихъ  волнаго  шинво- 
ваВ1я  хлЪбнимъ  виномъ)  в  ответь  листъ  Вашъ  от  20 
априлд  сего  жъ  года  здЪсь  полученъ,  по  поводу  ко- 
тораго  С1е  д'Ьло  в  Нашей  Боллегхи  Ин.  Д^лъ  пави  раз- 
сматр'Ьвано;  и  понеже  та  виннал  продажа  в  нвжемъ  го- 
род'Ь Кхев'Ь,  по  привилепямъ  воролей  полсвихъ  и 
подтвердительнимъ  на  онхе  жалованнимъ  грамотамъ  от 
Всеросс1йсвихъ  Гд-^рей  высовихъ  предвовъ  Нашихъ, 
и  от  Насъ  самихъ  вхев.  маг— ту  даннымъ,  а  по  сил'Ь 
т'Ьхъ  грамотъ  опред4лен1амп  Нашего  Сената  и  Еолле 
пи  Иностранныхъ  Д'Ьлъ,  таво  жъ  де  бывшихъ  гетма- 
яовъ  универсалами.  Ген.  Войсв  Суда  р']^шев1емъ  в  са- 
михъ В1ев.  возавовъ  обязательствами  утверждено  имян- 
но  одному  В1ев.  магистрату  а  вромЪ  его  (да  вхевсвого 
Михайловсваго  мн— ря)  нивому  и  1мянно  В1ев.  воза- 
вамъ виномъ  тамъ  шинвовать  не  велено;  посланная  же 
в  1721  году  марта  от  28  из  Нашей  Бол.  Ин.  Д.  к 
гетману    Своропадскому    грамота,   на    вороторой    Вы 
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главнЪЙше  основываетеся,  сл'Ьдуетъ  тол&о  на  всЬхъ 
другохъ  малорошйскяхъ  коиавовъ,  а  не  живущнхъ  в 
город'Ь  Шев'Ь,  гд'Ь  никому  вннонъ  шинковать,  крои^Ь 
магистрата,  не  аозволено,  какъ  о  томъ  о  всемъ  оростра- 
н'Ье  писано,  в  означенной  посланной  н  Вамъ  от  28  фев* 
раля  сего  года  грамотЪ,  Нашей;  того  ради  онииъ 
живущимъ  в  нижнемъ  городе  Шев'Ь  сотнику  и  коза- 
камъ  в  дом^хъ  нхъ  волнаго  шинкованя  хл'Ьбнимъ  ви* 
вомъ  позволить,  и  тольдревняго  учрежден1я,  особливо 
данвихъ  магистрату  привеллегхй  и  жалованвихъ  пред- 
ковъ  Нашихъ  и  от  Насъ  самахъ  грамотъ,  нарушить  Ми 
не  намЪрени,  но  надлежвть  имъ,  сотнику  и  козакаиъ, 
доволствоватся  уступленною  от  магистрата  н  позволен- 
ною учиненными  прежде  сего  опред1Ьлен1Ями,  продажею 
токмо  пива,  меду  и  брагп  и  с  того  принадлежащую 
до  нихъ  нашу  службу  отпрвлять,  которую  они  чрезъ 
дв'Ьсти  л^^тъ  до  нынЪ  продолжали;  а  буде  они  тою 
вромЪ  вина  продажею  не  им1Ья  у  себя  земель  и  дру* 
гихъ  промысловъ  (какъ  В  а  прежде  сего  листами  сво- 
ими от  30  октябра  прошлаго  1751  и  от  4  генваря  сего 
г  )да  представляли),  пробавится  в  службы  Нашей  от- 
правлять не  могутъ,  то  ва  представленной  от  Васъ 
оними  жъ  двума  листами  выводъ  ихъ,  сотника  в  коза- 
Бовъ,  из  Шева  Мы  всемвлостивЪйше  соизволяя  ва  Ваше 
о  томъ  раясмотревхе  волагаемъ,  вежелв  овв  пожелають, 
то  Ви  можете  ихъ  въ  какое  либо  другое  свободное  из 
малороссШскихъ  мЪстъ,  по  своемъ  благоввобр'Ьтеиго, 
перевесть  и  поселить,  давъ  имъ  надлежащее  чисю,  про- 
тивъ  протчихъ  малоросс1Йскихъ  козаковъ;  земли,  гд'Ьбъ 
овв  возволевввмъ  упомянутою  1721  году  марта  28  дня 
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грамотою  всЬнъ  малорошйсквиъ  козакань  в  дон'Ьхъ 
свовхъ  правоэЁъ  шинкованя  хл'Ьбннмъ  вииомъ  иользо- 
ваться  и  с  того  Нашу  службу  отправлять  всостояши 
быть  могли,  которое  пересел'Ьахе  в  ра8сужден1и  толь  не- 
большаго  числа  онвхъ  возаковъ  а  иманно  толко  двад- 
цати осьмв  дворовъ  (какъ  в  посл1^дяеиъ  от  20  априля 
сего  года  листъ  Вашемъ  объявлено)  веема  приетойв'&е 
учинить,  нежели  для  нихъ  древнее  учрежденхе,  а  осо- 
бливо привеллег1и  и  жалованв]е  грамоти  нарушить  и 
т'Ьмъ  К1ев.  магистрату  показать  неправосудхе'', 

•  * 

VII. 

Д'Ьдо  1754  г.  ,,по  иску  б.  т.  Ивана  Терыавшта  сына  его 
Ивана  Т— та  о  гвалтовноиъ  якобы  насылав1и  урндвикаии  наги- 
страта  х1ев.  многочнсде  люде^  на  хуторъ  матки  его  в  о  пр/^ 

1754  г.  „Доношете  полковника  шевсваго  г.  Дарагава  с 
оредставден1ед1Ъ  о  починенныхъ  якобы  майстратовнии  урядники 
многолюдствомъ  ходя  по  козачимъ  домамъ  гвалтахъ  и  бояхъ  и  о 
пр.  (не  решено)*  Ч 

1757  г.  уД'Ьло  по  жалобе  К1ев.  маг— та  на  Козакове  сотви 
к!евской". 

Оынъ  бунч.  тов.  Ив№ъ  Тернав10тъ,  находясь 
въ  ТлзЛсвФ,  подалъ  въ  Ген.  Войск.  Судъ  31  ген- 
варя  1754  г.  такое  доношен1е: 

„И8в<&стился  я  заподлиннО;  за  пр1'9^здомг  ко 
нн^  3  дому  нарочного  человека,  что,  по  отъгЬзд'Ь 
моемъ  3  дому  в  Глуховъ,  сего  1754  г.  ген  варя  18 
д.  присланн1е  отъ  урядниковъ  маг.  шев.  до  двад- 
цати или  больше  челов'^&къ,  с  К1ячемъ,  обухами  и 
протч1Ими  инструментами  напали  на  футоръ  матки 
зсоей,  прозываемой  Сярецшй,  взяли  гвалтомъ  тано 
3  винокурни   два  рабоч1е   казаны  и  работу    вывер- 
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нули  и  друпе  причинили  обиды  неведомо  за  что, 
кои  казаны  и  ния4  содержатся  в  ономъ  шев.  маг — т*, 
чрез  что  я  3  маткою  моею  нахожуся  от  оного  ма- 
гистрата чрез  так1е  нападки  и  гвалтоввхе  заборы 
самоправнхе  пъ  нестерпимой  обид*Ь  и  разорен1н  на- 
прасно". 

Всл'Ьдствхе  этой  жалобы,    Ген.  Судъ  потребо- 

валъ  указомъ  от  К1ев.  маг — та  присылки  поверен- 
ного. Между  т'Ьмъ  въ  Судъ  поступило  о  действ!- 
яхъ  магистрата  и  отъ  полковника  шевскаго  Ёвфима 
Дарагана  такое  доноп1ен1е  отъ  5-го  августа:  . 

„Сего  августа  3  дня  сотникъ  К1ев.  Павел ьГу- 
дымъ  приславнымъ  въ  полк.  шев.  канц—  р1ю  доно- 
шен1емъ  предстапилъ:  сего  де  года  1юля  отъ  7  дня 
чрезъ  дв^  вед'Ьли  магистратовые  урядники,  собравъ 
многолюдство  народа  съ  цеховъ  и  коморнихъ  сто- 
рожей а  отъ  столника  команду  гранадеровъ  саз^и 
собою,  отъ  сотенного  шев.  правлев1я^  въ  против- 
ность Б.  Я.  гетмана  повелит,  ордера,  не  требуя 
козака,  ходили  по  казачимъ  домамъ  разбойнически 
того  жъ  шля  до  28  числа  и  въ  н'Ёкоторыхъ  де  до- 
махъ  скрини  келепами  разбивали,  а  въ  якомъ  дому 
хозяина  и  xозяйкV[  не  застали  окна  отривали,  иская 
якобы  хл^бнаго  вина,  якого  де  вина  не  сыскавъ, 
вишневки,  кои  были  налиты  для  своей  домашней 
обиходки^  забрали,  а  именно:  у  Григор1Я  Крыжа- 
иовскаго  двенадцать  ведеръ,  у  Степана  Запорожця 
ведер ь  восемъ,  у  Ивана  Стриже вскаго  ведеръ  че- 
тыре, у  Николая  Чесныка  десяти  ведеръ,  у  Степана 
Ыохитайла  два  ведра,  кожухъ  голый  и  шапокъ  дв^, 
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едва  де  была  съ  нихъ  аксамитная,  у  тещи  знач- 
коваго  товарища  Лазара  Дриксы  захопили  воровски 
зъ  одежи  кафтанъ  мужеск1й  китаевы|[  и  тулупъ 
линтваровый,  у  козака  Давида  Горд']&енка,  кой  де 
былъ  къ  весиллю  призапасинаа  доброй  загранич- 
ной горФлки  ц-Ьлую  куфу  ведеръ  у  сорокъ,  взяли; 
да  того  жъ  де  1юля  14  он1е  жъ  маг.  урядники,  в 
многолюдстве  нашедъ  на  домъ  козака  Ивана  Па- 
щенка во  время  ночной  добы,  ухвативъ  его  повели 
б.  в  ратушную  турму,  а  в  дом-Ь  де  его  оставался 
3  маг.  шинкарей  Трохимъ  да  Иванъ  Боропецъ  з 
другими  н-Ьк.  ратуш,  слугами,  отбывъ  скриню, 
взяли  женсшй  кунтушъ,  стакановъ  ц'1новихъ  три, 
денегъ  с  капшукомъ  шесть  рублей  с  полтиной,  с 
которихъ  де  от  маг — та  отдано  толко  оной  жен. 
кунтушъ,  а  стаканы  и  деньги  утаили;  и  просилъ 
т'Ёмъ  своимъ  доношен1емъ  сотникъ  шев.  Гудимъ  о 
прекращен1и  вышние,  отъ  маг — та  шев.  посл'Ьдо- 
вавшихъ  надъ  домами  кхев.  козаковъ  гвалтовннхъ 
нападен1й  и  разбойнич;  разоренШ  въ  п.  к.  к.  раз- 
смотр'6н1я".  Такь  какъ  гор'^лка,  по  мн^нхю  пол- 
ковника, у  козаковъ  была  лишь  для  домашняго 
употреблен1я,  а  не  для  продажи;  так  как  маг — тъ 
не  требовалъ  отъ  сотенного  правлен1я  нарочныхъ 
козаковъ  для  присутств1Я  при  обыск']^  корчемнаго 
вина,  въ  противность  указа  Гос.  Бол.  Ин.  Д'Ьлъ 
1752  г.;  такъ  какъ  „маг.  урядники,  не  от  теперъ 
им'Ья  на  шев.  козаковъ  необычную  злобу^  умыш- 
ленно под  видомъ  чинимыхъ  якобы  за  шинкованхе 
ими  въ  домахъ  своихъ  гор'^^лки  выемки,   явно    д^- 
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лаютъ  въ  самомъ  д']^д<6  грабителства  на  имущест- 
ве, и  въ  домахъ  точн1е  разб.  образомъ  воровства 
и  разорен1я",  то^  хотя  о  защит'Ь  козаковъ  К1ев. 
полк.  канц.  не  разъ  уже  обращалась  въ  Судъ  Ген., 
йо  безуспешно,  „уже  о  томъ  бол^Ье  средства  к  за- 
щищенш  невинно  разоряемихъ  т^хъ  б^днихъ  ко- 
заковъ полковая  канцеляр1я  не  ищетъ,  кроме  рав- 
нымъ  образомъ  учинить  дозволенхе  шев.  козакамъ 
прйзжаючихъ  на  С1Ю  сторону  Днепра  магистр, 
урядниковъ  и  другихъ  подсудственнихъ  маг — ту 
шев.  людей  на  толикую  же  сумму,  сколь  онихъ 
козаковъ  состоитъ  претенс1и,  в  свое  время  згра- 
бить.  О  чемъ  в  Судъ  В.  Г.  полк.  шев.  канцеляр1я 
в  ниж.  покорности  докладая,  какъ  на  то  б.1агоми- 
лостивой  резол ЮЦ1И  всепокор.  проситъ,  такъ  и  от 
Суда  В.  Г.  писать  к  г.  ген.-м.  и  вицгуб.  шев.  Ко- 
стюрину,  чтоб  от  него  состоящему  на  Подоле  стол- 
нику  предложено  б.  по  единамъ  маг.  требован1ямъ 
и  прихотямъ,  без  нарочнихъ  от  сотен,  шев.  правл.^ 
команды  его,  сотника  караульнымъ  солдатамъ  в 
козачш  домы  отнюдь  не  ходить^. 

Въ  Суде  же  В.  Г.  нашли,  что  и  сотникъ  шев. 
и  полковникъ,  принимая  жалобы  на  маг — тъ  „безъ 
персонального  иску  самихъ  истцовь**,  поступили 
„непорядочно",  а  потому  и  посланъ  б.  изъ  В.  Г. 
Суда  указъ  къ  полковнику:  „дабы  вы  обидимыхъ 
от  маг — та  выслали  в  Судъ  Ген.  каждого  з  иско- 
вымъ  прошен1емъ  (ежели  кто  допрямо  обидимъ  и 
пожелаетъ  искать  или  отъ  нихъ  едно  прошен1е  и 
с  онимъ  поверенного  для  хожден1я  за  деломъ  при- 
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слать  же)".  Не  им'^^я  такихъ  исковыхъ  ирошенШ  в 
„не  у  чиня  о  томъ  судового  процессу",  и  писать  къ 
Костюрину  В.  Г.  Судъ  „признаетъ  уа  цеприлично". 

Что  же  касается  до  вам^ренхя  за  козачге  обиды 
переезжаю  чихъ  маг.  уряд — въ  грабить,  тое  полко- 
вая канц.  выдумала  несправедливо,  ибо  по  указамъ 
Ё.  И.  В.  и  по  правамъ  за  обиду  надлежитъ  суда 
искать,  а  не  грабителствомъ  управляться. 

Въ  то  время  какъ  козаки  осаждали  свою  „ выш- 
нюю команду"  жалобами  на  шев.  магистратъ,  этотъ 
посдФдн1й  въ  свою  очередь  предъянлялъ  •  безпре- 
станныя  жалобы  на  козаковъ  въ  Шев.  Губ.  Канц., 
прося  у  нея  защиты.  Изъ  многочислевныхъ  д^ъ, 
возникавшйхъ  по  поводу  „неуказнаго  шинкованья*^, 
приводимъ  жалобу  магистрата,  относящуюся  къ 
1756  году.  Апреля  10-го  шев.  маг — тъ  доносилъ 
въ  К.  Г.    К.: 

„Сегоаприля  10  в  к.  маг — т4  того  жъ  маг — та 
урядникъ,  для  присмотру  подвозимой  сотни  В1ев. 
козаками,  на  шинкъ  с  Плоского  въ  Шевъ  на  По- 
долъ  горелки,  опред4ленн1й,  Филипъ  Выступъ  обя- 
вилъ,  что  сего  ж  априля  9  числа  с  полдня  въ  9 
часу  быдъ  онъ,  урядникъ,  Выступъ  з  двома  сторо- 
жамы  въ  Ёрданской  рогатки,  и  усмотря  четирехъ 
челов^къ  козаковъ  шевскихъ  новоуписныхъ,  Мак- 
сима Паламаренка,  Карпа  Гокаленка,  и  другыхъ 
двохъ  имъ  знаемыхъ  несучыхъ  п^ши  с  Плоского 
в  двохъ  бочонкахъ  гор^Ьлку,  и  перел^зшихъ  во- 
ровски черезъ  плетень,  на  сю  сторону  полисад- 
ника;  спроси.71ъ:  кто  таковъ,  стойте,    которые  отка- 
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завъ  ему:  не  стоямъ  де, — зар|а8ъ  бросились  къ  ему, 
урядрику,  Выступу,  и  обваливъ  на  землю  били  К1ямы 
нещадно,  въ  якомъ  бою  голову  и  руку  праб^ли  до 
крови  и  до  полусмерти  изув']^тчилы;  як1й  бой  услилха 
жителствующ1й  близь  того  м^ста  К1евск1й  житель 
ведоръ  Лишанъ  вмб'Ь.гъ  былъ  и  сталъ  его,  уряд- 
ника оборонять^  то  оные  козаки  и  того  Федора  Лц* 
шана  были  жъ  и  голову  пробыли  и  о,ставя  оныхъ, 
еа'Мя  зъ  горелкою  той  шли  на  Подолъ;  какъ  же  де 
оше  козакы  его,  урядника  и  бедора  Лишана  были, 
то  бывш1е  тамо  караулные  Т1)ы  челов^къ  салдатд 
от  того  бою  его,  урядника  ве  оборонялн,  но  в  сто- 
рошк  стояли.  А  яко  таковыхъ  помяну тыхъ  вова* 
кавъ,  самоволническые  продерзости,  в  протвдность 
у1Базамъ,  и  правамъ^  а  маг — ту  шев.  и  м^щавамъ 
в  немалую  обыду  делаются  и  2шредь  с  того  и  хужд* 
ш1е  д^йств1я  могутъ  последовать;  высоком онаршимы 
же  всемилостив*&йше  дхев.  маг — ту  жалованни^ш 
грамотами,  и  указами,  повеЛ(ено  К1ев.  г.г.  губила- 
торамъ  и  воеводамЪ;  в  ЩевЬ  будучимъ,  шав.  маги- 
стратъ  и  м|]^1цанъ  от  вслкихъ  налргъ  оберегата.  и 
въ  обыду  никому  не  допускать,  того  для)Е.  Г.  К.  о 
внщевдражевномъ  представляя  дабы  и  энредъ  опре- 
д&шемымъ  от  к1ев.  маг — та  уряднцкамъ  и  прот- 
чим^  для  присмотру  подвозимой  т^ми  шев.  коаа* 
ками  с  Плоского  на  шиекъ  гор'&лки,  таковыхъ  про* 
дерзостей  и  побоевъ  не  чинено,  дать  защи1цен1е; 
а  на  уряднику  Филипу  :Высц'уду  причиненнце  онк- 
мы  козакамы  любой  осмотреть,'  и  о  постулленш  с 
т^мы  козакамы  по  снл^  .Б.  И.  В.  указовъ,  и  правъ 

28 
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ва  вишепоказанвые    прич0невв1е    оному    уряднику 
нещадн1е  побои    в  К.  Г.  Б.  учинить    разсмотреше 

с    П0Б0рН0СТ1Ю    ПрОСИМЪ^. 

Одновременно  съ  этимъ  въ  К.  Г.  К.  посту- 
пилъ  и  репортъ  капитана  Григор1Я  Яворскаго  о 
произшедшей  между  маг.  урядниками  и  козаками 
драк'Ь,  при  чемъ  капитанъ  заявлялъ,  что  два  сол- 
дата на  ту  драку  прйб']Ьжали,  „точ1ю  под  караулъ 
взять  не  могли,  ибо  т'Ь  козаки  усилились,  при  чемъ 
солдату  Рогожкину  одинъ  изъ  коваковъ  дубиною 
зашибъ  руку*'. 

Отношев1я  между  козаками  и  магистратомъ 
Нисколько  не  изменились  къ  лучшему  и  тогда^  когда 
посл^днШ  подчаневъ  былъ  „вышвей  комавд'Ь^  гет- 
мана. Это  времевное  подчивев1е  еще  бол^е  обо- 
стрило отношен1я,  такъ  какъ  оно  усилило  въ  Шев^ 
значев1е  полковаго  и  сотевнаго  вачальства.  Раз- 
доры изъ  за  „шинкованья  гор^лкою^  продолжались 
безорерывно.  Ниже  приводимъ  дв^  жалобы  шев. 
маг — та,  поданвыя  гетману  гр.  Разумовскому,  из- 
влеченныя  изъ  разбитаго  „Д'^^ла^  1757  г. 

Въ  первой  октября  30  магистратъ  шев.  писалъ: 

„Сего  октября  9  нарочно  присланный,  по  инструк- 
ц1в  8  полк.  К1ев.  канц.,  бобровицюв  атаманъ  Андрей 
Рубанъ  коа1Ю  высокого  В.  Я.  ордера,  присланного  к 
г.  полковнику  К1ев.  Дарагану,  состоявшого  по  доноше- 
шю  его,  г.  полковника,  по  взнесенному  к  нему  от 
здфшняго  сотен,  правл.  репорту,  что  де  чрез  проме- 
мор1ю  от  того  сотен.  правлев1я  дано  знать  К1ев  маг— ту 
о  запрещен1в   мФщанамъ    и  другвмъ   разно чивцамх   в 
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Преварц'Ь,  Сярц'Ь  и  Куреневщин'Ь  «явного  вурев'я,  но 
по  тому  де  аааре1цен1я  ее  учинено  и  по  ае  де  время 
с  покупкою  хл'Ьба  тое  винное  куреше  производятъ,— 
в  маг—т'Ь  К1ев.  объявил!,  по  которому  ведено  преж* 
П1Й  В.  Я.  о  томъ  винного  курен1я  8аор^Ьщев1И  ордеръ 
всаоднить  и  не  смотря  ни  на  яв1е  от  маг— та  иди 
подчиненвыхъ  оному  отговорки  отправнвъ  мароч.ную 
команду  приказать  в  онихъ  селахъ  мфщанамъ  н  ооспо- 
дитимъ  запретить  продолжать  винное  куренге,  а  есдибъ 
и  зат'Ьмъ  какое  сопротивленхе  и  непослушество  оказа- 
лось, тою  командою  котлы  выдрать,  почему  и  оному 
нарочному  в  той  же  инструкщи  между  протчимъ  вклю- 
чено,—ирт-Ьхазъ  в  К1евъ  и  явясь  в  маг— тъ  юев.  тре- 
бовать отъ  маг— та  едного  челов'Ька  нарочного  и  в 
прописанныхъ  Сырц'Ь,  КурешовщинФ  и  Преварки  в  в 
другихъ  на  Подол^Ь  и  около  оного  м^тахъ,  гдЪ  вино- 
вуревн1е  заводи  им^ютъ,  оное  винное  курен1е  восполн- 
тымъ  в  м'Ьщавамъ  вовсе,  аслужащпмъ,  ежели  они  заводы 
в  т^хъ  же  селахъ  имЪютъ,  за  освид'Ьтельствован1емъ 
хдЪба,  на  половинное  число  котдовъ  запретить,  вто  еже- 
дп  достатошо  к  винному  вурешю  хл'Ьба,  припаханого  а 
не  с  покупного,  в  наличности  они  им'Ью1Ъ,  а  ежели  не 
ям4|ютъ,  то  и  имъ  равно  вовся  то  винное  куренн1е  запре- 
тить. А  нонеже,  до  прибытхя  ового  нарочного  н  объяв- 
ден1я  В.  Я.  высокого  ордера,  от  маг— та  в,1ев.,  какъ 
к1ев.  м^Ьщанамъ  и  тамошнимъ  жителямъ,  тавъ  особливо  и 
попамъ  произвожден1е  того  винного  вурен1я  чрез  на- 
рочно опред'Ьленнвхъ  запрещено,  сдуаващимъ  же  при 
ономъ  маг— тЪ  чиновникамъ  при  уменъшеши  тфхъ 
виновурнвхъ  котдовъ  дозводецо  то^I|ькр  бурмистрамъ  в 
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райцяиъ  по  два,  шафараяъ,  лазнЬкамг  и  инст^аторавъ 
по  едноиу,  в  разсуждети  того:  1)  что  0В1е  ЧЕновнвха, 
€хуЖ1  при  овпмъ  наг— т'6  в  во  вмЪя  викаквхъ  дру- 
гвхъ  пронвсловъ,  3  едввого  того  ввввого  курев1Я  себе 
в  соц^ержатъ,  2)  пто  б  оввхъ  чвновяввовъ,  по  (^свид!- 
т9льствоваВ1Ю  показавнвхъ  от  наг— та  11ев.  опред^* 
лбвввхг,  в  здпасЬ  яввлось  хл4^')а  предостаточво,    8)  з 

Т'ЬХЪ  же   ЧВНОВЪВКОВЪ  в   Н'ЬВОТОРЫХЪ     ВН'ЬЮТСЯ    и  СВ9В 

мельввцы^  а  особлвво  что  з  провзведеввого  овянв  чщ- 
новвивакв  того  ввввого  курен1я  ва  довольств1е  1гаг--^а 
кгев  швЕко'въ  ва&болшъ  та  горелка  покупкою  всправ- 
гяется;--одвавъ  овый  я1врочно  0фпсяа1вный  з  ноле.  К1ев. 
1е»нц.  атаиввъ  Рубанъ  в  т:Ьиъ  вс'Ьнъ  маг— та  шев.  чя- 
новввванъ  хотя  в  салъ,  кввъ  доходъ  нарочно  01фе- 
д'Ьлеввото  с  винъ  от  тт— '1^а  К1ев.  зд'Ьшиаго  мЪв^а- 
ввка  Мвхавяа  Зарицкого  ввачвть,  той  запасный  ви- 
цЪяъ  хлМ%  покавуя  что  ему  от  полк.  К1ев.  ващ.  'сло- 
весно првказаво  вп  "на  что  ве  смотреть,  то  внннюе 
вурпше  не  тов^мо  запретвлъ  в  котлы  повыдврая^,  "но 
«ще  %здя  "вочвого  вреиввв  с  хошандо^ю  в  тогь  м'Ьсконъ 
аодго|Год^в  по  'дворапъ  оввхъ  чввоввввовъ,  не  яашне 
^в^№!е№>  в^П'ь  в  с  тамо'ювего  'старосты  васвтн^  дая 
себе  в  дли  лошадей  верну  в  <другвмъ  неприетойшпгь 
'0<1С1^у№011^  ЪоорЪв^юч&л^  '^Л^  ббвдн,  О  'ченъ  ояпе  и 
ОСйблв^Ше  %  наг^1%  к1ёв.  нрввеелв  «алб^ы.  Ояышъ 
же  1Гат  -^^а  К1ев.  'чв^гошвшип.  'ежелв  в^на  то1|1юое  яа- 
лое  Число  &ета1ов1»,  ммежъ  с^ввх^  не  бол1^ше  во  <номъ 
'1<()м1» 'м^кб^^къ  йодгород№  девалось  вавъ  тодвко ^дяякд- 
1<ать  шс^ь,  того  в№вого  ^%ур«В1!В  не  проввводяФъ,  то 
он}е  ^воин^^в^  'ве  то%«о  нужного  сво'его   шрошпяяпя 
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лвшакугся,  во  и  в  крайнее  раз&ревхе  нрхйта  иагуть^  да 
и  магистра'ГСБвмъ  швнкаиъ  «рез-ъ  недостатосъ  в  еше 
той  Г€»р4лви  не  бев  остановкв  и  убытку  следовать 
ножетъ,  для  того  что,  какъ  выше  пвсаво,  съ  оыихъ 
чиновнвковъ  ввнного  куренха  по  большой  часта  го- 
кувкою  гор'Ьлки  в  тЬ  шивкв  достачается,  и  овая,  какъ 
отъ  зд'Ьшввхъ,  со  о6Ж!вдан!еиъ  по  нужд'б  иа[1^встрат- 
ской  влатежнвкъ  денегъ,  гораздо  Д1яв1бва'Ье  въ  ц^иЪ 
1феходать,  вежслв  еторонвой  горняки  оовупва;  3*^061*0 
в  тМъ  шеввахъ  <прои9вождев1я  в  продажу  ^той  гор'Ьяви 
«авбо^ьгаъ  шаг— тъ  «юв,  за  отаодомъ  другихъ  от 
«аг— та  зборовъ,  в  у  <В8ВЕ7  Е  И.  В.  по  1веств  сотъ 
р!у^левъ  платвтъ  п  друпе  традсв1е  в^у1ждн  всправлнепъ, 
дтке  то  почту  ежеденно  в  разнге  ш'Ьста,  тавюжъ  в  оод- 
<водаа  до  ввлдеоятъ  отбуваетъ,  тородъ  строжть,  ь^сфы 
по  про'Ьдж&«№  ул«давъ  ]^стдаегрь,  полисвднввъ  стави!*^, 
ооеловъ  в  посланнвковъ  отвравляетъ  в  <друг1е  нала- 
гаеи1е  'В<$правляетъ  потребвости,  оо  ирвчио'Ь  чего  в 
«о  твремя  по(к1Ъдова)вВ!аго  прошвдшого  1749  г.  Фону 
ввьноку  >К'урен1ю  «запрЪшввгя,  «о  прволилаошу  ^  <ввр. 
Сената  Е  И.  В.  №  Шёл.  Губ  Кавц.  врошл.  1760  г. 
шая  25  ц.  т^'^У'  ^0  штм№^  г&ур«в$е  1тл^т\л(^е9вйЫте 
<Ф01гку  пег —ту  ^рввр'Ьшвво,  «Ко  вжвм  "чфЗ^ь  нёяоош- 
точное  той  гор'Ьлки  в  онхе  шввкв  провзвождов!^  4*1 
мввояш  пр1ое9авова1тся,  70  важо»  вншвовсАбного  поло- 
-«евворо  в  казву  Е.  Ш  Я.  окладу  овову  гмаг^^-^т^у  мпва- 
тиФЬ  -будетъ  'ве  юъ  ^чеФО,  такъ  особлвю  /в  воЬиъ  люша- 
•оаявИиъ  въмаг-пту  и|р€Бнадйе«ащ1йпь  вевравяввгянъ 
гве  <^е&ъ  у^ущевгя  в  оставовВв  оосяйдоввФь  товетуь; 
гК/ъ  ^тоцу  ЖФ,  какъ  з  твншвшюАввого  варачво 
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ленного  от  маг— та  К1ев.  доходу  явствуетъ,  полк.  В1ев. 
ванцеляр1я  не  столь  исаолняя  высое1й  Л.  В.  ордеръ, 
сколько  на  рн1в  маг— тъ  явно  посягая,  ибо  он1й  ата- 
нанъ  не  снотря  в  кого  з  чвновниковъ  оного  маг— та 
н  предостаточно  нм'Ьется  хл'Ьба,  по  словесному  той 
полк  канц.  приказу,  и  тЪмъ  то  винное  курен1е  запре- 
твлъ.  И  того  для  о  всемъ  вншепвсанномъ  В.  Я  маг — тъ 
К1ев.  всенижайше  представляетъ  и  просить  высокую 
В.  Я.  над  онимъ  маг— томъ  явить  милость  и  к  такой 
от  оной  полк.  канц.  маг— ту  шев  происходящей  оби- 
д'Ь,  за  силу  им'Ьючихся  въ  ономъ  маг— тЪ  крепостей, 
не  допустить,  и  ради  предъизображеннихъ  обстоя- 
тельствъ  повел'Ьть  по  вышеписанному  маг— та  К1ев. 
опред'Ьленш  т^мъ  маг— та  юев.  чиновникамъ  тое  внно- 
курен1е  продолжать,  и  на  С1е  высокомилостивой  от  В. 
Я.  маг— тъ  К1ев.  имЪетъ  ожидать  резолющи". 

Е  И.  В.  секундъ'махоръ  и  опред'Ьленн1й  К1ев.  маги- 
страта, войтъ  Иванъ  Сычевск1й;  бурмистры:  Михаиле  1о- 
снфовичъ,  Петръ  Твхоновичъ,  Васил1Й  Балабуха,  Васи- 
Л1Й  Гудимъ,Семенъ  Козельскхй,  райцы:  Григор1й  Бог- 
дановичъ,  Кузьма  Кулешъ,  Васил1й  Жукъ 

Во  второй  изъ  доношешя  отъ  того  же  31  ок- 
тября подписанной  т'Ьми  же  лицами,  магистратъ 
писалъ: 

„В.  Я.  до  сего  отъ  юев.  маг — та  о  бевпрес- 
тавяомъ  и  неналежномъ  в  отм'Ьнность  высокомонар- 
шихъ  к1ев.  маг — ту  жалованныхъ  грамотъ,  указовъ 
и  другихъ  кр'Ьпостей,  какъ  сотен  ною  здешнею 
старшиною,  такъ  особливо  и  козаками  шиннковаши 
горелкою  и  о   приключенныхъ    ими    поснлаянынъ, 
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по  сил%  т^хъ  же  кр'Ьпостей  з  оного  маг — та  для  выем- 
ки той  гор'Ьлки  оного  маг — та  уряднвлсомъ  и  дру- 
гимъ  служителемъ  побояхъ  многими  донощешями 
взнесено  с  прошен1емъ  о  запрещеши  той  сот.  стар- 
шине и  козакамъ  иродажи  той  гор']^лки  и  у  чине: 
Н1и  за  прежде  бывшую  имы  той  гор'^^лки  продажу 
и  за  приключеннхе  от  нихъ  тФмъ  маг — та  шев. 
урядинкамъ  и  слугамъ  побои^  а  особливо  и  в  по- 
слЬдовавшихъ  чрезъ  то  оному  маг — ту  немалихъ 
проторахъ  и  убиткахъ  милостивого  разсмотрен1я  и 
опред^ленхя;  обаче  на  то  высокой  от  В.  Я.  резо- 
лющи  еще  не  получили;  и  понеже  он1е  сот.  стар- 
шина  и  козаки  не  токмо  от  того  не  унимаются^  но 
явно  и  безъзазо^но  в  продажу  ту  горелку  пуска- 
ютъ,  какъ  и  им-Ьгачхесь  по  оному  маг — ту  самыхъ 
в  нихъ  козаковъ  покупщиковъ  той  горелки  сказки 
точно  явствуютъ,  чрезъ  которге  онихъ  козаковъ 
самоволн1е  и  противнхе  т4мъ  маг — та  шев.  кр^по- 
стямъ  поступки  оному  маг — ту  не  малая  обида  и 
крайше  убитки  происходятъ^  для  того  паки  В.  Я. 
ошй  маг — тъ  чрезъ  С1е  всенижайше  представляя 
проситъ  о  запрещен1и  т'бмъ  козакамъ,  по  сил^ 
в.-мон.  шев.  маг — ту  жал.  грамотъ  указе въ  и  др. 
кр<Ьп.,  продажи  той  горелки  високимъ  В.  Я.  орде- 
рамъ  накрепко  кому  надлежитъ  предложить  и  о 
томъ  в  шев.  маг — тъ  дать  знать,  дабы  бол^е  он1Й 
маг — тъ  в  томъ  от  онихъ  козаковъ  напрасной  оби- 
ды и  убитковъ  не  поносилъ^. 
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Кшв.  магистрату  приходилось  защищать  свои 
привил  лепи  на  продажу  „  горелки  ^  не  только  яро- 
тивъ  коваковъ,  преследуя  „подступное*'  ими  шин- 
коваиье,  но  и  противъ  другихъ  разночинцевъ,  про- 
живавшихъ  въ  город']^  и  такъ  же,  какъ  и  козаки, 
шинковавшихъ  гор'Ьлкою  „на  подступъ  м-Ьсту*. 
Еъ  1753  г.  относится,  между  прочимъ,  жалоба  на 
гусаръ  команды  Шевича. 

'Сентября  18-го  маг — тъ  въ  К.  Г.  К.  доносилъ: 
„Сего    сентября    17    д.,    по  ув4домлешю    въ 
маг — т4  К1ев.,  яко  квартиру юч1й  в  юев.  мещанина 
старости  рибанского  Михаила  Шватчука,    команды 
г.  маюра  Ш^вича  рядовШ   гусаръ  1ованъ,   прозва- 
Н1Я  его  неизвестно,  горелкою  шинкуетъ,  посыланъ 
3  маг — та  в  домъ  помянутого   старости  Шватчука 
для  купли  в  оного    гусара    Хована   горелки,    шев. 
житель  муровщикъ  Мойс^й  Артемовъ^    которШ    въ 
оного  гусара  Тована  кварту  гор4лки  за  четирн  ко- 
пейки и  купивъ  принесъ   в  маг — тъ;    и  потому,    з 
оиред'Ьлен1я    у  рядового,    посыланъ    з   маг — та    до 
упомянутого  г.  маюра  Петра  Шевича   инстигаторъ 
правнШ  Василий  Ризенко  с  требован1емъ  объ  опре- 
д^денхи  отъ  команды  его,   кого  пристойно,    для  вЬ 
емки,    купно    3    магистрятовими    въ  оного    гусара 
1ована  горелки,  подступно  имъ  шинкуемой,  и  впредь 
о  запрещен1и,  дабы  не  шинковалъ;  а  возвратясь  въ 
маг— т4  сказкою  донеслъ:  когда  онъ,   инстигаторъ, 
в  показанного   г.  маюра  Шевича  требовалъ,    кого 
пристойно,  от  команды  его  для  выемки  въ  означен- 
ного гусара  горелки  и  о  вешинку  запрещешя,  то  де 
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ошй  г.  ма1оръ  объявилъ^  что  для  В1емки  никого  не 
опред'Ълитъ  да  и  самъ  ояъ  тому  гусару  гор'^^лкою 
шинБОватъ  дозволилъ  и  никого  не  опред']&лилъ,  по- 
чему маг.  урядникъ  з  слугами,  и  с  опред'Ьленнимы 
от  г.  за  столника  в  БхевФ  на  Подол*]^  зостаючого 
капитана  Васил1Я  Абова  салдатамы,  въ  оного  гусара 
Ьвана  барилко  неполное,  с  коего  подступно  онъ 
шинковалъ,  взяли  въ  маг — тъ**. 

Ма1оръ  Шевичъ,  на  запросъ  Б.  Г.  Б.  по 
этому  поводу,  отвфчалъ  30-го  сентября,  что  де 
9  оной  гусаръ  1ованъ  не  своей  воли,  но  по  при- 
казу моему  т^мъ  виномъ  сталъ  било  шинковать 
отъ  того  единого,  чтобъ  команды  моей  сербы,  бу- 
дучи ведомства  шев.  маг — та  шинкахъ,  з  бывшими 
в  техъ  шинкахъ  малоросс1янами  каковой  либо  драки 
не  производили,  а  о  вышеписавномъ,  чтобъ  никому, 
кром^  живущихъ  в  Б1ев'Ь  нижнемъ  городе  на  По- 
дол']^,  какъ  мирскимъ  такъ  и  духовнымъ  всякаго 
чина  людемъ,  гор'^^лкою  шинковать  не  велено,  подъ 
штрафомъ  о  томъ  я  до  сего  былъ  неизв<йстенъ^. 
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1753  г.  Войск.  Ген.  Канц.  „и  о  маетностяхъ  В1ев. 
магистрата  Сырц^,  Борешовщин'Ь  и  Преварк^^. 
Дополнен1емъ  къ  нему  являются  вышеназванныя 
два  д^ла,  которыя  велись  въ  Шев.  Губ.  Банц., 
куда  магистратъ  шевсшй  обращался  съ  своими  жа- 
лобами. 

Въ  1юл^  м — ц^  1752  г.,  когда  полковая  к1ев. 
кавцелярхя  хотела  было  внести  обывателей  ^^^^Д' 
город1й  м^скихъ''  въ  ревизш  для  отбывав1я  „обще- 
вародныхъ  податей  и  повинностей",  магистратъ 
юевскШ  представилъ  ген.-губ — ру  Леонтьеву  сл4- 
ду10щее  доношенхе: 

„Присланнымъ  в  Е1ев.  маг — тъ  от  полк,  шев*  хо- 
рушкого  Федора  Шума  сего  шнд  13  дня  трвбошв1емъ 
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предложенно,  о  сочинен1И  Цреорки,  Сырца  и  Коренгов- 
щины  дворового  числа  хатъ,  бездворнихъ,  и  въ  ней 
семей,  лошадей,  воловъ,  поль,  гаховъ,  сЬнокосовъ,  вино- 
курень,  котловъ,  и  протчего  имущества  и  присылки  к 
нему  такой  ведомости;  а  15  1юня  жъ  староста  преор- 
СК1Й  Степанъ  Мальчукъ  в  магистратъ  представилъ,  что 
реченшй  хорунжШ  Шумъ,  ирх-Ьханъ  з  козаками  в  подо- 
го^)оде  м-Ьское  шевское  Преорку,  взявъ  его  насидно  и 
стращая  отсылкою  в  Батуринъ  в  заточеше,  водилъ  по 
селу,  и,  сочинивъ  переписку,  подписоватись  к  той  пере- 

.  писки  его  принуждалъ,  токмо  яко  онъ,.  Мальчукъ  не- 
грамотенъ  не  подписовался.  О  которомъ  подогородью 
м-Ьскомъ  Преорки,  Сырц*  и  Курен10вщин4  с  протчшга 
магистратовими  припадлежйтостмы,  по  присланномъ  от 
Е.  Я.  прошедйаго  1751  году  ноября  29  дня  въ  маги- 
стратъ К1ев.  ордеру,   при  письменпомъ   магистратовомъ 

'  доношеши,  высоч.  Монарпае  всемилостив4йп1е  жалован- 
ше  подлинюе  грамоты,  укази  и  гетмансше  ун4версали, 
в  Г.  В.  К.  объявлены  и  точные  справочные  копш  по- 
даны на  подогородье  оное  Преорку  с  принадлежитостми, 
для  спокойного  и  безпрепятственного  онымъ  маг — ту 
К1ев.  в  потомше  времена  влаД-^^шя,  в  коихъ  о  показан- 
номъ  подогородьи  изображено,  а  именно: 

В  грамот*  блаженн1я  и  в-Ьчнодостойшя  памяти 
великаго  Гд — ря  Царя  и  великаго  князя  Алексея  Ми- 
хаиловича самодержца  всероссШскаго,  7168  году  де- 
кабря 3  дня,  за  св-Ьдителствомъ  полковника  к1*евского 
ВасиЛ1я  Дворецкого  выданной  написано:  какъ  войска 
запор,  гетманъ  Ивашко  Выговскхй  Его  Царскому  Ве- 
личеству изм-Ьнилъ,  и  учинилъ  в  Малой  России  в  в.  з. 
междоусобхе  и  христхянское  невинное  кровораздитхе,  и 
нришедъ  под  К1евъ  з  сов-Ьтники  своими  и  с  польскшш 
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людми  и  съ  крымскими  татары,  около  Кхева  посады  и 
деревни  всЬ  пожгли  и  церкви  Бож1я  обругали  и  всякое 
разореше  г.  К1еву  учинили,  и  г.  Кхева  жители  от  того 
военного  времени  розбрились  мноие  врознь,  и  Е.  Ц.  В. 
на  строеше  вновь  г.  К1еву  велЬли-  дать  жалованную 
грамоту,  чтобъ  всякЩ  к1евск1Й  житель  приходидъ  и 
строился  на  своихъ  прежнихъ  м-Ьстахъ  безъ  опасешя, 
а  ляхи  бъ  и  жиды  и  армяне  впредь  в  Е1евЪ  не  жили 
и  не  селились,  и  что  бискупъ  и  ксендзы  доминикане 
отняли  было  от  Кхева  все  Оболонье  и  подгороде,  и  учи- 
нили слободу  Преорку,  и  доходы  градск1е  к  себ-Ь  при- 
вернули, всемилостивМше  повел-Ьно  всему  тому  быть 
города  Бхева  и  ратуши  и  влад']^ть  кхевскимъ  жителемъ 
по  прежнему. 

О  якомъ  подогородь-Ь  и  в  грамотй  бяаж.  и  в-Ьч. 
славы  дост.  памяти  Гд — ^ря  Петра  Великаго  Ими.  и 
самод.  всерос.  1710  году  марта  3  дня  на  целости  и  вол- 
ности  м^К1е  выданной  всемилостив-Ёйше  подтверждено. 

А  в  ун'З^версалахъ  гетманскихъ  изм'^^нника  Мазепы 
1701  г,  мая  17  налисано:  приворочаетъ  онъ  к  мЬсту 
Е1еву  в  магистратовое  заведовало  селище  Преорку,  ка- 
кое от  давнихъ  л-Ьтъ  пред  симъ  до  того  же  мЬста  при- 
слушало,  межи  монастирскими  Кириловскимъ  и  Межн- 
горскимъ  лежачое,  с  полями^  црозиваемыми  Стр^лни- 
ками  и  Бырковцемъ,  здавна  до  Преорки  належними,  и 
позэоляетъ  тое  селище  людми  не  пенними  осаживать^ 
и  в'^^даючи  всякъ  о  таковой  его,  гетманской  воли,  в 
обнятю  на  жксто  Кдевъ  пимененного  селища,  и  ноль, 
нменуемихъ  Стр-^^лщ^ками  и  Бирковцемъ,  и  в  отбираню 
3  нихъ  на  мЪсто  приходячихъ  пожи1;ковъ  ни  мал'Ьйшой 
ни  чинилъ  бы  обиды;  во  второмъ,  1703  г.  апридя  23 
записано:  дозволяетъ  онъ^  гетманъ,  на  грунтахъ  здас- 
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нихъ  м%сБихъ  на  БырковцЪ  и  на  Стр&шикахъ  и  на 
иныхъ  м'Ьетцахъ,  здавна  и  вновъ  до  города  Шева  на- 
лежачихъ,  гребли  занимать,  и  на  нихъ  млины  построити, 
3  упоминанемъ,  дабы  з  духовнихъ  и  св'Ьцкихъ  властей 
3  старшины  и  черни  войсковой  в  занятю  т-Ьхъ  гребель, 
в  построешю  на  нихъ  млиновъ  и  в  отбираню  з  нихъ 
всякихъ  розм-Ьрочнихъ  пожитковъ  к  помянутому  нос- 
кому употреблешю  стягаючихся  не  см-Ьлъ  и  не  важился 
чияи™  шкоды,  и  перешкоды;  в  3-мъ,  гетмана  Скоро- 
па;дского  1712  г.  шня  4  дня,  подтвержаючимъ  права, 
волности,  и  всЬ  добра  и  угод1я  м^сте,  в  томъ-  числ4 
и  на  село  Преорку  с  полями,  прозываемими  Страдни- 
ками и  Бирковцемъ,  здавна  до  оной  належнихъ,  на 
отбиране  с  того  села  до  ратуши  показакш;и&ы,  на  за- 
ведете двбхъ  ярмарковъ  в  томъ  же  сел-Ь,  на  уволнеше 
того  села  Преорки  от  всякихъ  долегливостей,  на  сво- 

*  бодное  млиновъ  построен1е  на  грунтахъ  м4скихъ,  на 
Вирковц*  и  СтрЬлникахъ  и  на  инихъ  м^стцахъ,  здавна 
и  вновъ  до  города  Ехева  належачнхъ,  тако  жъ  на  земли 
пр^орс&1е,  розискомъ  публичнимъ  1?01  году  марта  4 
дня  съ  Кириловскимъ  и  М']^щанами  кхевскими  рознеже- 
ванн1е,  и  универсаломъ  его,  антецессора  ствержденше, 
лгодскимы  поселен1ями  от  Преорки  по  рЬчку  Сирецъ, 
при  магистрату  юевскомъ  захованше,  и  на  иротое 
трунта,  угодая  и  волности  градскхе,  к  ратуши  принад- 
лежащ1е,  пространно  внраженно.    О  томъ  же   падого- 

-'родь'Ь  зовомомъ  Преорка  с  принадлежностьми  для  не- 
включен1я  ни  въ  как1е  наряды,  кои  им^ютъ  быть  з 
Малой  Росс1и  козажамъ  и  поен — тымъ  людемъ,  и  для 
недопуску  т4хъ  подогородскихъ  в  Преорки  в  принад- 
ле^БНОстяхъ  жиючйхъ  людей  в  ревизш  к  расположешю, 

*^ко  яёь   для-  невзйма&1я   зб6рщ№амъ   и  дрзггимъ,    къ 
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зборамъ  учрбжденнимъ,  с  тЬхъ  подгородскихъ  мелнидъ 
помолного,  и  инихъ  повинностей,  кром-Ь  маг — та  шев., 
йо  высокопр.  Сената  в  маг — т-Ь  К1евскомъ  нм^Ьются  вы- 
сочайнпе  Монаршхе  указы,  а  именно: 

1746  г.  декабря  15  д.,  въ  коемъ  написано:  слу- 
шавъ  учиненного  в  Сенат*  томъ  экстракта,  приказали 
до  збору  3  прхезжйхъ  в  К1евъ  на  Подолъ  во  время  яр- 
марковъ  купцовъ,  ярмарковаго  и  с  продажнихъ  това- 
ровъ,  и  м-Ьлочныхъ  вещей  и  до  взятя  съ  магистратскихъ 
мелницъ  и  винокурныхъ  казановъ  податей,  по  сил* 
вышеобъявленныхъ  привилег1й  и  жал.  грамотъ,  г.  кхев. 
ген.-губ— ру  в-Ьрнихъ  зборщиковъ  недопущать,  а  соби- 
рать все  то  по  прежнему  в  К1евскую  ратушу,  понеже 
за  гЬ  доходы  и  за  волнхе  ихъ  м4щанск1е  употреблен1я 
платятъ  в  казну  повсягодно  окладъ  по  шестисотъ  рублей. 

Да  1748  году  августа  25  написано:  по  указу  Е. 
И.  В.  Пр.  Сенатъ,  по  доношешю  гпд — на  генерала  ми- 
нувшаго  марта  от  29  сего  1748  году,  приказали  Г.  В. 
К.  впредь  находящихся  во  влад*н1и  за  кгевскимъ  ма- 
гистратомъ  сиредкихъ  и  корешовскихъ  обывателей,  в 
сил*  жал.  тому  маг-^ту  такожъ  и  посланной  к  гетману 
Апостолу  изъ  Кол.  Ин.  Д*лъ  в  1733  году  грамотъ  и  гетман- 
скому универсалу,  из  Пр.  Сен.  1736  годовъ  указа,  опи- 
сывать ив  ревиз1ю  включатъ  не  вел*ть,  и  в  помощь 
малоросс1йскому  народу  ни  въ  как1е  наряды  не  распо- 
лагать, пордей  и  рацей  и  протчихъ  податей  с  нихъ  не 
требовать,  а  поступать  по  сил*  оних*  грамотъ  и  ука- 
зовъ  неотм*нно.  Которихъ  высоч.  указовъ  1746  и 
1748  годовъ  состоявшихся  при  семъ  сообща  точше  ко- 
йи,  В.  Вп.  за  силу  всевысоч.  высокомонаршихъ  г^мь- 
мотъ,  и  МИЛОСТИВО  пожалованйыхъ  указовъ,  особливо 
748  году  указа,  изображаемого  В.  Впр — ву  Смот^1*тЬ  и 
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не .  допускать  .  подогородя  м-Ьского  Преорки  с  принале- 
житостми  описивать  и  в  ревизш  включать  не  вел']^ть  и 
в  номощъ  малоросс1Йскону  народу  никак1е  наряди  не 
располагать,  порцеи  и  рацеи  и  протчихъ  податей  не 
требовать,  о  ревизии  хоружого  кхев.  полку  Шума,  якШ 
и  без  в-Ьдома  В.  Вп.  бесЬдовалъ,  по  высокопремудрому 
разсмотрешю  своему,  куды  надлежитъ  представити  ни- 
жайше просимъ^. 

Бъ  этому  доношешю  приложены  были  слЪдующхе 
два  указа  Пр.  Сената  К1ев.  маг — ту. 

1)  15  декабря  1746  г.- 

„Пр.  Сенату  Ген.  Войск.  Канцелярхя .  доношешями 
представляла  о  недопущеши  генераломъ  и  к1евскимъ 
генераломъ  губернаторомъ  Леонтьевымъ  и  онимъ  маги- 
стратомъ  откупщиковъ  Шнурчевскихъ  къ  збору  въ  Вой- 
сковой Скарбъ  в  нижнемъ  Ехев*]^  на  Подол*]^  ярмаркового 
и  торгового  съ  при'Ьзжихъ  купецкихъ  людей  доходу, 
которого  де,  по  в-Ьдомостямъ  онихъ  откупщиковъ,  надле- 
жало быть  .въ  зборЬ  съ  743  по  746  годъ  тисяча  чети- 
реста  семдесятъ  пять  рублевъ,  пять  копЪекъ;  а  со  оними 
де  откупщиками  въ  контракте  заключено,  ежели  какой 
зборъ  отс^^ченъ  быть  им^етъ,  то  за  оной  изъ  откупной 
суммы  учинить  вычетъ;  а  в  той  де  канцелярш  по  справ- 
камъ  явилось,  что  какъ  з  бытности  Малоросс1йской  Ео- 
лег1и,  такъ  и  при  канцелярш  зборовъ,  в  город*]^  Шев^ 
у  при']^жихъ  купцовъ  с  разнихъ  товаровъ  отъ  возовъ 
ярмарковое  и  торговое,  а  особливо  съ  имеющихся  там- 
же  винокурень  и  с  шинковъ  мнт — рскихъ,  поповскихъ 
и  казачихъ  показашцина,  и  покуховиое  и  друпе  над- 
л'Ьжащ1е  в  Скарбъ  Войсковой  доходы,  какъ  о  томъ  за- 
писаные  прежнихъ  сборщиков'^  книги  свид']^тельствуютъ, 
до  1740  годъ   неспорнмо  собирались,  тако  жъ  и  быв- 
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шимъ  съ  740,  по  743  годъ  откупщикамъ  запрещешя 
^ъ  собиранш  ими  т-Ьхъ  зборовъ  въКхекЬ  не  было;  чего 
деради  отъ  Войск.  Ген.  Канц.  къ  нему  генералу  Леонть- 
еву с  требовашемъ,  дабы  отъ  него  въ  собыраши  в  го- 
роде Кхев'Ь,  но  вишеписаннимъ  повазашямъ,  (кром^^  жк- 
щанъ)  надл-Ьжащихъ  въ  Скарбъ  Войсковой  доходовъ 
никакого  воспрещешя  чинено  не  было,  а  что  чрезъ 
последовавшее  запрещенхе  упущено  безъ  собырашя  в 
Скарбъ  Войсковой,  а  собырано  то  въ  магистратъ  кхев- 
ской,  оное  бъ  в  казну  возвращено  было  отъ  того  маги- 
страта писано;  но  онъ  же  генералъ  Леонтьевъ  прошло- 
го 1745  года  мая  4  дня  Г.  В.  К.  промеморхего  объявилъ: 
въ  Губернскую  де  Канцелярхю  отъ  К1ев.  магистрата  до- 
ношешями  представлено,  что  помянут1е  зборщики  Шнур- 
чевскхе,  по  данному  имъ  из  Г.  В.  К.  универсалу  и  ве- 
домости, въ  К1ев4  съ  пргезжихъ  купцовъ  начали  было  со- 
бырать,  а  особливо  и  отъ  мелницъ  на  р.  Сирц*,  на  грунт* 
майстра1'овомъ  преварскомъ  стоячихъ,  требовать  пода- 
тей, а  таковихъ  де  зборовъ  прежде  въ  Кхев*  нижнемъ 
город*  на  Подол*  и  отъ  мелницъ  податей  до  Скарбу 
Войскового  никогда  не  бывало,  понеже  де,  по  жалован- 
нимъ  грамотамъ,  даннимъ  кхевскому  магистрату,  какъ 
казакамъ,  такъ  и  индукторамъ  никакихъ  денегъ  съ  шев. 
м*щанъ  и  съ  прх-Ьзжихъ  купецкихъ  людей  имать  и  ни- 
какихъ же  имъ,  и  проезжимъ  торговимъ  людемъ  обыдъ 
(потому  что  оны  за  всякхя  свои  волнхя  употреблеши  пла-  . 
тятъ  въ  казну  ежегодно  по  шести  сотъ  рублевъ)  чинить 
не  вел-Ьно,  а  повел*но  тотъ  кхев.  магистратъ  содержать 
при  ихъ  хфавахъ  и  волностяхъ  по  даннимъ  имъ  жалован- 
нимъ  грамотамъ  непремЬнно,  и  отъ  обыдъ  ихъ  и  отя- 
гощенхй  охранять  и  ни  до  какихъ  съ  нихъ  поборовъ 
не  допущать  кхевскимъ  губернаторомъ,  а  чтобъ  опред*- 
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д^ЕЩЯ  охъ  мадороссйскихъ  подсдарбыев'ь  90оры  до  вой- 
скового Скарбу  въ  ШекЪ  на  Подоле  зборщика]гь  соби- 
рать о  томъ  ниоткуда  указовъ  Е.  И.  В.  Кхев.  Губ. 
Банцелярха  не  изг^^етъ,  и  в  такомъ  же  случа'Ь  оные  въ 
Шев*]^  яко  новие  зборы  состоять  подъ  сомнЪшемъ,  и 
^дя  того  де  т4хъ  зборовъ  въ  Кхев-Ь  до  указу  собщ>а.ть, 
ц  тЬмъ  народъ  не  отягощать  означеннимъ  Шнурчевскга1ъ 
отъ  него,  генерала  Леонтьева,  приказано,  и  таковихъ 
зборовъ  в  Скарбъ  ВоёсковШ  собырать,  безъ  особливого 
указа,  дозволить    онъ  не  смйотъ. 

И  при  томъ  оная  Г.  В.  Еанцелярхя  доносила,  что, 
цо  жалованнимъ  грамотамъ,  даннымъ  шев.  магистрату 
въ  7162,  въ  700  и  въ  710  год^хъ,  до  несобырашя  вой- 
сковихъ  зборовъ  не  касается,  и  по  сил^  де  онихъ  гра- 
мотъ,  кои  и  всевисочайшею  Ё.  И.  В.  грамотою  всемидо- 
стивМше  подтверждени,  Г.  В.  К.  признаваетъ,  что  в  го- 
род*]^ Б1ев']^  прежде  бывпие  въ  Скарбъ  ВойсковШ  збори, 
кои  собирани  до  1743  г.,  и  нын-Ь  собирать  безъупусти- 
телно  надлежить  съ  прх'Ёжжихъ  тута  кртецкихъ  людей, 
а  не  съ  м-Ьщанъ  ведомства  маг — ^ту  кхевскаго,  по  зборЪ 
въ  Скарбъ  Войсковой  с  мнет — рскихъ,  съ  поповскихъ 
и  съ  козачихъ  винокурень  по  казанщини  и  съ  шинковъ 
нокуховного  и  скотного  тлеющихся  в  нижнемъ  и  въ 
верхнемъ  город*]^  ШевЬ  никакова  ни  отъ  кого  запре- 
щешя  и  быть  не  должно,  для  того  что  оше  до  к1ев. 
магистрату  не  надлежать,  и  требовала  оная  канцелархя 
о  томъ  указу. 

А  по  справк*]^  в  СеввлЛ,  в  жал.  грамоте  блаж.  и 
вЬчной  слави  достойнхя  памяти  вел.  Гд — ря  Ц — ^ря  и 
вел.  князя  Алексея  Михайловича  всея  Россш  самодерж- 
ца, данной  городг^  Кхева  мЪщанамъ  въ  7162  году,  на- 
писано:  Его  Царское  Величество,   по  челобитью   шев. 


войта  Богдана  Самковсвого,  бурмистровъ,  райцовъ  съ 
товарищу  повед^лъ  имъ  Б1ев.  м'Ьщаномъ  быть  подъ 
своею  Царского  Величества  высокою  рукою  по  ирежнимъ 
праваиъ  и  привилетлмъ,  какови  имъ  дани  отъ  королей 
польскихъ,  и  т'Ьхъ  ихъ  правъ  и  нривилег1евъ  ни  чЪмъ 
не  нарушивать,  и  складу  всякнхъ  купецкихъ  прх'Ьзжихъ 
товаровъ  быть  къ  Егеву  до  прежнему,  а  пошлину  съ 
товаровъ  съ  прйзжихъ  гостей  брать  на  Царское  Вели- 
чество; что  же  К1ев.  м-Ьщане  по  королевскимъ  же  при- 
вилепдмъ  давали  съ  пит1я  съ  лавокъ  со  всего  торгу 
из  двора  гостинного  повсягодно  воевод-Ь  кхевскому  по 
три  тысячи  золотихъ  польскихъ,  и  за  оное  тое  жъ 
сунну  отдавать  инъ  К1евскинъ  н']^щаномъ  въ  казну  Его 
Царского  Величества  повсягодно,  а  т4нъ  доходонъ  по 
прежнему  на  городъ  Шевъ  на  ратушу.  А  въ  привиле- 
пяхъ  королей  польскихъ,  даннцхъ  кхевскимъ  м'^^пцаномъ 
на  волности  и  на  право  наидебурское:  1544,  1545  и 
1659.  годоБЪ,  между  протчимъ,  написано:  позволяется 
инъ»  кхев.  н'Ёщаномъ,  всякой  складъ  въ  м^ст^  ихъ  им'Ьть, 
пнвонъ,  недонъ,  винонъ  и  горелкою  шинковъ,  и  с  того 
прихода  на  потребы  нЪскхе  оборочать,  тако  жъ  пон'Ьр- 
ное,  лавки,  воскобойни  з  доходами  имъ  же  надается; 
сверхъ  же  того  еще  для  прибили  приходовъ  имъ,  м^- 
щанамъ,  ярнонки  установдяются:  первой  о  празник^ 
Богоявлен1я  Гп — дня,  другой  о  празник*  жъ  Рождества 
Пресвяйя  Б — ды,  и  тону  всему  быть  твердо  и  непод- 
вижно и  не  отъ  кого  ненарущимо  во  в-^чше  роди. 

Л  въ  жалованнихъ  грамотахъ  блаж.  и  в']^ч.  слави 
Д0СТ0ЙН1Я  паняти  Гд — ря  Инц.  Петра  Великого,  дан- 
ннхъ  онинъ  К1ев.  м']^щанонъ  въ  подтверждеще  цреж- 
нихъ  ихъ  правъ  и  привилегей,  между  протяаго  напи- 
сано: первой   1700  году, — им^ть   мЬщаномъ   въ  КхевЬ, 
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какъ  више  объявлено,   вольную  торговлю  и  употребле- 
ше  и  владЬть  всякими  угодш  и  сЬнними  покоси  и  риб- 
ними  ловлями,  ч-Ьмъ  они  изстари   влад'Ьли  и  питьемъ, 
виномъ,  пивомъ,  медомъ,  въ  ратуш*  шинковать  и  съ4ст- 
нимъ  харчемъ  и  в  лавкахъ   разними    товарами    торго- 
вать и  пивоварню  и  гостинной  дворъ  и  веси  держать, 
и  другими  грунтами  и  островомъ   Муромцомъ  и  Осет- 
чиною    и  Трухановимъ    и  Оболонемъ    и  Превервою    и 
протчими  угоД1И  влад'Ьть,  и  съ  продажного  привозного 
хл-Ьба  пошлену   на  соборную   церковь  собырать,   а  въ 
пр1*зжихъ  городовихъ  воротахъ    капитанамъ    и  салда- 
тамъ  и  казакамъ,  которхе  бываютъ    на  заставахъ,    ин- 
дукторамъ  никакихъ  денегъ    съ  нихъ,    м*ш;анъ    и  съ 
пр1'Ьзжихъ   купецкихъ    людей,   не  имать    и   никакихъ 
обыдъ  ткаъ  пр1^жимъ  торговимъ  съ  полской  сторони 
людемъ  не  чинить,  а  отъ  ратнихъ   людей  и  отъ  каза- 
ковъ  оберегать  ихъ,  м*п1;анъ,  боярамъ  и  воеводамъ  К1ев- 
скимъ,  и  никакихъ   поборовъ  съ  нихъ  не  имать,  для 
того    что    они    за    всякхе   свои    волнге    употреблеши 
платятъ  въ  казну  по  вся  годи  по  шести  сотъ  рублевъ 
на  годъ,  а  пошлину  имъ,  м4ш;аномъ,  съ  товаровъ  сво- 
ихъ,  буде  кто   из  нихъ  похочетъ    отъезжими   торгами 
торговать,  платить  по  уставу  на  звичайнихъ  мЬстЬхъ, 
потому  что  и  во  всЬхъ  малороссШскихъ  город-Ьхъ    по- 
шлину торгов1е  люди  платятъ. 

Во  второй  1710  году,  по  описанш  всего  вишепи- 
санного,  дополнено:  Его  Царское  Величество  указалъ, 
ярмонки  по  челобитью  ихъ  в  Кхев*  имЬть  съ  плате- 
жемъ  оной,  и  торговъ  своихъ  достойте  пошлени  по 
прежнему  какъ  изстари  бывало. 

Токмо  во  всемъ  Малой  Россш  никакихъ  тогда 
зборовъ  въ  казну  по  1722  годъ  не  собиралось,  а  соби- 
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радись  на  ратуши,  на  гетмановъ,  на  генералную  стар- 
шину, подковниковъ,  монастыри  и  церкви,  а  когда  въ 
томъ  1722  году  по  имянному  Е.  И.  В.  указу  учрежденна 
била  въ  Малой  Россхи  Колепя,  и  вел-Ьно  всякхе  доходи 
собирать  въ  казну,  и  въ  1723  г.  Его  Императорскому 
Величеству  докладывалъ  той  Колегш  президентъ  гене- 
ралъ-ма1оръ  Вельяминовъ,  объявляя,  въ  Киев-Ь  де  къ 
ратушЬ  им-Ьють  разного  зван1я  збори,  на  которхе  той 
ратуши  войтъ  съ  майстратомъ  объявилы  в  Малоросс1й- 
ской  Колепи  жалованн1е  грамоти,  по  которой  велено 
тому  збору  для  всякихъ  ихъ  отправлешй  быть  при  той 
ихъ  ратушЬ,  и  т4  ихъ  ратушскхе  збори  противъ  дру- 
гихъ  малоросс1йскихъ  ратушъ  въ  казну  Е.  И.  В.  соби- 
рать ли,  то  Е.  И.  В.  гЬхъ  зборовъ  собырать  не  пове- 
л^ъ,  а  соизволилъ  подъ  т-Ьмъ  собственною  своею  ру- 
кою подписать  тако;  „прислать  съ  привилегей  коп^и,  и 
куда  держать  расходи  им-Ьно".  И  по  тому  Е.  И.  В. 
указу,  о  збор'Ьхъ  и  о  росходЪхъ  к1евской  ратуши  ве- 
домости въ  Сенатъ  въ  1724  г.  присланы,  по  которимъ 
между  другими  ратушскими  показани  къ  той  ратуше 
збори:  покуховное,  и  скотное,  съ  вина  волоского  и  тор- 
говое съ  при'Ьзжихъ  съ  разнихъ  званей,  съ  мельницы 
въ  Бхев^  и  за  городомъ  съ  построеннихъ  на  ратушнихъ 
грунтахъ  преверскихъ  и  сирецкихъ  мелницъ  покал10- 
щина  и  съ  винокуреннихъ  казановъ  показанш;ина. 

И  за  вишеобъявленнымъ  Е.  И.  В.  имянимъ  ука- 
зомъ  тЪхъ  и  протчихъ  надлежап1;ихъ  къ  ратуше  зборовъ 
въ  Малорос.  Колепю  не  збырали  а  збырали  бъ  на  рату- 
шу по  прежнему. 

Тако  жъ  и  по  отрЬшеваи  той  Колепи,  съ  1727 
по  отдачю  в  к1евскомъ  полку  надлежаш;ихъ  въ  Войско- 
вой Скарбъ  доходовъ  на  откупъ  по  1740  годъ  вЪрними 
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зборщики  до  вступлешя  въ  полкъ  т^хъ  откупщвковЪ) 
вакъ  въ  томъ  изъ  прислан&ой  въ  нин'бшненъ  46  году 
в  Сенатъ  изъ  Ген.  Войск.  Канц.  ведомости  явс*вувтъ, 
точно  въ  Киев4  на  Подол-Ь  ярмонкового  и  съ  магв- 
страцкихъ  мелннцъ  и  с*  вййокурень  податей,  вромФ 
к1евской  сотни  другихъ  обывателей,  въ  збор-Ь  в  СЁ^ирбъ 
Войсковой  не  показано;  а  въ  1743  году  всЬ  наДл^Ьжа- 
Щ1е  къ  к1евской  ратуш-Ь  збори  и  волше  ихъ  употре^ле- 
н1и  отъ  Ё.  И.  В.  жалованною  грамотою  утвержденн. 

Того  ради,  по  указу  Е.  И.  В.,  Пр.  Сенатъ  слушавъ 
о  томъ  екс^гракта  приказали:  до  збору  съ  пр148жижъ  в 
К1евъ  на  Подолъ  во  время  ярмарковъ  купцовъ  яр)1ар* 
коваго  и  торговаго  съ  продажнихъ  това^ювъ  и  мЬлоч- 
нйхъ  вещей,  и  до  взятья  с  магистратскихъ  мелннцъ  и 
вннокурнихъ  казановъ  податей,  по  сил'Ь  вишеобъявлен- 
нихъ  привилег1й  и  жаЛованнйхъ  грамотъ,*  губерйатору 
К1евскому  в-Ьрнихъ  зборщпковъ  и  откупшиковъ  не  до- 
пущать,  а  собирать  все  то  по  прежнему  въ  юевскую 
ратуЩу,  понеже  за  т-Ь  доходы  и  за  волше  ихъ  мЬщан- 
СК16  употреблеши  платятъ  оны  в  казну  повсйгодяо 
вкладъ  по  шестисотъ  рублёвъ,  о  чемъ  въ  Кхевъ  къ  го- 
сподину генералъ  и  кавалеру  Леонтьеву  и  в  Малуя> 
Росс1ю  въ  Г.  В.  К.  укайы  изъ  Сената  послани,  и  нев- 
скому магистрату  о  томъ  вЬдать. " 

2)  25  августа  1748  г. 

„По  указу  Е.  И.  В.  Пр.  Сенатъ,  й6  доношешю  ге- 
нерала кавалера,  К1ев.  губ.  гея.-губернатора  Леонтьева, 
мын^вшаго  марта  отъ  29  д.  сего  1748  году  11р**а&али: 
Ген.  Войск.  Канц.  впредъ  находящихся  во  влаV2^%в^и!  за 
К1ев.  маг — томъ  сирецкй^ъ  и  куренбвщицкихъ  обыва- 
телей, в  силу  жалованйи^ъ  тому  маг — ту  тако  зйъ'  н 
посланной  к  гетману  Апостолу  из  Колепи  Ия.  Д^лъ  в 
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1733  году  грамотъ  и  гетманского  универсалу,  описы- 
вать и  в  ревиз1Ю  включать  не  вел'Ёть  и  в  помощъ  мало- 
росс1Ёскому  народу  ни  въ  как1е  парады  не  разполагать, 
порцей  и  рацей  и  протчихъ  податей  съ  пыхъ  не  тре- 
бовать, а  поступать  по  силЬ  ониХъ  грамотъ  и  указовъ 
неотм4нно.  Чего  смотрЬть,  и  до  того  не  допускать  кхев- 
скому  губернатору.  О  чемъ  къ  генералу  кавалеру  и  К1ев. 
генер.-губ.  Леонтьеву  и  въ  Генер.  Войск.  Канц.  указы 
из  Сената  послани  и*  К1ев.  маг — ту  о  томъ  в-Ьдать". 
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О  вознаграавденш   К.-печеровой  лавры   за 
занятую  подъ  вр'Ьпость  земдю. 

1737—1742  г.  „Указы  изъ  Пр.  Сената  на  челобитье  Б.- 
печерск1я  лавры  о  занятой  подъ  печерсвую  кр1^пость  зеил% 
и  о  пр/' 

Въ  1737  г.  октября  30  дня,  данъ  былъ  юев.  гу- 
бернатору Сукину  именной  указъ,  нредписывавпий  „учи- 
нить обстоятельную  ведомость  по  челобитью  К.-печ. 
лавры,  о  пожаловаши  за  взятую  подъ  кр']^пость  мона- 
стырскую землю  и  за  доходы  съ  нея  и  за  бывпий  на 
Дн^пр^  монастырсшй  перевозъ  вознаграждешя  изъ 
описныхъ  въМалороссш  земель". 

Въ  силу  этого  указа  въ  К.  Г.  К.  была  „учинена 
выписка",  но  „за  непрошешемъ  отъ  того  печ.  мн — ря 
никакова  по  ней  опредЬлешя  не  учинено". 

Въ  выписк"]^  же  этой,  между  прочимъ,  излагались 
обстоятельства  д']^ла  такъ,  (привожу  ее  съ  сокращешями): 

„В  прошломъ  1719  г,  декабря  от  28  дня  в  гра- 
моте, из  Гос.  Кол.  Ин.  д.,  присланной  в  Кхевъ  к  быв- 
шему К1ев.  губернатору  князю  Петру  АлексЬевичу  Га- 
лицыну,  между  протчимъ  написано: 

^К.-п.  лавры  архим.  Сенятовичъ  з  братнею,  чрезъ 
присланныхъ  своихъ  приписного  зм1евского  мн — тря 
игумена  Романа  Копу  да  1еродиякона  Вениямина,  билъ 
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челомъ,  что  когда  построена  крепость  печерская,  тогда 
знатная  часть  земли  мнт — рекой,  садовъ,  огородовъ, 
виноградовъ  и  протчихъ  угодей  под  тое  крепость  ото- 
шло и  та  обитель  от  того  утеснешя  им4етъ;  к  тому  жъ 
три  перевоза  издавна  по  крепостямъ  им^а,  одинъ, 
прозываемой  Спаской,  от  водъ,  з  горъ  текучихъ,  давно 
ходить  пересталъ,  другой  на  Неводницкомъ  взвоз4,  и 
тотъ  за  строеваемъ  недавно  моста  отставленъ,  третей  на 
берегу  Лыбецкомъ  по  поламъ  с  мнт — ^ремъ  выдубец- 
кимъ,  и  тотъ  от  м^скихъ  перевозовъ  утЬсняемъ  и  в 
осени  тако  жъ  есть  не  корыстенъ;  и  дабы  повелено 
было  в  ту  обитель  взам'Ьнъ  земли,  взятой  под  строешя 
крг]&пости  печерской  и  вместо  взятой  Неводницкои  при- 
стани, дать  иные  земли.  И  но  тому  челобитью,  по 
имянному  блаж.  и  в-^чно  дост.  памяти  Е.  И.  В.  Гос. 
1мп.  Петра  Первого  указу,  велено  за  взятыя  ихъ  мо- 
настырсшя  земли,  которыя  были  при  той  обители,  и 
взяты  под  ново  построенную  печорскую  крепость,  и  за 
доходы  3  бывшихъ  на  той  земли  слободъ  и  за  пере- 
возъ,  бывпий  под  мнет — ремъ,  называемой  Неводницкои, 
где  нынЬ  мостъ  построенъ  и  в  казну  зборъ  учиненъ, 
дать  взамЪнъ  в  Малой  Россш  из  описныхъ  или  иныхъ 
какихъ  маетйостей  приличное  число,  о  чемъ  и  к  гет- 
ману грамота  послана. 

А  въ  в-Ьдеши,  за  рукою  архимандрита  подаиномъ 
в  Киево-Губернскую  Канцеляр1ю,  написано: 

Съ  свид^телства  де  приходскихъ  церквей  свящей- 
никовъ,  у  разныхъ  приходовъ  было  дворовъ  955,  с 
которыхъ  в  печерской  мнт — ^рь  доходовъ  было,  а  имен- 
но: съ  500  дворовъ  по  4  р.,  2000  р.,  съ  390  дворовъ 
по  1  р.,  390  р.,  да  сверхъ  того  работы  обычайные 
отбывали. 
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Съ  давок'ь  торговыхъ  людей:  съ62цо*4  р.,  248  р*, 
съ  34  по  30  коп*,  10  р.  20  в.,  да  съ  монастнрскихъ 
съ  25  по  6  р.,  150  р.,  зъ  2-хъ  дрманЕОвъ  по  230  р. 
60  ^.^  461  р.  20  е.,  съ  анбаровъ  за  сложещя  товаровъ 
65  р.,  за  оренду  напитвовъ  и  перевоза  цо  1333  р. 
33%  к.  на  годъ.  Да  в  торговые  дни  было  збору  по  3  р^ 
но  4  р.  в  воторыхъ  в  каждой  недели  бываетъ  по  два 
дни,  итого  109  дней;  и  ежели  положить  полоэину  по 
3  р.,  а  другую  по  4  р.,  то  им-Ьотъ  быт?» — 350  р.,  всего 
5007  р.  73*/«  к." 

А  въ  отвЪтств1и  гетмана  написано,  что  ^маетностей 
описи,  и  нцкакихъ  свободн.  в  М.  Россш  не  обретаетьца, 
н  за  взятка  под  печерскую  вр^^пость  грунта  нынЬ  з  за- 
мену К,-печерско#  ларр^  д«^ть  не  отколь,  о  чемъ  де 
онъ,  гетманъ  писать  будетъ  и  в  Кол.  Ии.  Д'Ьлъ". 

А  в  отв'Ётств1и  оного  архимандрита  написано: 

Чтю  хотя  и  м^естечко  Печорское  по  прежнему  на- 
рыцается,  однакъ  всЬмъ  явно,  что  це  есть  протнво 
прежнего  состояидя,  понеже  гд'Ь  нцн'Ё  врЬпость  своимъ 
в  ней  строен1емъ  и  аммунициею  застаеть  ц  где  велико- 
росцсше  люди  населивпхися  живуть  и  где  по  не  мадои 
части  праздные  еще  ц^та  не  наседерше  обретаютьца, 
тамъ  везд-Ь  лавки  тортовые  и  ацбарн  ддя  сдожешя  то- 
варовъ купецкихъ  мнт — ^рск1я  дворцы,  сады,  винограды, 
1  дворъ  для  всякихъ  выгодовъ  манастырскихъ  загород- 
ныя  и  подданные  манастырск1е  быэали,  с  которыхъ  ка- 
кая прибыль  была  в  первомъ  доношенш  объявлено,  а 
ныи-Ь  разв^  десятая  часть  оцото  множества  бывдшго 
нодданныдъ  обрян];етца,  из  ко.торыхъ  мнрг1е,  не  им^ю- 
чи  себе  за  недостаток1^  и  убожеству  ни  какн^ъ  промы- 
словъ,  для  едннаго  того  в  мазавдахъ  и  земдянка^ъ  жи- 
вутъ,  которые  с  мнт — ря  и  хлебомъ  питаютца,  а  мнт — ^рю 
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нивавихъ  противъ  прежняго  податей  не  выстатаютъ;  а 
для  изв'ЁстнМтаго  достов']Ьр1я  послать  бы  кого,  дабы 
такъ  людей,  в  местечку  Печерскомъ  застаючихъ  иона* 
стырьскихъ  подданныхъ,  такъ  и  угодия  оныхъ,  на  чемъ 
живутъ,  переписать  верно,  по  чему,  какая  теперь  часть 
прибыли  противъ  прежней  мнт — ^рю  бываетъ^  явнопоз^ 
натися  можетъ;  а  о  перевозе,  на  неводницкой:  пристав 
ни  бывшемъ,  вс^мъ  изв-Ьстно,  что  иный  быль  перевозъ 
Неводницк1И,  а  иный  и  теперь  есть  ЛыбецкШ  и  съ  оного 
весъ  доходъ  бывалъ  на  мнт — ^рь  Печерской,  а  с  Лыбец- 
кого  с  мн — тыремъ  Выдубецкимъ  разделяется". 

По  вышеписанномъ.  о  всемъ  как1е  справки  и  сно- 
шеши  3  гетманомъ  Скоропацкимъ  и  с  печерскимъ  архи- 
мандритомъ  были  сентября  25  дня  того  720  г.  писано 
из  Киева  в  Гос.  Кол.  Ин.  д.  и  с  того  числа  и  нын4 
никакой  резолюцыи  не  получено. 

А  въ  1724  г.  сентября  19  в  челобитья,  в  Губ, 
Канц.  поданному,  печерского  архим.  1оанник1я  з  бра- 
тнею написано: 

„Из  давнихъ  временъ,  по  указомъ  и  по  жалоб, 
грамотамъ,  имЬютъ  они  на  р.  Дн-Ьп;?*  у  Неводйицкой 
пристани  собственной  свой  перевозъ,  которынъ  влад'Ьли 
они,  не  и1г]Ья  никакой  ни  от  кого  перепоны,  а  в  то 
время  к.  магистратъ,  утЬсняя  К.*п.  лавру,  хотя  онымъ 
яхъ  стариннымъ  перевозомъ  задлад-бть,  нагло  без  указу 
у  той  ихъ  Неводницкой  пристани  сделали  свои  четыре 
порома,  где  напередъ  сего  никогда  ни  чьихъ,  кро]1^ 
мнт — рскихъ,  поромовъ  не  бывало,  и  такою  своею  на- 
глостш  оной  магистратъ  вс^мъ  належитымъ  до  обятелк 
ихъ  обоихъ  берегбвъ  зборомъ  завлад'Ьлъ  напрасно,  от 
чего  К.-П.  лавра  не  малую  себ4  пр1емлетъ  обиду;  а  в 
прошломъ  720  г,  въ  грамот*  из  Госуд.  Кол.  Ин.  дЪлъ, 
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в  110дз)вера(ДбВ1б  зрежде  тжы^ъ  жалов,  гракотъ,  в 
Б1евъ  присланное,  об^явдшо,— онымъ  К1ев«  м^^п^анонъ 
въ  МВТ — рсв1е  ихъ  перевозы  отеЮ|Д;ь  интересоваться  и 
ввоини  порохами  въ.  и^ъ  мнт — ^ревнмъ  во  об<]^  стороны 
р.  Дн1|фа  берегоиъ  нрвставать  не  вед-Ьно;  и  что^  о 
ввод'Ь  овихъ,  нагло  учивенннхъ  у  пристани  ихъ,  ног 
ромовъ.  и  о  шсшьств1и  войтовоиъ  и  о  забраньи  с  оныхъ 
нороковъ  денежного  приходу  р^шеше  учшнить". 

По  этому  ^любитью  учинеца  была  въ  Б<  Г.  Е. 
енразва,  во  которой  оказалось,  что  по  увазу  Петра  К 
учиненъ  былъ  подъ  К^евомъ  государевъ  торевоаъ  обще 
61,  К1ев. .  жкщ9.пвмж^  и  оборъ  съ  него,  собираемый  въ 
выдаваемую  отъ  Губ.  Банц»  вружву,  по1{']^сдчно  делился 
воволам^ь  между  государевой  казной  и  магистратомъ. 
Паромы  »того  перевоза,  которыхъ  полови:на  была  вазен*- 
ныхъ,  а  половина  м'Ьщацсвдкъ,  приставали  близъ  По- 
дола у  Брещатицкихъ  воротъ. 

Въ  1713  году  при  Бн.  Галицын'Ь  каведенъ  былъ 
на  ДнЬпрЬ  мостъ  близь  печорской  кр-Ьпости  у  Невод- 
ншцБаго  взвоза.  Прежде  же  иостъ  наводидся  близъ  ниж- 
9ХГ0  города  противъ  Крещатива. 

Перевозъ  же  Печ«  нн — ря  изъ  даввихъ  Л'Ьтъ  былъ 
у  Неводващкаго  взвоза,  у  котораго  ^ учинился^  нос1п^ 
к  гдЬ  стали  тогда  приставать  и  наро]№  казенные  н 
]|1лв;анек1е  въ  осеннее  вреюк,  когда  бывала  щугая  вода. 
8то  возбудило  жалобу  монастыря,  неревозу  котораго 
^Чтялся  ]шдрывъ. 

Въ  1724  г.  кн.  Трубецкой  жалоб*  кн — ря  ходу 
ше  даль,  тшъ  какъ  никакого  ,^утЬенев1Д  и  обиды"  но- 
ввстырю  отъ  ]гЬщанскаго  перевозу  ве  наоцелъ* 

Въ  1725  г.  изъ  Б1ева  писано  было  въ  Г.  Воен. 
Жод.  и  въ  Пр^    Сеиатъ,    ч^о  де  съ  пров1лаго    1721  г. 
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блйвъ  иовопостроеняой  Ер^иостя  и  внутри  ея  ооселевн 
солдатскш  дома  па  земляхь  К.*о.  лавры  и  иуст^^нт. 
мн-^^ря,  а  яыя^Ь  де  э*й  яаоеленние  солдаты  и  офицеры 
для^  овоихъ  нуждъ  еФали  нолъвоваться  и  прилогающиии 
монастырскими  землями,  почему  монаст,  власти  и  стали 
жаловаться. 

„По  прошешю  К**п.  лАвры  архимандрита  Сенято- 
м[ча  3  братнею,  афицеру  Черторыжскому  вел^о  у  оо- 
мянутого  архим.,  кто  имяиы  около  шч.  вр^иоети  за 
фортещеж)  на  мнт-^рожой  8емл%  построили  загородные 
дворы  н  огороды,  а  салдаты  для  торгового  евош'о  про- 
мыслу лавки  и  полки,  и  въ  которыхъ  м^тахъ  и  на 
пашейныхъ  ли  м^стахъ  и  земляхъ,  или  на  евободаонъ, 
им^ютъ  ли  они  на  т%  земля  крепости,  взять  в'&домость 
и  из  кр1^посггей  коиш,  и  но  ВЗЯТ1И  той  в^омости  и 
кошй,  о  той  земли  освид^Ьтелствовать  и  розыскать  оъ 
коггорого  времени  т^Ь  афидвры  и  салдаты  оную  землю 
овяад^^йI;  которого  афицера  к  свид1те4)етвовашю  князь 
Трубецкой  не  донустилъ,  для  того  что  в  про1идо1Гь 
1720  Гм  по  присланной  в  К1евъ  Е.  И.  В.  т^ежотк  Е. 
И.  В.  из  Грс.  Кол.  Ин.  д*лъ  от  28  дева<^я  71'9  г.  ве- 
згЬно  за  взятые  под  помянутую  печ.  крепость  омой 
лавры  земли  и  за  доходы  з  бывшей  на  той  земли  сло- 
боды, тако  аъ  и  за  бывШ1Й  иод  т^'ь  мнт-«-ремъ  лцмв- 
возъ,  называемой  Неводницкой,  дать  взам^нъ  в  Малой 
Россш  из  описныхъ  или  иныхъ  какихъ  мштностей 
приличное  число;  к  тому  тъ  по  свидительству  бывшаго 
полковника  и  юевского  кааюиданта  Пореукова  явились 
тЬ  слободы  и  протчое  ш>^троено  не  на  нашшкыхъ 
земляхъ,  где  и  прежде  того  были  обывателсще  домы, 
а  лаДки  и  полки  им%югь  ав«Гбрск1я  служители  и  от- 
ставныя  салдаты  и  салдацкие    жены  ид^Ы    й  {иМЯГь 


—  20  — 

таъ  шить  ИН0Г1Я  8а  то  въ  оной  вечерсвой  монастырь 
длатежъ,  какой  от  того  мнт — ^ря  востребуютъ^  о  чемъ 
и.  в  посланной  из  Кхева  в  отв'Ьтъ  в  помянутую  Мало- 
россШскую  Еоллег1|о  про]1!емор1и  писано.  И  за  тЪмъ  от 
имеющихся  у  здЪшнихъ:  офицеровъ  в  К.-п.  врЪности 
и  гварнизонныхъ  квартирахъ  собственныхъ  своихъ  ло- 
шадей и  всякой  скотины  и  птиды  от  навозной  нечис- 
тоты тягостной  ходихъ  воздухъ  и  от  великого  в  хо- 
ромномъ  строеши  утйснешя  не  без  оиасности  от  по- 
жару; а  бедные  салдаты  з  женами  и  д'Ьтьми  скитаютыщ^ 
ш  чужнмъ  квартирамъ>  а  друг1е  позади  печерской  кре- 
пости по  горамъ  не  в  пристойныхъ  к  тому  мЬстехъ 
принуждены  строитца.  А  по  указомъ  Б.  И.  Б.  ведено 
слободы  селить  за  городомъ  близъ,  крепостей  в  лин1ю, 
какъ  здесь  изв'Ьстно,  что  и  в  другихъ  пограничныхъ, 
Рыжскомъ,  Ревелскомъ,  Нарвскомъ  гарнйзонехъ,  та- 
ше  жъ  слободы  за  городомъ  поселены,  того  ради  о 
строеши  помянутымъ  К1ев.  гварн.  штапъ  и  оберъ-афн- 
церомъ  и  салдатомъ  за .  печ.  крепостью,  для  показан- 
ныхъ  ихъ  нуждъ  и  лутчвй  в  гварнизонной  кр1)пости 
"чистоты;  и  ради  безопасности  от  пожарного  случая,  на 
озяаченныхъ  мнт — рскихъ  земляхъ  дворовъ,  какъ^  и  по 
указомъ  слободы  за  фартещею  строить  велено,  из  высокого 
Сената  и  из  Госуд.  Воен.  Кол.  требовано  резол  юци. 

А  в  1726  г.  декабря    12  дня  в  указ*    изъ  Г.  В. 
Кх>л;  нанисаво: 

В.  гарн.  штапъ  и  оберъ-афицеровъ  и  салдатъ  об 
отводе  для  строешя  слободъ  за  печерскою  крепостью 
земель  требовать  немедленного  рЪшешя  от  Высокого 
Сената,  какъ  тЬ  земли  от  Высокого  Сената  отвесть 
<шред4дено  будетъ,  тогда  слободы  строить  по  плакату, 
:•»»»  ук|13ы.цо9елеваютъ. 
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А  въ  1728  г.  велено  из  Б1ева  в  В.  Кол.  ниже- 
требуемое прислать,  а  именно: 

1)  Чертежъ  им-Ьющимся  нынЬ  в  К.-п.  крепости 
штапъ  и  оберъ-афицеромъ  тако  жъ  и  редовымъ  и  не 
служащимъ  собственнымъ  квартирамъ  с  пок^ашемъ 
сетуа.цыи, 

.  2)  В-Ьдомость  сколко  за  К.-п.  крепостью  монастыр- 
скихъ  земель  м-Ёрою  длины  и  ширины  им'Ёетца. 

3)  На  оной  земли  сколкимъ  полкамъ  слободы  по- 
строить возможно,  а  какимъ  образомъ,  прислать  чер- 
тежъ, учинить  по  мн-Ьнхю  губернаторскому. 

4)  Ежели  под  строен1е  слободъ  взята  будетъ  мо- 
настырская земля,  вместо  оной  въ  отдачу  свободные  земли 
им*ютцаль  и  оные  отдать  надлежитъли,  абуде  свобод- 
ныхъ  земель  н-Ьтъ,  в  награжденхе  по  сколку  денгами 
за  сажень  и  с  какихъ  доходовъ  запла^тить  довл^етъ,  о 
томъ  от  губернш  прислать  мн4н1е. 

И  по  сил*  оного  указу,  коликое  число  в  К.-п. 
«репости  штапъ  и  оберъ-афицерскихъ  и  не  служап1;ихъ 
квартиръ  и  сколько  запеч.  крепостью  мнт — рьскихъ 
земель  м^рою  длины  и  ширины,  сколько  на  оныхъ 
земляхъ  полкамъ  слободы  построить  можно,  о  томъ  о 
всемъ  чертежъ  учиненъ  1  в  помянутую  В.  Кол.  майя 
1  дня  того  жъ  728  г.  посланъ;  а  по  4  пункту  от- 
вЬтьстъвовано,  ежели  подстроен1е  слободъ  мнт — рьская 
земля  взята  будетъ,  вместо  оной  въ  оддачу  свободной 
земли  ни  малого  числа  зд'Ьсь  не  им'Ьется,  а  поскодку 
за  саженъ  денгами  в  награждеше  заплатить,  о  томъ 
ми']Ьшя  учинить  не  возможно,  понеже  той  земли  ни  от 
которого  мнт — ря  отнюдъ  продавать  не  хотятъ  и  тЬ 
поражн1я  земли,  которые  къ  посвлешю  приличны,  от 
печерскои  кр|5пости  дааке  до  Старого    города  Ккева  д 


—  22  — 

ожоло  крелосш  и  того  города  самые  нужные  по  бли- 
зости места  вс4  от  мнт — ря  и  от  мнт — рскихъ  1М|ддам- 
яыхъ  вспаханы. 

А  в  в^Ьдомости  за  рукою  полковничка  и  киевскаго 
каменданта  Порсукова,  поданной  .в  К.  Г.  К.,  показано 
в  поселеши  за  печ.  К1уЬпостью  оберъ  и  ундеръ  афицер- 
скнхъ  и  редовыхъ  и  отставныхъ  салдатъ  дворовъ  и 
торговыхъ  лавовъ  и  бань: 

Дворовъ  640,  лавокъ  74  и  бань  2. 

А  изъ  Высокого  Сената  указа  о  том'Ь  и  досего 
не  получено. 

А  въ  1728  году  августа  1  дня  в  указ'Ь  ш%  Г.  Е. 
Ин,  д4лъ  к  генералу  махору  и  1цев.  губерши  ввде-гу- 
бе1щатору  Штоку  междо  другихъ  пунктовъ  налисано: 

Шев.  гарнизонныхъ  служивыхъ  людей,  которне 
около  печ.  крепости  на  земли  мнт— рьекой  построиян 
дворы,  сады,  торговый  лавки  1  бани  и  имъ  с  торговыхъ 
лавокъ  и  бань  платить  в  хн — ^рь  К.-печ.  за  ту  ихъ  зем- 
лю наемъ  или  окладъ,  почему  на  годъ  по  договору  той 
обители  со  властми  постоиовлятъ,  а  офицеромъ  в  прот- 
чимъ  жителемъ  велжЕороссШскимъ  дворовъ  внредъ  на 
той  мнт-рьской  земли  селить  не  вел'Ьть;  а  которые  оо- 
селились,  гЪмъ  також  де  зъ  земли  за  наемъ  платить 
екдадъ  в  тотъ  миг — рь,  понеже  они  с  техъ  дворовъ  по- 
лучаютъ  свб%  прибыль,  ежели  же  платы  давать  не  но- 
тдтъ,  то  имъ  т^  мнт — рьскзе  земли  велеть  очистить;  а 
тго  войтъ  ваевской  с  мещаны,  не  доволствудса  своюси 
от  перевозовъ  прибытки,  1фиеылаютъ  свои  перевовные 
норомы  на  мят— рьские  берега,  и  в  томъ  нмъ,  м^ща- 
нохъ,  кшретить  я  в  неревезахъ  ихъ  мвпу—рьскнхъ  нн- 
'  асаммъ  обидэ^  и  убытковъ  синить  не  ходгу<шггк 
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Иа  которую  грамоту  во  овую  Кол.  Ин.  д.  из  КЪ&ы 
и  отв^тствовано  ноябре  16  дна  того  жъ  728  году;  что 
шхлцутынъ  увдеръ-афяцерамъ  и  саддатоиъ  жевахнмъ, 
ва  утеснешемъ  в  крепости,  что  имъ  в  казариахъ  с  хо* 
лостыки  жить  нелЕьзя,  съ  1711  году,  тому  уже  22  годъ, 
близъ    печерсвои   Ерепости   слободами   поселились   не 
собокь  но  по  привазу  бнвяаго  тогда  в  Шев-Ь  губерна* 
тора  киязд  Голицына,    по  отводу   от  ивжевероБЪ,    где 
кому  показаяю  близь  самой  печ.  в;р^ости  в  лишн>,  ко* 
торад  лежитъ  до  старого  города    К1ева,    слободами^    и 
то  для  одного  точш  3.  женами  и  з  детми  прожит1я;   а 
в  крепости  живутъ  в  казармах-ь  толво  холостые  ундеръ- 
афицеры  и  салдаты,    а  женатымъ   з  детми,   за  уггесне- 
шемъ,  жн'ЕЬ  негде,  и  длд  того,   которые   вновь   псюлД 
Ф01Г0  поженились,    стал)И  селиться  подле  прежнихъ  по^ 
строенпыхъ  салдацкихъ  дворовъ,   но  токмо    того   печ. 
МВТ— ря  власти   селитца  имъ  не  даютъ,    а  называютъ 
своею  землею,  и  для  того  всякъ  себ'Ь  ищетъ  к  поселе- 
шю  м^ста  н  принуждены  жить  около  города  в  разныхъ 
м4стахъ   по  горамъ  и  по  буяракамъ  и  от  т4хъ  посе^ 
лешаихъ.  дворовъ  нивакова  им!»  п|№[бытву  не  бываетъ, 
н  за  тЪмъ  означенного  окладу,  вавъ  прежде  не  плашг- 
ли,.  такъ  н  нын^^  ако  б'Ьдному   н  веема  нужному  сал^ 
да1№тву,  платиоъ  отнщь  не  возможно  и  неисюго;  л^а^ 
ко  жъ  и  1^хъ  стровн1Й  ДЛЯ  (гчи€!Гки  оныхъ   земвлв   к 
тому .  посеяешю  по  близости  нЬтъ,  а  того  печ.  мнт — ^ра 
шопщи   пепреетанях)    приходятъ   с   великою   докувош, 
чя?объ.  с  той  земли  строеше  прежнее  и  вновв  поселенке 
сломать;  л  ежели  у  салдатъ   то'  строеше   сломать,    то 
Емъ  3^  женами  и  з  д'Ьтми  конечно  жить  будетъ  негде; 
а  давки  юл'кють  отставные  ундеръ^афицери  и  редовые 
салдаты  и  вдовы  салдацк1в  жены^  которые  прежде  с€^?о 
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ии^лИ)  при  бытности  губернатора  енязя  Галицына  в 
крепости  торгъ  съ'бстными  харчевыми  припасы  и  м^- 
лочными,  а  не  воловыми  товары,  но  тоемо,  по  при- 
казу ево  жъ,  губернатора,  что  за  ут4снешемъ  в  кре- 
пости быть  тамъ  лавкамъ  и  торгу  не  прилично,  пере- 
несены за  крепость  близь  полисаду  по  показашю  инже- 
нерному, и  ту  харчевую  торговлю  имЬютъ  для  салдат- 
ства  и  всякого  чина  людей,  кои  живутъ  в  крепости,  и 
тЬ  отставные  солдаты,  кром-Ь  той  своей  мизерной  тор- 
говли, другова  никакова  пропиташя  се&к  не  им^ютъ. 

И  на  вышеписанное  требован1е  и  до  сего  никакой 
резолюцыи  не  получено". 

Бъ  1742  г.  Е.-печ.  лавра  вновь  возобновила  свое 
ходатайство  о  вознаграждеши  за  занятую  землю  и  за 
убытки  по  перевозу  и  пр.  На  челобитье  лавры  и  по- 
сл^овалъ  нижесл^дующШ  указъ  Пр.  Сената,  давшШ 
новое  направлеше  этому  Д'Ьлу. 

Уксшъ  Е.  И.  В,  Самодержицы  Всеросгйской  гш  Пр. 
Сената  г»  генералу  и  кав.  и  кгев.  губернги  генералу-губер- 
натору Леонтьеву, 

По  указу  Е.  И.  В.,  Пр.  Сенатъ,  слушавъ  учинен- 
наго  в  Сенате  экстракта,  по  прошешю  Е.-п.  лавры 
архим.  Тимовея  Щербацкого  з  братхею,  с  которого  в 
Сенатъ  из  Еол»  Ин.  д.  при  доношеши  сообщена  коша, 
которымъ  просили:  1)  чтоб  данные  в  тое  Е.-п.  лавру 
прежшя  жалов.  грамоты  Гд — ^ря  Императора  Петра  пер- 
ваго  1720,  Г.  И.  Петра  втораго  1728  годовъ  на  Троиц- 
кой болницкой  и  на  приписныя  мнт — ри  сгь  ихъ  вот- 
чинами и  угодьи  и  на  собственныя  опои  Е.-п'  лавры 
вотчины  съ  угодьи  и  на  протчия,  подтвердить  той  лав- 
р%  вновь  всемилостив'Ьйшею  Е.  И.  В.  жалованною  гра- 
мотою;   2)  3  живущихъ  в  местечке  Печерскомъ  служи- 
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выхъ  1  о'Гставныхъ  афицеровъ  и  салдатъ  и  нриказннх^ 
всякаго  чина  велико  рошйскаго  народа  людей  з  земли 
за  наемъ  окладъ  брать,  безъ  выклк>чен1Я,  и  никто  бъ 
впредь  на  земли  ихъ  без  позволешя  мнт — рскаго  не  се- 
лился и  построенныя  безъ  указу  съ  1712  году  на  по- 
казанномъ  м-Ьстечк*  и  около    крепости    печерской    на 

* 

мнт — рекой  земл-Ь  кабаки  снесть,  а  на  томъ  м-Ьст-Ь  по 
прежн1йму  бъ,  по  сил-Ь  жалованныхъ  грамотъ  данныхъ 
в  тотъ  мнт — ^рь,  быть  одной  манаетырской'  питейной 
продаже,  а  л-Ьса  ихъ  мнт— рские  на  городовые  и  гар- 
низонные потребности  рубить  в  разныхъ  манастырскихъ 
и  другихъ  влад-Ьльцовъ  дачахъ  вверхъ  по  ДнЬпру,  т^к 
I  прежде  того  рублено,  самые  болппге  боры  1  л4са  и 
къ  сплавке  по  рек-Ь  Днепру  в  Кхевъ  удобные  м-Ьста 
имеются,  а  на  хоромное  строеше  1  на  домовые  нужды 
без  позволен1я  манастырского  не  рубить  и  самоволно  бъ 
в  боры  и  в  л-Ьса  и  в  сЬнные  покосы  воинского  и  гра- 
жданского чина  люди  не  въ-^зжали,  а  наипаче  около 
двухъ  пустынь,  Китаевскои  да  Голосиевскои,  л-Ьса  от- 
нюдь никто  не  рубили  бъ,  дабы  оные  во  всеконечные 
опустошение  и  разоренхе  не  пришли;  тако  жъ  мана- 
стырския  ихъ  рыбные  -  ловли  1  озера,  от  переменяю- 
щихся кгевскихъ  губернаторовъ  и  оберъ  камендантовъ 
завлад^пные,  по  прежнему  к  монастырю  возвратить  1 
впредь  до  оныхъ  никто  бъ  из  нихъ  другъ  по  другЬ  пре- 
тенз1и  не  им-бли,  дабы  чрезъ  то  в  пропитан1И  браии  и 
разныхъ  мастеровыхъ  людей  и  послупшиковъ  мнт — ^рю 
скудости  не  происходило;  3)  за  занятую  ихъ  под  ново- 
построенную  печ.  крепость  землю,  на  которой  мног1я 
жилья,  сады,  винограды  и  рачныя  угодхя  были,  и  за 
бывшия  с  тоя  земли  доходы  и  за  перевозъ,  называемой 
Неводницкой,  гд'Ь  мостъ  устроенъ  и  в  казну  зборъ  учи- 
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ненъ,  дать  из  отоисныхъ  в  Малой  Роши  седъ  и  дере- 
вень вриашчное  число,  и  перевозамъ  манастырскюсъ  на 
веси%  и  в  осени  на  своемъ  иЫтк  ходить  безъ  возбранно 
позволить,  а  казеннымъ  бы,  называемымъ  Полковыагь, 
тако  жъ  и  м'Ьщанскимъ  но  прежнему  на  пристаняхъ 
своихъ  нротивъ  нижняго  города  Б1ева  быть;  4)  в  про- 
шлнхъ  де  годЪхъ  бывш1е  гетманы  дали  е  той  лавр^ 
ееда,  а  именно  въ  1671  году  Демьянъ  Игнатовъ  Хору- 
жевку  в  полку  Лубенскомъ,  въ  700  году  Мазепа  село 
Барабутовъ  в  Прилуцвомъ  полку  обретающиясл,  с  при- 
надлежащими в  нему  угодьи,  и  тк  дачи  универсалы 
своими  утвердили,  которые  де  в  бывшШ  во  оной  лаврЪ 
пожарь  с  протчими  врепостми  згор^ли,  а  сыскались  не 
давно  и  имЪютца  в  Г.  В.  Канц.  тЬхъ  универсаловъ  чер- 
ные отпуски,  а  какимъ  образомъ  т^  села  от  лавры  ото- 
шли, за  неимуществомъ  нынЪ  в  той  лавр^^  старинныхъ 
людей  и  за  згорешемъ  всей  архивы,  справитца  непо- 
чему, и  что  бъ  оные  села  по  универсаломъ  гетманскимъ, 
а  село  Костянтиновъ,  бывшее  за  графомъ  Головкинымъ, 
пожаловать  въ  тое  лавру;  за  изшедшихъ  в  полскую 
область  из  пограничнаго  ихъ  чЬстечвл  Василкова 
болше  пяти  сотъ  семей  подданныхъ  и  за  построенной 
болшой  карантинной  при  томъ  м^^течк-Ь  домъ  в  вечное 
владение  и  помянутаго  местечка  Василкова  оставпшхъ 
жителей  от  работы  городовой  и  от  обш;енародныхъ  тя- 
жестей уволить,  дабы  остаточные  оного  местечка  жи- 
тели, не  терпя  кайней  нужды,  за  границу  не  ушли  н 
крепость  в  пуст%  не  остадася,  тако  жь  манастырскои 
земли  к  показаанному  карантинному  дому  болше  не 
прихвачивать, 

приказсиъ:   1)  в  тое  Б.-П.    лавру   на  Тр.  болниц- 
кои  1  на  приписные   мнт — ^ри  съ  ихъ   вотчинами  и  на 
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ш&к  уродья  и  ва  собствеяныя  вяои  лавры  вотчины  яа 
кеете^ко  Печерское  1  при  оиомъ  на  аренду  и  на  ироггчие 
дать  подтвердителную  Е.  И.  В.  жалованную  грамоту 
на  такомъ  основаши,  какова  в  тое  лавру  дана  при 
Гд — р-Ь  Хиператор-Ь  Петр*  второнъ  въ  728  г.  августа 
1  дня  во  всемъ  не  отьм'бнно  2)  м.  печерскимъ  тоиК.-п. 
лавр%  влад'Ьть,  тако  жъ  аренд'ЗЬ  и  перевозу  быть  при 
той  лаврЬ  по  прежнему,  какъ  по  нынЬ  было,  безгь  вся- 
кой оной  лаврЪ  обиды;  а  что  они  просили  дабы  з  жи- 
вущихъ  на  манастырской  ихъ  земл'Ь  около  печорской 
крепости  елужилыхъ  и  отставныхъ  афицеровъ  и  салдатъ 
и  приказныхъ  и  всякаго  чина  великорос.  народа  людей 
3  земли  заяаемъ  окладъ  брать  безъ  выключешя  и  ни- 
кто бъ  в  предъ  на  земли  ихъ  без  позволенья  манастыр- 
екого  не  селился,  такъ  же  монастырск1е  бы  л1са  на 
городовые  и  гарнизонные  иотребвости  рубить  в  разныхъ 
дажахъ  мнт — рьскихъ  и  друтихъ  влад'Ьльцовъ  в  верхъ 
по  Дн^нру,  а  на  хоромное  строеше  и  на  домовные  нуж- 
ды безъ  позволен1я  манастнрсвого  не  рубить  и  еамо- 
воляо  в  боры ,  и  в  л^са  и  в  сЪншле  покосы  какъ  воин- 
ского такъ  и  гражданского  чина  люди  не  въ  "^^зжали,  и 
то  содержать  во  всемъ  по  сжжк  прежнихъ  7177,  188, 
720  и  1728  годовъ  данныхъ  во  оную  лавру  и  послаи- 
яыхъ  К.  Г.  К.  грамоте,  а  ноетроенныхъ  в  печ.  кре- 
яоети  около  оной  каэенннхъ  кабаковъ  не  сносить,  а 
быть  нш»  в  тЪхъ  м^стахъ,  где  нынЬ  обретаются  но 
прежнему,  понеже  оные  построены  для  тамошнихъ  гар- 
низоняыхъ  нолковъ  и  положены  оныхъ  кабаковъ  зборы 
на  адмиралтейство  в  табелнои  окладъ,  токмо  с  тои.зем- 
дш,  на  которой  оные  кабаки  яостроены,  будеоная,  нод- 
ягашо  мнт — рьская,  нлатять  во  оной  жет-^ь  оброкъ, 
из  К.  Г.  К.  из  кабацкяхъ  зборовъ    ум-Ьрояной,  тершА- 
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ияясь  К  тожу  кавъ  адатя^^  ор^^елиэшЕеся  в.т^^хъ  же 
жкстяхъ  и. на  манастырской  же  земли  ведикорос.  раз- 
ныхъ  чиновъ  люди,  а  буде  подлинно  киев,  губернаторы 
и  обер-каменданты  завлад']^ли  какими  манастнрскиии 
озеры  или  другими  рыбными  ловлями  самоволие,  1  оные 
к  той  лавр-Ь  и  с  т4хъ  влад'Ьнхи  возвратить  по  прежнему 
и  внредъ,  какъ  нынЬ  тамо  обретающимся  губернатору 
1  оберъ  камендантомъ,  такъ  1  впредь  будущимъ,  и  ни- 
кому ?ъ  ихъ  манастырские  озера  и  другие  рыбные  лов- 
ли и  в  другие  угодьи  собою  1  насил1емъ  не  вступать  и 
не  интересоватца  и  т-Ьмъ  опои  К,-д.  лавр-Ь  обиды  не 
чинить;  3)  сколко  той  К.-п,  лавры  земли  под  К1ево-пе- 
черскую  крепость  занято  и  какие  напей  были  слободы 
и  из  оныхъ,  тако  жъ  изъ  бывшаго  чрезъ  Дн-Ьпръ  ма- 
настырскаго  перевозу,  какие  доходы  по  вся  годно  зби- 
ралйсь,  о  томъ  справится  вамъ,  господину  генералу  1 
ковалеру  и  киевской  губерши  генералу  губернатору,  о 
всемъ  подлинно,  и  какие  за  тое  землю  и  доходы  в  на- 
граждение оной  К.-п.  давр4,  по  сил4  преждепосланныхъ 
в  томъ  въ  719  1  въ  728  годЪхъ  к  гетманомъ  грамотъ, 
в  малой  росс1и  деревни  дать  надл^ить,  снесшись  Г. 
В.  К.,  прислать  в  Сенатъ  общее  мн-Ьние;  4)  в  дач-Ь  к 
той  К.-п.  лавр*  села  Хоружовки  1  села  Карабутова  от- 
казать, для  тогр  что  никакихъ  крЬпостей  на  оные  та 
лавра  не  им-Ьетъ,  а  на  объявленныхъ  при  челобитьи 
ихъ,  яко  бъ  с  уневерсаловъ  данныхъ  на  т-Ь  м^^тности 
въ  Ь671  г,  от  гетмана  Демьяна  Игнатова  на  Хоружев- 
ку  въ  700  г.  от  Мазепы  на  Карабутово  копияхъ  утвер- 
дится сумнително,  ибо  о  техъ  сел'&хъ  от  оной  лавры 
чрезъ  многие  л'Ьта  никакова  нигд*]^  понын'Ь  челобитья 
не  бывало;  что  же  оная  лавра  св']^рхъ  т^хъ  двухъ  седъ 
требовала  ^ела  Костянтинова,   которое  нын'Ь  на  Ё.  И* 
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В.^  доел^.  ^вшаго  графа  Голав&вна,  в  описи .  смше 
объявленнымъ  селомъ  Хоруа&евкою  состоять,  дабы  то 
село  дать  к  К.-п.  лайрЬ  за  одшедшихъ  в  долскую  область 
из  иограничнаго  ихъ  мадастырскаго  местечка  Василь- 
кова  подцандыхъ  и  за  построенной  на  земл*  того  ме- 
стечка Карантинной  домъ,  за  которой  же  откупные 
дедьги  греки  платятъ  в  казну,  оного  села']из  ^ описи 
выключить  и  к  той  лавр'Ё  отдать,  не  им'Ья  в  Сенате 
изв'Ьстид,  сколко  подлинно  из  м']^стечка  Василкова  во 
время  турецкой  войны  за  границу  подданныхъ  вышло, 
и  карантинной  домъ  да  Васильковской  ли  земл'Ь, 
и  когда  построенъ,  и  по  какому  указу  на  откупъ  гре- 
комъ  и  за  какую  сумму  отданъ,  не  возможно,  чего 
ради  взять  такую  в'Ьдомость  для  разсмотр^1я  из  К. 
Г.  К.  немедленно  с  такимъ  изъяснен1емъ:  под  онымъ 
карантиннымъ  домомъ  сколко  земли  нын'Ь  состоитъ 
мЪрою  и  тою  землею  одой  доволенъ  быть  може'1;ъ  ли, 
а  впредь  безъ  указу  бол-Ье  к  оному  дому  Василков- 
скои  земли  не  прихватывать,  тако  жъ  Василков- 
ские  подданные  какие  повсядневныя  городовые  работы 
исправляютъ  и  обще  народные  тягости  несутъ.  И  г. 
генералу  и  кавалеру  и  К1ев.  генералу-губервдтору  Ле- 
онтьеву о  томъ  вЬдать  и  учинить  о  томъ  по  сему  Е. 
И.  В.  указу,  а  въ  Малую  Росс1Ю  в  Г.  В.  К.  указъ  до- 
сланъ;  тако  жъ  и  в  К.-п.  лавру  открытой  указъ  же  о 
томъ  данъ,  а  какова  в  вышеозначенную  К1ево*печерскую 
л^вру  дана  подтвердителная  жалованная  грамота,  с  оной 
в  Генералную  Войсковую  Канцелярию  послана  копия 
декабря  15  дня  1742  г. 

Посл-Ь  взаимнцхъ  сношенхй  ген.-губ — ра  Леонтьева 
и  Ген.  Войск.  Канц.,  составлено  было  ген.-лейт.  Биби- 
ковымъ  съ  членами  В,  Г.  К.  мн^д1е,   съ  которымъ  со- 


—  «о  — 

гмсплсж  и  Леок^ьпъ  ж  превроводилъ  ег(^ '  в%  Кр.  Ов- 
катъ.  Въ  инШи  этонъ  быдо  пропноаяо: 

дПо  справке  в  К.  Г.  К.,  по  подлинному  инженеръ 
капитаиомъ  Кутозовыигь  освид'^^тельствованш,  К.-п.  лав- 
ры мнт — рекой  земли  под  новопостроенную  печ.  кре- 
пость занято  и  действително  у  нихъ  отобрано,  по  до- 
стоверной м^р-Ь,  семъдесятъ  десятинъ  с  половиною  и 
девятая  часть  десятины,  в  нихъ  квадратныхъ  225,961  са- 
жень, а  также  на  той  земл%  напередъ  сего  строение  и 
жителство  и  слободы  1  винограды  и  другия  угод1я  по- 
селенш  были  1  в  коликомъ  члслЬ  дворовъ,  из  нихъ,  та- 
ко  жъ  из  Неводницкого  перевозу  в.  К.-п.  лавру  доходы 
им^ись  1  какие  и  почему  в  годъ,  о  томъ  в  К.  Г.  К. 
никакой  ведомости  не  имеется  и  справиться  непочеиу, 
понеже  де  шев.  мн — ри  1  ихъ  маетности  и  доходы  ни 
когда  в  ведомстве  К.  Г.  К.  не  бывали  1  нынЬ  нЪтъ, 
а  в  ведомостяхъ,  каковы  нын*  в  той  Губ.  Канд.,  за  ру- 
ками бывшаго  К.-П.  лавы  архи.  Ьанникия  Сенятовича, 
тако  жъ  1  настоящего  нын^  архим.  Тимоеея  и  за  под- 
писание]^ вс^хъ  соборныхъ  старцовъ,  написано,  что 
на  той,  взятой  под  кр'Ьпость  земли,  в  иоселеМи  было 
подданныхъ  мнт — рскихъ  чиншовыхъ  м^щанъ,  которые 
торговые  имЪли  промыслы,  пятьсотъ  дворовъ,  с  нихъ 
денежного  окладу  дв'Ь  тысячи  рублевъ,  ординарныхъ 
крестьянъ  черной  работы  390  дворовъ,  с  нихъ  окладовъ 
390  р.,  слугъ  мнт— рскихъ,  употребляемыхъ  для  носы- 
локъ  и  протчего  послушания,  65  дворовъ,  итого  жн- 
лыхъ  955  дворовъ  с  нихъ  2390  р.,  на  бывшемъ  (мынв^Ь 
в  ряду  торговыхъ  лавокъ  или  каморъ  разныхъ  окладовъ 
121,  с  нихъ  оброку  408  р.  20  к.,  съ  купецкихъ  анбаровъ 
для  складу  товаровъ  наемйыхъ  65  р.,  з  дву  ярмонвовъ 
Уепенекой  да  Николаевской   461  р.  20  к.,  з  ба8а1шаго 
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торгу,  в  кот^ры6  дни  уездные  воседяа^е  съ  хАбошъ^  (4- 
номъ  и  дровами  и  харчевыми  мелочными  и  протчими 
запасы  и  садовыми  и  огородными  овощами  и  со  всякою 
ЖИВН0СТ1Ю  съ']^зжаюФса  на  рынокъ  и  платять  воэовое  и 
ваговое  и  номерное  но  дв*]^  и  по  три  копМви,  которого 
де  збору  отъ  300  до  400  рубдевъ  било  в  годъ,  а  о  дру- 
гихъ  етроешдхъ  и  угодхяхъ,  и  о  садахъ  и  виноградахъ 
и  овощныхъ  огородахъ,  за  прошествгемъ  сорокол'Ьтного 
времени,  а  паче  за  по^артымъ  разорешемъ,  справитюи 
и  аккуратно  показать  неисчего;  о  Невод — мъ  же  перевозе 
вастояп^й  ннн'Ь  Е.-п.  лавры  архимандритъ  Тимофей  з 
братиею  показалъ  о  награжден1И  за  оной  неревозъ  нро- 
шеше  ихъ  в  Пр.  Сенат*]^  подано,  дла  того  что  в  той 
ихъ  Неводницкой  пристани  на  рекЪ  Дн']Ьпр^Ь  между  осеи- 
нимъ  и  весеннымъ  временемъ,  по  збыт1и  полой  воды, 
за  повсдгоднымъ  прежде  сего  устроениемъ  казенного 
плавного  мосту,  пока  оной  не  розводился,  от  влад'&шя 
оной  пристани  и  перовозныхъ  мнт — ^рскихъ  зборовъ 
всегда  они  принуждены  быть  лишаемы  и  от  удержан1я 
ихъ  поромовъ  чрезъ  ггаопе  года  не  малые  претерп'Ьли 
убытки,  а  когда  де  оной  наводимой  у  той  ихъ  пристани 
казенной  мостъ  скасованъ  и  впредь  оной  не  будетъ, 
то  де  за  оные  перевозные  доходы  они,  архимандритъ  з 
братиею,  никакова  награждения  не  требуютъ,  чего  для 
и  числа  доходамъ  с  оного  перевозу  в  ведомости  ихъ 
не  показано,  да  и  по  вышеписанному  же  указу  оному 
перевозу  велЬно  быть  въ  ихъ  мнт — -рскомъ  владйши 
но  прежнему,  а  нын*  де  они  требуюггь  толко  за  одну 
собстве]Егаую  мнт — рскую  землю,  которая  занята  печор- 
скою кр'Ьпост1ю,  и  оборонными  пределы,  и  за  бывпие 
с  оной  земли  доходы,  а  не  за  неревозъ,  достойного  на- 
граждения. И  по  мн-^шю  гд — на  генерала   и  кавалера 
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ЛеоШъева  за  объявленную  взятую  иод  К.-п.    крепость 
с  К.-п.  лавры  мнт — рскуго  землю   и  за  бнвшШ   с  оной 
доходъ,  за  силу  Е.  И.  В.  указу,    из  описныхъ   или  из 
другихъ  какихъ  пристойную  маетность  дать  надлежитъ 
но  нрепорщи  бывшихъ    с  той   земли    доходовъ   треосъ 
тысячъ  шести  сотъ  семидесяти  четырехъ  рублевъ  сорока 
копеекъ.  А  по  справк-Ь  въГ.  В.  К.,  прошлого  1719  году 
декабря  28  дня  в  состоявшейся   к  умершему    гетману 
Окоропадскому    1720  году  маня  1  дня  присланной    Е. 
И.  В.  Петра  Великого  Самодержца  Всеросс1йского  высоко- 
монаршей  грамот*,  по  имянному  Е.  И.  В.   указу,   ме- 
жду протчимъ  всемил.  повел4но  за  взятые  мнт — ^рскхе 
земли,  которые  были  при  той  печорской  обители  взяты 
нод  новопостроенную  печерскую  крепость,  и  за  доходы 
3  бывшей  на  той   земл*   слободы   и  за  перевозъ,    под 
мнт — 'ремъ  бывшей  называемой  Неводницкой,  гдЬ  нынЬ 
мос^'Ъ  построенъ  и  в  казну  зборъ  учиненъ,  дать  взам4яъ 
в  Малой  Росс1И  из  описныхъ  или  иныхъ  какихъ  мает- 
ностей  приличное  число;   да  прошлого    1729  году  фев- 
раля 16  дня  присланною  къ  умершому   гетману    Апо- 
столу Е.  И.  В.  Государя  Петра  втораго  грамотою  тоже 
подтверждено    1  вел-Ьно    учинить    по   объявленному    в 
прежней   вышепрописанной    грамот*]^   Петра   Великаго 
указу  и  дать   в  мнт — рь    печерсшй    из  описныхъ    или 
другихъ  какихъ  маетностей  приличное  число;  токмо  по 
онымъ  грамотамъ,    какъ  в  Г.  В.  К.   по  справкамъ  яв- 
ствуетъ,  никакова  награждешя  и  дачи  епце  не  было;  1 
понеже  нын*  в  Малоросс1и  под  в'Ёдениемъ  Г.  В.  Б.  опис- 
ныхъ маетносгЬй   не  имеется,    а  в  Лубенскомъ  полку 
находится  село  Хоружевка    с  принадлежаш;ими  к  ней 
деревнями  Гамал4евкою  и  Антоновкою,  отписное  13  за 
бывшаго  графа  Головкина  и  состоять  в  ведомств*  ком- 
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мисГи  ртзобрания  долговъ  иохтси  имей1й  б11вш111ъ^]^а- 
фовъ  Остермайа  и  Миниха  1  протчихъ;  в  томъ  же  сел-Ь 
ХоруйБОвви  съ  принадлежащими  к  оному  деревнями,  но 
поданной  из  воммис{й  8кон0м1н  малорос1НСБихъ  маетйо- 
стей  ведомости,  показано  дворового  адсла  подданнйХ'Ь 
385,  а  имянно:  в  сёл4  Хоружоеки  подданическихъ  дво- 
ровъ  284,  дворъ  ГОСПОДСКИ!  с  хоромнымъ  и  протчимъ 
строениемъ,  пшнковыхъ  домовъ  три,  садъ  яблоневой, 
вишневой,  грушевой,  в  кругъ  на  версту  поля  пахатно- 
ного  в  длину  на  восемъ  верстъ,  а  в  другомъ  жкЬтЬ  в 
длину  жъ' на  дв4  веретье,  а  в  йоперекъ  обоего  йа  во- 
семь верс!^,  л-Ьсовъ  два,  одинъ  прозван1е№б  Курусойъ 
вкругъ  на  дв-Ь  версты,  другой  прозваниемъ  же  Шам- 
рай  на  дв*  жъ  версты,  с4нныхъ  покосовъ  копенъ  540, 
да  не  далече  от  оного  села  Хоружовки  хуторъ,  прозы- 
ваемой Саранчинъ  з  строениемъ  хоромнымъ,  при  томъ 
хутор*  с^нныхъ  покосовъ  копенъ  180;  мелницъ  дв4, 
в  нихъ  мучныхъ  коль  четыре  да  в  ступнику  коло  одно; 
к  тому  жъ  селу  Хоружовки  тгринадлежащая  слободка 
Гамалгьевка,  а  в  ней  подданическихъ  дворовъ  62,  дворъ 
господсшй  застроенной  одинъ,  шинковый  домъ  одйнъ 
же,  садъ  грушевой  бол-Ье  на  полверсты,  поля  пахатного 
в  длину  на  четыре,  а  в  поперекъ  на  три  версты,  л^совъ 
два,  одинъ  под  пасЬкою  черной  на  десять  верстъ,  дру- 
гой лЬсъ  б-Ьлой  на  полторы  версты,  сЬнокоСъ  йа  201 
копицу,  мелница  одна,  в  ней  коль  мучныхъ  дв'Ь,  да  ва- 
люшевое  коло  и  толчея  1  того  два  кола,  рыбная  ловля 
одна,  да  слободка  Антоновка,  в  ней  прошлого  1743  г. 
было  подданическихъ  дворовъ  39,  да  шийковой  одинъ, 
а  ныпЬ  де  оная  слободка  от  Недригайловцовъ  до  остат- 
ка разорена;  да  в  выше  писайномъ  же  сел-Ь  Хоружовки 
и  в  принадлежащихъ  к  ней  вышеобъявленнг71хъ  слобод- 


-.-  3*  — 

кщ^.  Г«м%двев|ск  и  ЛщшкоэкЕ  дрз^одз^  да  1743  годъ 
01||до,  а  «мдаюо  де9№ь  в  зборе:  съ  (игданнтаф  на  оф- 
щщ  ещ|свн;къ.  ч&ш^ехъу  да  воддаш1.жв1№ХЪ  ощялм- 
1ЩЦ  мвдщщьж. ^ыболовщ  9 ногребелщине  окладу  нза- 
РЮЛ^.  Гду:ковсш>1?о  и  Роуедского  дш)ро]|ъ  191  р.  6  ]^, 
за.  варец1е  цива  в  оицскоиъ  бр/оыцгЬ,  да  за  рощ^ецие  со- 
^I^да1I%.  в  солодовв^  5  р.  50:  к.^  с  шдаанкческихъ  хатъ 
цоддкщины,  с  допхадей^  водовъ  и  пЪншхъ  ледв4»  да  а 
цоддэ.щкяеск11Хъ  пчедъ  очкавого  114  р.  3^  к.,  заказек- 
но^  цродар9ое  вино,  ощщво(^  в  пщнви,  и  залродащЕце 
ведрами,  такю':9('ь  за  мэдъ  и  диво  996  р.  47  к*^  зазфОг 
д^цое  Боровх^е  1  овечье  иасдо,  да  за  сырь  ивоскъ85р, 
45  к»,  за  вродащ(ое  с'1^но  6  р.,  за  проданные  конские, 
цт^цчьи,  и  овечьц  кожи  10  р.  47  к.,  итого  всего  де- 
нощкого  за  1743  годъ  доходу  тысяча  четыреста  десять 
ру/$Аее*  двадцать  семь  копеенъ;  да  хд^а  в  еномъ  же 
сед%  Хдруа&овки.  ц  в  оздаченныхъ  сдободкахъ  в  нрошг 
лотъ»  743  г,  сндто  2914  коненъ  и  с  того  числа,  дере- 
модоченр  459  копенъ  оного,  тако  я&ъ  1  взысканнога  з 
дрдговъ  на  лицо  370  четвертей  ржи,  1  четверцкъ  и  4 
гарнца,  да  немодоченого  жъ  хд^а  в  остатк*!»  2480  кот 
нен%;  да  разной  наличности  состоишь,  а  хмлннр:  в  Хо- 
рудаовк'Ь  вр[и  вицокуреннозгь  заводе  котдовъ  м^дццхъ 
шесть,  в  томъ  числ-Ь  затернцй  одинъ,  винокуренного 
В(ина  на  лицо  527  ведеръ  и  2^1  квартн,  да  вишцевого 
15  ведеръ,  нива  112  ведръ,  меду  7  ведръ,  да  снрцу 
иеду  жъ  32  пуд.  30  ф.,  да  ульевъ  в  пас^^ки  со  пчедахн 
^49,1  лрщадей  двое,  водовъ  старнхъ  1  молодахъ  да  ко- 
ровъ  старыхъ  и  оделять  всего  223,  овецъ  старыхъ  и 
цодщ,ихъ  3  баранани  вадахакц  1  ягнятами  448,  свиней 
и  подовинковъ  и  поросятъ  249,  да  в  слободк'Ь  Гама- 
дееву'Ь  при  винокуренномъ  же   завод-Ь  м']Ьдныхъ  каза- 
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йМрь  *оть.  и  йонёжё  за  п^Д1Шсанйу«),  «ёА1?ую  йэд 
Ёр^йость  йечюрскую  ^^лю  II  г^а  бмвйг!^  сл»в<^да1,  йк  Ли 
'зейй*  сестоявйй^,  доходи  »  йАгр1э1ЖДейие  К.-и.  ^Iа^в(^)а 
дачи  деревейь,  ка1б^  йьиие  ййсЛ^уе^,  не  нвлуадла^  а 
по  высочайшимъ  указамъ  означенное  награждение  по- 
мянутой К.-П.  лавры  учинить  велено  изъ  описныхъ  или 
3  другихъ  в  Малороссш  маетностей;  тою  ради,  по  мнЬ- 
нш  Г.  В.  К.,  изъ  описныхъ  деревнями  награждение 
К.-п.  лавр-Ь  учинить  надлежитъ,  ежели  Е.  И.  В.  все- 
милостив-Ьйше  соизволитъ,  в  предписанное  награждение 
оной  К.-п.  лавр-Ь  пожаловать  вышепомянутое  село  Хо- 
ружевку  с  принадлежащими  деревнями  ГамалЪевкою  и 
Антоновкою  и  со  вс']^ми  угодьи,  какъ  оные  состояли  за 
графами  Головкиными,  по  дачамъ  и  по  кр-Ьпостямь  и 
вавъ  по  поданной  от  комис1И  эконом1и  в'Ьдомости  выше- 
означено,  то  хотя  доходами  оное  село  Хоружевка  с  по- 
мянутыми слободками  и  низше  противъ  доходовъ,  з 
бывшей  МИТ — рекой  слободы  имевшихся,  какъ  по  вйдо- 
мостямъ  в  К.  Г.  К.  за  руками  прежнего  архим.  1анни- 
К1Я  1  нынешнего  архим.  Тимофея  и  вс']&хъ  со^орныхъ 
старцовъ  показано,  и  что  т4хъ  доходовъ,  за  взятхемъ 
под  крепость  земли,  оная  К.-п.  лавра  бол']Ье  тритцати 
годъ  не  получала,  однако  что  к  вышеобъявленному  селу 
Хоружовки  и  слободкамъ  Антоновки  и  Гамалееевки, 
какъ  в  предписанной  в']^домостн  явствуетъ,  пахатной 
земли,  сонного  покосу,  лЪсовъ,  мельницъ  и  прочидъ 
угодиевъ  доволное  число  и  дачи  пространные  надле- 
жать, означенной  К.-п.  лавр*]^  за  в&кт>  тЬмъ  селомъ 
Хоружевкою,  ежели  отъ  Е.  И.  В.  соизволено  будетъ 
пожаловать,  вм-^сто  предписанныхъ  з  слободы  бывшихъ 
доходовъ,  и  что  оныхъ  долговременно  не  получала, 
быть    доволной,    понеже   мнт-^рсше    земли    взяты    ис 
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под  дворовъ  без  вслкихъ  угодей  а  при  сел^  Хоружовк^ 
и  повазанныхъ  слободкахъ  доволныд  тЛжугсл  велк1е 
угод1я,  р1въ  выше  предписано;  и  ае  мн^н1е  В.  Г« 
К— р1Я  Е.  И.  В.  всеподдан-Ьйще  подноситъ". 
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О  П6Р6Н6С6Н1И  Печерсваго  рынка. 

1744  г.  мД'Ьло  о  переыосб  рывка  с  печерс«о8  земле  от 
Самары  на  Николаевскую  землю,  что  близь  самого  мнт— ря 
положевхе  им1;етъ". 

Инженеръ  подполковникъ  Даниле  Де-Боскетъ  въ 
репортЬ  своемъ  отъ  14  февраля  1744  г.  въ  К.  Г.  К. 
писалъ:  „Понеже  за  зд-Ьшнею  К.-печерскою  Ер4пост1ю 
за  К1евсвими  воротами  ижкющШся  рыновъ  находител 
почти  близь  самой  крепости,  которой  разстояшемъ  от 
гласиса  въ  17  саженяхъ,  за  к — рымъ  в  имеющуюся 
большую  улицу  из  кр-Ьпости  прямого  про-бзду  почти  не 
им'Ьется  и  у  главной  печерской  крепости  онымъ  рын- 
комъ  настолщ1й  городовой  проЬздъ  и  видъ  отнять,  да 
близь  оного  рынку  подл"]^  лежащаго  буераку  им^^ется 
мясной  рядъ,  называемой  р-Ьзницы,  к — рой  соетоитъ 
тадожде  почти  близъ  самой  печ.  кр']^пости  разстояшемъ 
от  гласиса  въ  8  саж.,  а  по  сил'Ь  Е.  И.  В..  указовъ  ве- 
л'Ьно  имеющемуся  за  кр']^пост1Ю  строеншбыть  разстоя- 
шемъ от  гласиса  не  ближе  1 30  саженъ,  и  к — рое  строе- 
вое имЬется  ближе  оного  разстояши,  то  бъ  относить  в 
пристойныя  М'Ьста;  зач']^мъ  означенному  рынку  и  мясно- 
му ряду  на  тЬхъ  м-Ьстахъ,  гд-Ь  нын-Ь  имеются,  быть  не 
нодлежитъ.  Кь  тому  жъ,  яко  близъ  самой  крепости, 
опарно,  отъ  чего  Боже  сохраои,  незапно  пожарнаго  слу- 
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чаю,  и  сверхъ  того  во  время  нужного  случая  мушкет- 
ная и  пушечная  оборона  отымается,  и  для  того,  по  мн^- 
шю  моему,  для  вышепредписанныхъ  резоновъ,  надлеакитъ 
показанной  рынокъ  и  мясной  рядъ  съ  ^хъ  ж^ть,  гдЪ 
нын^  им'Ьются,  снесть  и  поставить,  а  именно  рынокъ 
противъ  оной  же  К.-п.  кр'^пости  близь  шинка,  называе- 
мого Самары,  которой  разстояшемъ  от  гласиса  состоять 
будетъ  во  114  саж.,  а  по  слобод'Ь  под  оной  рынокъ 
дал-Ье  кромй  оного  удобного  мЬста  не  имеется,  которой 
рыяокъ  состоять  будетъ  всЬиъ  обывателемъ  для  ихъ 
нуждъ  почти  в  средйнЬ  здЪпшей  Печерской  слободы,  а 
мясной  рядъ — внизъ  къ  Днепру  по  правую  или  п6Л[%- 
вую  стФ|рону  бани,  называемой  ШнковоЙ5  кШ  подл% 
буераку,  в — ^рой  оостоитъ  0одл%  государеныхъ  появо- 
выхъ  и  иЕжеяервыхъ  кузницъ,  а  св^гь  того^^гдЪ  Б. 
Г.  К.  аабдагораасуднтъ". 

Всл4дс«В1е  &Т0Г0  репорта,  по  расйоряжешю  гей.- 
губ — ра,  означенный  „базаръ  и  построейные  при  1Ч)мъ 
базара  рггтаъ  чиновъ  людей  торговые  лавки  й  при- 
лавки и  шалавга  снесены  и  учреждены  н&  Другомъ 
м'ЪбтЪ,  дл^к  1^огб  тго  оной  базарь  и  лавки  И  Ьрял&вки 
и  шалаши  йбселеюеяъ  состояли  в  крайней  1^^  К.-веч. 
йрейости  близости,  а  паче  для  йаилутчеи  противъ  Одна- 
чейяыкъ  шевсляхъ  воротъ  виду,  ибо  противъ  тёхъ  во- 
р01%  и  'к'риумфалные  к  высбч.  Е.  И.  В/  в  К]евъ  нри- 
шесЫю  дорота  учреждены".  Мая  23  К.^Някбдаейскбго 
«уст.  *йгг— ря  архим.  На0ар1й  Солонина  пийалъ  гён.- 
губ— -ру,  что  „куйедкихъ  и  всякого  звания  1юрг(^вые  в 
лавкахъ  Л10дй"  йросйжя  „о  заведеши  на  земли  того  ни- 
колаевского МИТ— ря  торгового  1Лста  и  базару  подлЪ 
6ШОТ6  мн-г— ря",  а  потому  архйманд^итъ  и  прбсяагь, 
„^№0б^  въУдатв  ь  Ойбй  мнт*^рь  изъ  К.  Г.  К.  011^ёх^л{е- 
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яяе^  дабы  впредь  никто  в  оюкъ  базарного  меета  щ)в«- 
несешк  йив&Еова  нечннидъ  11ре0яшетв1д,  а  торгуищне 
лавочшиш,  по  обыкновешю,  от  жЬат,  на  которомъ  б^г 
дуть  торговать^  отдавали  в  тотъ  квт — рь  годовую  за- 
плату безспорно^.  Зат'Ёиъ  шля  18  ^в1ев.  гарн.  тютомъ 
оберъ  и  ундеръгафицерсвие  салдацЕие  лешл  и  вдовые 
Еапнташпа  Стефанида  Бибирева,  цранорщица  Матрена 
Бабуртна,  сержантс1ше:  Аксиньл  Китаева,  Матрена 
Харламова,  Марфа  Обнорокова,  Варвара  Хорбачева^  от^ 
ставаоб  вамисарсвий  подачей  Данила  Ерупенинъ,  ваптег 
нарнусвая.  Авдотья  Пивоварова,  нодпра1юрщ;ицвая  Не- 
.ншла  Беяветева,  вапральсвая  Старунова,  салдатсвка: 
Махрена  Кузнецова,  Арина  Ра&чиха^  М^врфа  Лбова, 
целоваяницвие  Уль^^на  Перелеяшбовова,  Наталья  Горбо^ 
Ч0ва  нь  К.  Г.  К.  подали  челобитную,  в  которой  напи- 
сано: с  прошлыхъ  де  давнихъ  л^ть,  по  расмотрещю 
бнвшаго  в  ШеьЬ  губернатора  Голицына,  учрездевъ 
бнлф  за  Б.-печ.  крепостью  противъ  В1евсвихъ  воротъ 
баааръ,  на  которомъ  и  ихъ,  челобитчи1^овы:,  построены 
собетвеннынъ  «ихъ  коштомъ  для  торгового  промыслу 
лалБи,  для  одно1'о  толво  бедного  ихъ  пропитания^  и 
состояли  оные  лавви  по  апрель  м^ — цъ  сего  744  года, 
а  в  тонъ  апрел!^  м — Ц'Ь  означентой  базаръ  учрезвденъ 
на  другомъ  за  К.-н.  крепостш,  противъ  мнт — рского 
Б«г8.  лаврн  шинку,  называемого  Самара,  и^  для  того  и 
вндюпноанные  цхъ  торговые  лааки  с  презшщ?о  базарг 
ноп)  <  мЪота  снесены;  а  для  строения  т'Ьхъ  давовгь  от^ 
ведено  имъ  от  оной  Печерекои  ла^ы  на  идъ  монастыр- 
СК0&  земли  шЬето  противъ  Васильковскихъ  воротъ  близь 
бакшай,  то  есть  овощныхъ  огородовъ;  но  токмо  де  то 
мФсто  къ  строешю  торговыхъ  лавокъ  веема  неспособ- 
ноес  понеже  оное  положен1е  им^етъ  в  глухой  стороне 
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и  какъ  от  церкви  и  отъ  поселешя,  такъ  и  от  про^^зжей 
главной  в  К.-п.   кр-Ьпость    и  от  оной    в  етарок1ёвскую 
крепость  и  в  Е1евъ  нижней  грродъ  на  Подолъ  •  дороги, 
в  далнокъ  разстояши,    да  и  за  то    м'Ьсто    требуютъ    с 
нихъ  в  К.-Печ.  мнт— рь   оброчныхъ   денегъ  с  каждой 
сажени  по  рублю  на  годъ,  какова  несносного  оброку, 
какъ  они,  такъ  и  никто,  им'Ьющ1й  напрежнемъ  базаре 
торговые-  лавки,  никогда  в  тотъ  Печерекой  мнт — рь  не 
.  плачивали,  да  и  платить  такова  несносного  оброку  не- 
изчего,  ибо  онн  в  ткхъ  лавкахъ  торгу ютъ  не  знатными, 
но  толко   одними    мелочными   для    своего    пропиташя 
1Ч)варами,  да  и  то  по  малому  числу,   от  которого    не- 
сносного   оброку    и  от  непристойного    мЪста    крайняя 
послЬдуетъ  имъ  нужда  и  отягощеше;  а  К1ево*Николаев- 
ского  пустынного  мнт — ря  архимандритъ  Назаргй  Соло- 
нина 3  брат1ею  къ  строешю  торговыхъ   лавокъ    позво- 
ляетъ   имъ   м-Ьсто   на  мнт — рекой  того  Николаевского 
мнт-^ря   земл*  близь  самой  мнт — рекой  ограды,   кото- 
рое м4сто  не  толико  къ  торговому   промыслу,    но  и  к 
базарному  учреждешю  веема  удобное  и  к  строешю  тор- 
говыхъ лавокъ  приличное  и  близь  самой   главной  про- 
^жей,  какъ  из  К.-печ.  крепости  в  староюев.  крепость, 
и  в  Е1евъ  ниж.  на  Подолъ,  тако  жъ  и  оттуда  въ  оную 
печерскую    крепость   дороги    положеше   имЬетъ    и  от 
церквей  и  от  воды  и  от  печерскихъ  слободъ  в  близос- 
•й!,  но  токмо  безъ  указу  изъ  К.  Г.  К.    вышеобъявлен^ 
ной  Ник/ мнт — ря  архимандритъ  къ  строешю  тЬхъ  тор- 
говыхъ лавокъ  допустить  ихъ   не  см-Ьеть,    а  какой    с 
нихъ  за  ту  монастырскую  землю    въ  оной  Ник.    мона- 
стырь за  тЬ  торговые  лавки  имать    будутъ    оброкъ,    о 
томъ  они  им-бть  будутъ  с  нимъ,  архимандритомъ,  дого- 
воръ,  и  просили  дабы  высоч.  Е.  И.  В.  указомъ  повелЪно 
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было  вышеписанные  торговые  лавки  на  показаннонъ 
удобномъ  К.-Н.  мнт — ря  м^стЬ  имъ,  челобитчикамъ, 
собственнымъ  своимъ  коштомъ,  для  торгового  промыслу, 
построить".  Так1»  'йакъ  избранное  торговками  м^сто  и 
по  усмотр-Ьихю  ген.-губ — ра  найдено  было  ,,  веема  спо- 
собное", то  онъ  и  приказалъ  1юня  22  „всякого  купе- 
ческого чина  людемъ  торговые  лавки  на  показанномъ 
К.-Н.  мнт — ря  подле  ограды  мЬстЬ  строить  и  торговать 
позволить,  а  тЬхъ  лавокъ  оные  челобитчики  вдовы  и 
протчие  люди  за  мнт — рскую  землю  повинны  оброчные 
денги  в  тотъ.  мнт — рь  платить  по  договорамъ  или  по 
контрактом'Ь  с  нимъ,  архимандритомъ  з  братнего,  по- 
годно  безъ  отрицания  и  в  томъ  получать  от  нихъ  для 
безспорного  промыслу  обыкновенные  квитанщи**, — „та- 
ко  жъ  для  вышеписанныхъ  резоновъ  1зъ  объявленного 
за  К.-п.  кр'Ьпостью  нынЪшняго  базара  лавки  и  прилавки 
и  шалаши,  кто  пожелаетъ,  сносить  и  своимъ  кощтомъ 
на  показанной  К.-Н.  пуст,  мнт — ря  земл-Ь,  по  отводу  от 
оного  мнт — ря,  строить  позволить  же  и  о  томъ  и  гд — ну 
генералу-махору  и  кх'ев.  оберъ-камендйнту  Юрьеву  по- 
слать со  обстоятельствомъ  ордеръ". 

Противъ  этого  устройства  рынка,  на  земл*  Ник. 
мнт — ря  возсталъ  артиллерхи  ген.-ма10ръ  Беренсъ,  по- 
давшШ  по  этому  поводу  .два  репорта  ген.-губ — ру. 
31-го  Мая  ген.-губ — ръ  отв4чалъ  ему  такъ: 

„Сего  майя  30  числа  в  доношеши  В.  П.  ко  мн'Ь 
написано,  что  сего  жъ  м — ца  14  дня  по  присланному 
к  В.  II.  из  канц.  глав.  артиллер1И  и  фортификац1И  Б. 
И.  В.  указу  велено,  дабы  за  К1ево-печер.  крепостью, 
на  земли  К1ево-Николаевского  мнт — ря,  на  содержанхе 
большаго  корпуса  осадной  артиллерия  цейхгаузъ,  по 
опробованному   чертежу,    построить,    по    сношешю    со 
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хною,  ^  о  строеши  оного  цейхгауза  еще  генваря  8 
числа  сего  744  г.  в  канд.  гл.  артиллерш  и  форт,  от 
Васъ  представлено  из  сообщешемъ  при  томъ  чертежа 
и  пдана,  а  нын'Ь  де  на  тоиъ,  назначенномъ  под  строе- 
ще  оного  цейхгауза^,  м-Ьст*  пострреры  мясные  и  прот- 
чде  торговые  лавки,  чего  для  1  пред  симъ  от  Васъ  ко 
мн4  представлено,  и  требовано  было  чтоб  т4  торговые 
ЛЭ.ВКИ  строить  не  велЬть,  о  чемъ  и  нынЬ  о  том  же 
представлять  изволите,  да0ц  оцце  мясные  и  торговые 
ларки  сломавъ  в  другое  м-Ьсто  перенести,  тако  жъ  и 
им'Ьющхяся  в  близости  того  мЬста  обывательскхе  дворы, 
о  которыхъ  по  вышеобъявлецному  плану  доказано, 
чтоб  оные  сломать,  а  именно:  шев.  гарн.  Полт.  полку 
ма1ора  Веревкина^  капитана  Мотякина,  подпрапорщика 
Ефима  Кашенцова,  Полт.  полку  капрала  Никифора 
Клехтина,  салдацкхе  Черниг.  полку  Симона  Загаринова. 
Щжин.  п.  Ивана  Гаврилора,  Полт,  п.  Осипа  Козмина, 
Дениса  Щнкова,  щев.  гарн.  артилдер^и  фузелера  Андрея 
Крутицкова,  да  волногр  чедовЬка  маляра  Семена  Ку- 
тузова, потому  жъ  в  другое  м'Ьсто.деренесты.  А  понеже 
вышеписанные  торговые  и  протч1е  лавки  в  поселеши 
находились  во  учрежденномъ  в  прошлыхъ  давнихъ  го- 
дехъ  за  К.-ц.  крЬпостью  базар*  в  крайней  от  оной 
печ.  крепости  бдизости,  противъ  первенствующихъ  той 
крепости  К1евскихъ  воротъ,  весьма  не  на  способномъ 
м'Ьст'б,  и  для  того,  а  особливо  для  наилутчего  близъ 
оцои  печерской  крепости  во  время  высоч.  Е.  И.  В.  въ 
Е1евъ  прцшествхя  виду  и  пространн-Ьйшаго  проезду, 
еще  до  получен1я  какъ  прежняго  от  14-го  минувшаго 
апреля,  такъ  и  повторного  от  29  йаия  сего  744  года 
В.  П.  о  томъ  представлешй,  помянутые  торговые  и 
мясные  лавки  по  приказу  щещ,  а  по  отводу  г.  ниже- 
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неръ  подполковйийа  Деб(Х^;й6'Га,  нА  ббъявлейнб^!  ийёт^о 
перенесены  и  построены  и  вновъ  базарь  учреяйдёйъ, 
без  чего  никакъ  обойтитца  не  возможно,  й.  другова  удоб- 
н-Ьйшаго  к  тому  места  не  им4етца.  А  что  оное  место 
на  показанной  цейхгаузъ  назначено  и  что  о  томъ  месте 
генваря  8  дня  сего  744  года  в  канд.  глав,  артйл.  и 
фротиф.  от  В.  П.  преставлбно,  о  томъ,  кром'Ь  ознйчей- 
ныхъ  двухъ  вашихъ  представленей,  никогда  никакова 
не  толико  письменного,  но  и  словесного  от  В.  П.  пред- 
став лен1я  ко  мн4  не  присылано,  а  оные  два  ваши  пред- 
ставлеши  последовали  уже  посл^Ь  д-Ьйствйтелного  на 
объявленномъ  м-ЬсгЬ  лавокъ  строешя  и  базару  учреж- 
дешя.  Что  же  касаетца  до  снесенгя  вышеписанныхъ 
штапъ  и  оберъ  и  удеръ-офицерскихъ  и  салдацкихъ  и 
протчихъ  дворовъ  на  друг1я^  места,  то  и  въ  томъ  со- 
стоитъ  под  сумн'Ьшемъ,  ибо  точно  ль  оные  всЬ  дворы, 
которые  нын-Ь  ломать  требовать  изволите,  в  представ- 
ленномъ  от  васъ  план*  къ  снесетю  на  другхе  м^Ьста 
положены,  неизвестно,  тако  жъ  и  указу  Ё.  В.  В.  ни- 
откуда в  получен1и  о  томъ  я  не  им^го;  а  ежели  кйкъ 
вышеозначенные  лйвки,  такъ  дворы  нын^  ломать  и  на 
друг1е  м-Ьста  сносить  и  строить,  то  крайнее  посл-Ьдуотъ 
отягощенхе,  а  протчимъ  за  йеимуществомъ  и  точная 
невозможность.  И  того  ради,  дли  показанныхъ  обстоя- 
телствъ,  оныхъ  лавокъ  и  дворовъ  ломать  и  й  друтхе 
м4ста  сносить  и  тЬмъ  нарбдное  бтях^ощеше  чиййть  без 
высбч.  о  том  Е.  И.  В.  указа  Отнюдь  не  можно,  о  чемъ 
и  прежде  сего  на  перйое  представлеше  минуйшаго 
апреля  18  числа  от  меня  к  В.  П.  предложено.  А  по 
мв['Ьн1ю  моему  и  без  толь  народного  отягощешя  на  со- 
стоящемъ  от  т-Ьхъ  лавокъ  и  двбровъ  порозжемъ  м4с1"6, 
к^— рое  положешемъ  им^еть  к  Васйлькбвской  рогАткй, 
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яротивъ  инженерного  д']^лового  двора,  а  найспособн'Ьйше 
близь  находящегося  при  виноградномъ  саду  артидле- 
рШского  двора,  оной  цейхгаузъ  построить  можно,  гд* 
порозжего  м'^Ьста  з  доволствомъ  быть  ингЬетъ^. 

Но  ген.-м.  Беренсъ  указанное  м'ЬстО  прнзналъ  за 
,,весьма  неспособное*^  и  настаивалъ  на  томъ,  что,  кроггЬ 
имъ  указанного,  „другого  способнЬйшого  не  имеется", 
а  потому  де,  писалъ  онъ  7  шця  къ  ген.-губ — ру,  „ежели 
В.  Впр — ву  пред^исанныхъ  лавокъ  и  дворовъ  безъ 
высоч.  Б.  И.  В.  указа  повел'Ьть  сломать  не  можно,  то 
о  томъ  дадЬе  от  меня  представлено  будетъ  въ  канц. 
гл.  арт.  и  форт." 

14-го  мая  1745  г.  архимандритъ  К.-п.  лавры  Ти- 
мовей  писалъ  къ  ген.-губ — ру: 

„В  прошломъ  1744  г.  марта  м — ця  собдагоизволили 
В.  Впр — во  ко  мн^  писать  о  снеоеши,  для  показан- 
ныхъ  в  ономъ  писан1й  резоновъ, ,  за  Шево-печерскою 
кр']^пост1ю,  за  к1евскими  воротами,  им'Ьющагося  ринка, 
э,  о  поставк"]^  противъ  оной  же  Шево-печерскбй  кр^^- 
пости  близъ  шинка,  называемаг'о  Самары,  чтобъ  оной 
состоялъ  разстоянхемъ  от  гласиса  во  сто  четырнадцати 
саженяхъ  или  по  ту  сторону  оного  ринку  на  площади 
противъ  бывшаго  Морозового  двора,  почему  оной  ри- 
ноЁъ  тогда  жъ  и'сцесенъ;  а  нын'Ь  первое  изволилы'В. 
Вп — во  чрезъ  подъэконома  нашея  лавры  1ерод1якона 
Мартнр1Я  словеснимъ  приказомъ  дозволить  въ  означен- 
номъ  м'Ьст'Ь  близъ  шинка,  називаемого  Самары,  растоя- 
шемъ  от  гласиса  в  сто  трехъ  саженяхъ  от  Шево-пе- 
черск1я  лавры,  лавки  строить;  а  потомъ  какъ  начали 
строить,  то  приказали  В.  Дп — во  еще  подалЬе  м-Ьста 
растоянхемъ  быть  такому  лавочному  строен1ю,  от  кото- 
]ртго  ннк^ой  опасности  не  состоитъ,  понеже  еъ  оныхъ 
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лавкахъ  люди  (крожЬ  во  время  торговыхъ  вещей  про- 
дажи) не  живуть,  а  хоромное  строеше,  от  которого  и 
небезопасно,  какъ  инженерной  минеръ  Никита  Ивановъ 
близъ  Морозового  двора  веема  в  близкомъ  растояти, 
а  имянно  в  сорокъ  девять  саженей,  строить,  такъ  и. 
протч1ихъ  разныхъ  персонъ  жил1е  дворы  и  друг1я  стро- 
ев1я .  от  гласиса  в  такомъ  же  и  ближайшомъ  разстояши 
им'&ются;  в  чемъ  святой  обытели  нашей  К1ево-печер. 
противу  другихъ  обыдно  и  убиточно;  того  рады  В.  Вп — ва 
покорнЬйше  прошу,  дабы  на  томъ  м-ЬсгЬ,  гд4  прежде  В. 
Вп — ва  было  дозволен1е,  яко  оное  в  доволномъ  от  гла- 
сиса розстеяя1и,  помянуие  уже  начапе  лавки  строить 
милостивно  дозволить,  дабы  намъ  в  перенесен1и  с  м^та 
на  жксто  строен1Я  не  посл^^довало  обиды,  в  чемъ  я  на* 
В.  Впр — ва  мцлосТБ  и  благонадежденъ  пребуду". 

Ген.-губ — ръ  удовлетворилъ  просьбу  архимандрита; 
но,  какъ  видно  иаъ  вторичнаго  письма  посл^дняго  отъ 
21-го  мая,  „того  жъ  14  мая,  г.  ииженеръ  капитанъ  по- 
рутчикъ  Иванъ  ^лчаниновъ  репортомъ  в  К.  Г.  К.  пред- 
ставилъ,  что  тому  строен1Ю  надлежитъ  быть,  по  сил-Ь 
указу,  от  гласиса,  во  130  саженъ,  и  но  тому  его  ре- 
порту, ежели  С1е  строенхе  относить  дал-Ье,  то  чрез  С1е 
обители  нашей  посл-Ьдовать  можетъ  не  малой  убытокъ 
и  напрасное  затруднеше**,  а  потому  архимандритъ,  вновь 
с<^йЛаясь  на  то,  что  существуют*  уже  жилые  дома  въ 
гораздо  блэжайшемъ  разстоян1и  отъ  гласиса,  просилъ 
разр%й1и.ть  продолжете  постройки  лаврскихъ  лавокъ 
на  томъ  же  мАстЬ,  „гд^  оные  начаты  нын^Ь  сфоится, 
какъ  о  томъ  пр^|Бде  и  собст^ннад  милостивая  ваша 
персонажная  аппробацхя  посл'Цовала". 

Цо  какая  въ  конц*]^  концовъ  „аппробащя"  посд^- 
довала,  изъ  настояща^^о  дЪла  не  видно. 
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0  постройке   въ  1745  г.  новыхъ  лавокъ  въ 

С таро-в1евсвой   крЪпоотш. 

Инж.  прапорщикъ  Ригельмавъ  15  мая  1745  г. 
донесъ,  что  де  „въ  старок1евской  крепости  отъ 
К.- соф.  каф.  МБ— ра  на  аооерешноВ  широкой  ули- 
ц^  посреди  дороги  протввъ  камецвыхъ  того  а&ъ 
мн — ря  мв — стр.  лавокъ  шшвамно  ъЛсто  и  побиты 
малые  КОЛКЕ  для  постровн1Я  ввовь  деревяввыхъ  ла- 
вокъ  длввою  ва  20  саж.,  вгаривою  3^*  сажеви,  а 
оиая  улица  съ  перёдняго  ковца  ширивою  9  саж.  и 

1  ф.,  а  посреди  оной  улицы  8  саж.  и  2  ф.;  а  по- 
веже  въ  овой  улиц'Ь  вротивъ  самыхъ  вышеписан- 
ныхъ  каменвыхъ  лавокъ  имеется  базаръ,  ва  кото- 
ромъ  каждой  девь  бываетъ  со  всякими  съ^ствы- 
,ми  припасами  торгъ^  ибо  кром%  ового  м^ста  во 
всей  старокхевской  кр'кхости  другого  базара  ве 
им^^ется,  повеже  изо  вефхъ  самая  гмввая  улица, 
такожъ  аватвое  и  своеобвое  ведь  баасфоиъ  м^сто 
ваходитев,  и  егда  ва  овой  улиц%  помавутыя  лаввв 
построены  будуть,  то  весьма  туевый  в  веспособ- 
вый  всвкаго  звав1Я  людемъ  проФздъ  буд^тъ,  та- 
кожъ  и  базаръ  съ  вемалымъ  ут4(свев1емъ  быть  мо- 
жетъ;  а  особливо  паче  всего  опасно  въ  такой  т'бс- 
вот4,  отчего  Боже  сохрави,  пожарного  случая". 
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•  Объ  ет.омъ  ццж.-вац.  'Елъч^ятолъ  д(>9асф  въ  К.  Г.  К.  > 
которая,  оршстадовлв'ь  постройку  лаводъ,  поручцда 
оберъ-крмед^авту  гед,-м.  Юрьеву  определить  щтабъ- 
офццера  Ае|[д  орвидете4ьствовав1я  оавачевва^го  ц^с- 
та.  М|1я  31-го  Юрьев'^  репортовал-^,  «^то  навначвн- 
ный  имъ  К1ев.  гарв.  прдполковр0|къ  Баумадь  вы%- 
ст^  съ  Отарод,  п.  капи.7аномъ  Яково^ъ  Оцачко- 
вцмъ  м'1сто  то  сввд'^^тельствовадЕ!,  при  чемъ  ока* 
залось:  „вщщецисдввая  щирр№^  улица,  на  которая 
имеется  баваръ,  въ  шириву  съ  цередвяго  конца 
9  ра».  ц  1  ф.)  а  посреди  той  улицы  8  саж.  и  2  ф» 
и  ва  овой  улщ^  по  сред|1в%  вазвачецо  отъ  Соф. 
ват.  мц — рд  въ  строе]В1Ер  д^р^эявыхъ  лавовъ  м^ста 
порозжего  по  ^6^  сторрвц  оставлено  ва  врр^^вщя 
улицы  въ  щирицу  це  больше  вавъ  по  по^|торы  са- 
я^ени,  и  едаели  ва  томъ  м'^^ст'Ь  построены  будутъ 
лавЕи,  то  про'Ьвж^ющи^ъ  т^ми  оставленными!  весьма 
узкими  улицами  Ьздить  будетъ  весьма  съ  трудно- 
ст1ю^  отчего  не  точш  коляски,  во  и  цростця  тел^- 
гв,  ежели  вм^ст^  съедутся,  то  никакъ  разъехаться 
будетъ  вевозмощю,  а  ваипач^,  чего  Боже  сохрани, 
отъ  пожарного  случая  состоять  будетъ  великое  опа- 
сев1е,  и  по  мв^щш  де  ихъ  лавкамъ  ва  хомъ  м^ст!^ 
быть  весьма  непристойна  ^  Въ  виду  такого  ваклю*^ 
чев1я  и  „цовеже  по  удазамъ  Е.  И.  В. .  какъ  въ 
кр'З^постя^ъ,  такц  ц  за  кр^постьмн  никому  вика- 
коэ^  ввовь  строев14  безъ  отводу  и нжеверского  сшрог 
ить  не  ве^Фро",.  К.  Г.  К.  отнесла<5ь  цъ  митропо- 
литу Рафаилу,  чтобы  приказалъ  т^хъ  лавокъ  „до  вре-г 
мени  не  строить''.  Въ  это  время  отсутствовалъ  изъ 
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Б1ева  инженеръ  Дебоскетъ,  а  когда  онъ  прйхалъ, 
тогда  и  было  ему  прехписанб  Сййому  „означенное 
м^сто  по  инженерному  иску ству  осви^д4тельстбо- 
вать  совергаёййо  и  ейкели  каких^ь  'законныхъ  пре- 
ПЯТСТВ1Й  не  явится,  то  къ  строен1го  т4хъ  деревя- 
ныхъ  лавокг  удобное  м4сто  отвесть**. 

Инженера  Дайило  Дебоскетъ  репортбмъ  отъ 
16  1юля  йъ  К.  Г.  К.  объявилъ,  что  никакихъ  пре- 
ПЯТСТВ1Й  къ  проектированной  постройке  онъ  не 
ваходитъ  и  м'Ёсто  для  нея  указалъ,  ибо  „зал6жен1е 
оныхъ.  дерев,  лавокъ  йм4етъ  бкгть  въ  Хлйну  23'  Са- 
жени и  2  ф.,  въ  ширину  1  саж.  5  ф.,  а  между 
оными  по  об'^^имъ  сторонамъ  на  про^здъ  оной  по 
перешной  улицы  м^ста  оставлено:  отъ  кЬ^менныкъ 
лавокъ  отъ  ихъ  (ганок)  до  заложешя  новыхъ  дер. 
лавокъ — дв4  сажени,  1ю  другую  сторону  отъ  зало- 
жея1я  они:!^ъ  дер.  лавокъ  до  обывательскихъ  лавокъ 
съ  передняго  конца  той  улицы  йа  про^здъ  остав- 
лено 4  с.  6  ф.,  а  съ  другого  конца  до  обыватель- 
бкихъ  дворовъ  4  с.  4  ф.;  а  егда  та  улица  приве- 
дена будетъ  въ  прямую  лишю,  чего  ради  отъ  Ооф. 
мн — ря  им§ющ1йся  тайо  обывате;^гьсК1я  лавки  им4 
ютъ  быть  сломаны^  которыхъ  лавокъ  им%етъ  быть 
сломано  токмо  пять,  то  съ  передняго  койца  оной 
поперешной  улицы  отъ  заложешя  т^^хъ  дер.  новыхъ 
лавокъ  широта  быть  им^етъ  б  саж.  и  тако  тою 
улицею  не  точ1Ю  тел'Ьгами,  но  и  колясками  про- 
«Ьздъ  свободной  быть  им^етъ  и  одна  съ  другою 
разъехаться  свободно  могутъ**. 
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О  починк^^  моста   на  р.  Д^ЪпрЪ  зъ  1745  г. 

1745  г.  „О  почанк'1  яаход1Пцагося  на  той  сторон-Ь  р. 
Дв^ира  построенвого  отъ  11алоросс1йского  кхевского  полку 
моста**. 

Въ  хюл*  м — ц4  1745  г.  укавомъ  Шев.  Губ. 
Канц.  предписано  было  полк.  к1ев.  канц.  подчи- 
нить мостъ  на  р.  Дн^пр^  и  „  впредь  содержать  его 
въ  добромъ  порядБ'6  и  прилежиомъ  смотр^ши^.  О 
томъ  же  особо  было  предписано  отъ  К.  Г.  К.  и  Го- 
голевсБ01йу  сотнику.  Между  т4мъ  вопросъ  о  под- 
чинк^  моотовъ  по  главному  Шевскому  тракту  н%- 
скол[Ько  раньше  обсуждался  въ  Войск.  Ген.  Канц., 
гд4  и  состоялось  въ  ма-Ь  м— ^ц-Ь,  „по  общему  со- 
в^ту  и  соглас1Ю  гг.  генеральной  малорос.  старши- 
НЫ;  полковнике  въ  и  полковой  старшины^,  такое 
постановленхе: 

„Въ  Малой  Россш  вышеписанные  мосты  со- 
стоятъ  въ  Н^жинскомъ  и  Б1евскомъ  полкахъ/  ко- 
ихъ  полковъ  обыватели  при  построенхи  т^хъ  мос- 
товъ  употреблешемъ  ихъ  л'бса  безденежно  и  возкою 
и  работами  не  малое  понесли  отягощенхе,  и  впредь 
ежели  имъ  т*!  мосты  подчинять,    то  вящшую   он1е 
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обыватели  могутъ  понести  нужду.  Ежели*  жъ  бы  и 
съ  протчихъ  малоросс1ЙСЕихъ  полковъ  къ  оной  под- 
чинк^  нарядъ  чинить,  то  следовать  можетъ  съ  тя- 
Г0СТ1Ю  по  дальности  радстоян1я.  И  для  того  раз- 
суждено:  для  подчинен  и  содержан1я  оныхъ  мое- 
товъ,  при  сочиняемыхъ  въ  Войск.  Ген.  Банц.  къ 
довольствш  указныхъ  консистентовъ  въ  зимнхе  и 
л^твае  м'1сяцы  ежегодныхъ  росписав1яхъ,  класть 
отъ  всякой  порщи  по  денежке,  которхе  съ  т^ми  жъ, 
по  числу  оныхъ  порцШ  сколько  ихъ  будетъ,  пола- 
гать йа  полки;  а  въ  полковыхъ  канцеляргяхъ  ве- 
леть полк,  комисарамъ  поежем^сячно  отъ  обыва- 
телей о&ыя  денежки  за  особливыми  хвитанц1ями 
оо>брать  в  отдавать  въ  полк,  канц.)  а  съ  полк, 
канц— ^й  присылать  т^  деньги  въ  В.  ]Г.  К.  ш  изъ 
Ф'Ьгь  деяегъ  объявленные  мосты^  по  главному  Шев. 
1'ракту  соета1Щ1б/ заплатою  работнимь  людякъ  и 
цовуакою  потребного  числа  л'&са  исправлять,  нм^я 
на  то  орнхожш  и  рвсхожхе  шнуровке  квиги^  а  для 
надсмотр^^и  я  йсправлешя  т&хъ  мостов^  учредить 
особлевы^ъ  отъ  В.  Г.  Б.  смотрителей,  снабдя  нхъ 
довольвымя  инетруецхями^. 

Деньги  цга  подчинку  мостовъ  съ  того  же  вре- 
мени стали  собираться  повсеместно.  Шев.  шмк. 
шнцелвр1я,  еце  до  подучен1я  указа  отъ  Б.  Г.  Б., 
два  раза  шгсала  въ  В.  Г.  Б.  о  немедленной  при- 
сылке кого  либо  квь  бунч.  товарищей  и  асжигш>- 
ванзгИ  необходимой  суммы  для  яенравлен1я  ваисо- 
ДЯ61ШИХСЯ  ^въ  кудомъ  соеФОЯН1а^  мостовъ  и  гатей; 
зю  ответа  00  1юлучал,а. 
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Щлучйвйи  а^ё  у1Ш$ъ  К.  Г.  К.,  полвабая  сАлр- 
Ш0иа  Писала^   между   прочвмъ,    что   еслибъ   даже 

пришлось   подчинить  только  ОДИНЪ  МОСТЪ,   С0СТ6ЯЩ1Й 

„подъ  Шевонъ  въ  урочищ*  за  Лнсою  горою**,  то 
и  того  И  въ  скорости  одними  зд'йшняго  малолюд- 
ного полку  обывательми  вика1(Ёми  м-рами  учибить 
невовможно,  ако  жъ  оной  мостъ  въ  немаломъ  рав- 
СТ0ЯИ1И  состоитъ  и  д'бланъ  сначала  не  однимъ  К1ев- 
скимъ,  но  равными  малоросс1йсвями  нолвами,  по 
нынешнему  же  освид*телы5твован1Ю  бадлежитъ  оноЙ 
равламав'Ь  ввесь  сначала  д1^лать  по  прежнему^. 

Сотникъ  же  гоголевсюй  Алексавдръ  Соло&ина 
довоснлъ  1юла  Хв-го,  что  хотя  имъ  къ  подчинкФ 
моста  сотмянами  „ревностное  и  неусыпное  им^Ьетея 
старад1е^,  но  ничего  изъ  втого  не  выходить,  такъ 
какъ  никто  изъ  обывателей,  „какъ  подводъ  такъ  и 
пФшихъ  работнико1^ъ  для  подчинки  реченного  мое!'^ 
ве  выслали  и  оныхъ  выслать  йе  могутъ  за  тФмъ, 
что  въ  ихъ  селахъ  и  деревняхъ  рогатой  сботъ  11алъ, 
а  п*Ш1е  люди  для  зарабатыван1я  хл^ба  въ  дйльныя 
м^ста  разошлися^,  что  же  касается  до  моста,  1:0 
онъ  де  совс^мъ  пришелъ  „въ  несос^бяйе". 

Шев.  Губ.  Банц.  вторично  послала  указъ  в:^ 
полк,  к&нц.,  „найкр^пчайше  подтверждая''  означен- 
ный МОСТЪ  „подчинить  какъ  найскор^е,  не  йред- 
ставляя  въ  томъ  никакихъ  невозможностей,  и  впредь 
свой  содержать  въ  добромъ  порядке  и  прилежномъ 
смотр^ши  непрем'^нно''. 

Но  ни  троекратный  указъ  гоголевскому  сот- 
нику, ни  двукратный  въ  полк.  К1ев.  канц.  д'1ла  Не 
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ПОД  вига  лъ  впередъ.  Прошелъ  такъ  ц%лый  годъ  и 
въ  шл'!^  1745  г.  К.  Губ.  Канц.  обратилась  о  томъ 
же  предмет']^  съ  п^омеморхей  въ  В.  Г.  К.,  и  въ 
августе,  съ  другою,  въ  октябре  съ  третею. 

В.  Г.  К.  предписала  войск,  тов.  Димитрш 
Стожку,  получивъ  изъ  канц.  малорос.  сборовъ  по- 
требную сумму,  всячески  стараться  въ  немедлен- 
номъ  времени,  исправивъ  покупкою  потребного 
л']^су  и  работныхъ  людей,  оной  мостъ  нод чинить, 
не  запуская  въ  глубокую  осень ^. 

Означенный  Д.  Стожко  действительно  прх^з- 
жалъ  чинить  мостъ  и^  по  заявлешю  полк.  шее. 
канц.,  „подчинилъ  былъ  совершенно".  Но  въ  сА- 
дующемъ  1746  г.  вновь  к.  ген.-губ.  канд.,  требуя 
указомъ  30  мая  отъ  полк.  канц.  под  чинки  того 
моста,  заявляла,  что  этотъ  мостъ  подл^  Лысой 
горы  „почти  ввесь  отъ  нцн^шней  полой  воды  роз- 
несло  и  въ  такую  негодность  пришелъ^  что  не 
только  чрез>  оной  коннымъ  ездить,  но  и  п^шимъ 
ходить  никакъ  невозможно  и  про'бзду  н^тъ  и  для 
того  многой  подчинки  и  исправности  тотъ  мостъ 
нын-Ь  требуетъ".  Вновь  потребодала  К.  Г.  К.  отъ 
полковой  исправлен1я. 

Полковвикъ  шевсшй  Михаиле  Тансшй  въ  до- 

ношен1и  къ  ген.- губ — ру  Леонтьеву  отъ  30-го  мая 

■  • » 

писалъ,  что  онъ  получилъ  отъ  В.  Г.  Б.  на  подчин- 
ку  мостовъ  и  гатей  въ  Шевскомъ  полку  всего  сто 
рублей,  которые  и  разосланы  по  вс^мъ  сотнянъ, 
при  чемъ  въ  н^которыя  пришлось  всего  по  6  рублей, 
и  на  эти  деньги  „не   токмо    всЬхъ    попорченнихъ 
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въ  Б1ев.  лолку  мостовъ  в  гатей  додчдвить,  ло  в 
самихъ  лущжхъ,  коихъ  уже  вовса  попортились, 
что  чрезъ  он1е  ездить  и  сухимъ  путемъ  объФжать 
и  миновать  нельзя,  подчинкою  исправить  отнюдь 
совершенно  невозможно'';  на  тдкую  под  чинку  по- 
требуется, по  в§домостамъ  сотвнкавъ,  бол^е  пяти- 
сотъ  рублей,  при  чемъ  и  въ  счетъ  не  входитъ  мостъ 
близъ  Лысой  горы,  отъ  подчинки  котораго  шев. 
полк.  канц.  р'Ёшительно  отказывается,  не  им^я  къ 
тому  никакой  возможности.  При  этомъ  полковникъ 
заявляла,  что  по  мн^]ю  шев.  полк.  канц.  дтотъ 
мостъ,  сколько  бы  его  ни  чинили,  всегда  будетъ 
сноситься  весеннею  водою  и  под  чинка  его  причи- 
бяетъ  ЛИШВ1Й  кази'Ё  убитокъ,  такъ  какъ  „егда  «о* 
ды  пр1у множится,  то  и  тотъ  мостъ  въ  вод^  глу- 
боко соетоитъ  д  оттого  мостницы  и  пади  никогда 
удержаться  не  могутъ,  но  рознесетъ  вода;  а  въ 
летнее  сухое  время  такъ  чрезъ  тотъ  мостъ,  за 
спорченемъ  оного,  яко  и  мимо  •  оного  сторонами 
■бхатъ  невозможно,  для  того  что  1очабы  тоею  до* 
рогою,  на  которой  показанной  мостъ  лежитъ,  въ 
латное  сухое  время  и  можно  было  4х1^ть  пескомъ, 
но  зат^мъ  мостомъ  всячески  невозможно,  ближе 
оного  мосту  по  обоймъ  сторонамъ  топко  и  грязно 
зъ  большими  купвнаии  всегда  состоитъ^  а  точ1Ю  та 
дорога,  на  которой  мостъ  состоятъ,  къ  проезду  сво 
бодна  бъ  была,  акого  и  прежде  издфлка  оного  мо- 
сту всегда  свободной  про^дъ  былъ"; 

Въ  виду  этого  полковникъ  проснлъ  В.  Г.  К., 
да  о  томъ  же   просилъ    и  ген.  губ-т-.ра .  писать  ,въ 


—  54  — 

В.  Г.  .К.^*^азр%11тть  сове^мь  1роф^  хостъ  разоб- 
рать и  уже  впредъ  тамъ  его  не  л^мь,  но  „Т091Ю 
пеевоиъ  выснпать  къ  свободному  проеду  ^  то  м^- 
вто,  на  к — ромх  дежвтъ  моотъ* 

О  той  же  вевозможноетв,  за  веинФнхемъ 
средствъ,  водчижвн  моета  донесла  особо  н  пол  новая 
кавцелнрк  4  1юня. 

Проиемор!^  16  1юня  В.  Г.  К.  писала  въ  К. 
Г.  Б.  ^песоблаговолено  ли  будетъ  о^ъ  К.  Г.  В , 
для  уб&кав1я  варедъ  вапраснаго  обывателей  нало- 
росс1йск8Хъ  отягощения  и  детожной  траты,  онред'Ь- 
лить  нарочного  искусного  оберъ-офицера  или  архи- 
тектора^, который  бы  съ  кЬшь  л0бо  язь  полк.  вхев. 
старшины  освидетельствовал'»  тотъ  моогь  и  опре* 
д^илъ  бы^  можно  ли  построить  новый  „наналяхъ'^, 
чтобы  не  сносила  ег0|  весенняя  вода,  или  ^ва  обру* 
бахъ^,  изат^кмъ  мв^1е  объ  этомъ  В.  Г*  В.  сооб- 
щить въ  В.  Г.  В.,  коггорая  на  вся11й  случай  аесиг* 
вовала  уже  на  втотъ  мостъ  200  р.  Въ  проиемор1и 
же  15  ш>вя  В.  -Г.  В.  сообщала,  что  отъ  вея  пред- 
висано  уже  оолк.  К1бв.  каш^,  согласно  заключ«в1го 
В^  Г.  В.,  якакъ  найсворЬе  опред^лввъ  къ  тому 
варочного  достойного  человека  свотрителя  я  ври* 
стойное  число  работвихъ  людей  и  подводъ,  овой 
старой  мостъ  разобрать  и  ва  томъ  н^т^  васнпавъ 
нескомъ  дорогу  учредить,  дабы  въ  нвш^швое  вужд- 
вое  время  ви  малейшей  въ  проезду  оставовки  быть 
не  могло,  а  потомъ  и  новый  мостъ  протввъ  выше-* 
пвсаввого  сделать  ^  ва  мФет^,  которое  указаво  бу- 
детъ отъ  В.  Г.  В. 
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1юлв  19  к.  аош»  ханцемрш  довмяш»  ято 
одному  в1е0.  полку  сделать  аовый  мостъ  „всячеевя 
невозможно^,  а  потому  есдн  его  еароять  одними 
гоголевской  сотни  обывателями,  то  „оный  ае  только 
чц^объ  вф  екорооти  но  и  .В1^  нридучой  ЗИМ&  устро- 
енъ  бнть  веянэекн  ае  можеть^.  Защищая,  сюихъ 
сотнянъ,  старщина  писала,  что  они  де  не  только 
даютг  деньги,  но  еще  и  яатурадьную  повяияооть 
НФсутъ  вееоразм^рнуЮ|  „что  имъ  събелиЕ0К>  труд- 
ности и  тяжест{ю  слфдует^^  и  въ  вавлючевхе  про- 
сила 6.  Г.  К — 1Ю,  ятоби  привлекла  къ  работам'ь 
по  всправлея1ю  моста  и  блиаайш1й  полкъ  Перея- 
СЛ0ВСК1Й,  сотни  Вороньвовскую^  Баришовскук»  и  Ба- 
ришпольскую. 

Атаманъ  же  городовой  Гоголевсв1й  Николай 
Луета^  опред&Еевный  къподчинк'Ь  моетовъ  и  гатей 
на  дистанщи  Гогголевской,  донееидъ  б  сентября  гея. 
губернат.  Леонтьеву,  что  он'ь,  поопред'&лен1ю  полков, 
канц.,  разобралъ  мостъ  близъ  Лысой  горы  и  годные 
матер1алы  изъ  него  свезъ  въ  слободку  Пустынно- 
Николаевскаго  монастыря,  а  м^сто,  на  которомъ 
мостъ  находился^  „пескомъ  навозя,  къ  свободному 
и  безтрудному  проезду  выгати  въ  и  со  вс^мъ  над- 
лежащею под  чинкою  окончилъ''. 

Между  т^мъ  сентября  10-го  присланъ  былъ 
въ  полк.  канц.  изъ  В.  Г.  Б.  „указъ  о  постройке 
новаго  моста  на  м^ст'б,  какое  указано  будетъ  отъ 
К.  Г.  К.,  для  чего  и  прислано  двести  рублей.  Но 
полк.  канц.  не  могла  тогда  никого  изъ  старшины 
своей  къ  тому  строенш  командировать,   такъ  какъ 
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обозный  АлексМ  ПодвысрцкШ  отправлялся  въ  по- 
ходъ  на  ЛИВ1Ю  т^ъ  Белявской  кр1шости,  судья  же 
Александръ  Солонина  ванятъ  исправлев1емъ  своей 
должности,  равно  какъ  и  пдсарь  и  асаулъ,  а  оба 
хорувж1е  „веська  больные  обр^фаются*';  а  потому 
полк.  канц.  и  опред'Ьлила  командировать  къ  тому 
д4лу  „ва  способность*^  к1ев.  сотника  Павла  Гудиму, 
которому  и  передала  полученныя  изъ  В.  Г.  К., 
деньги,  вел^въ  ему  просить  у  ген.-губ — ра  содФй- 
СТВ1Я  команд ированхемъ  отъ  К.  Г.  К.  „исвуснаго 
челов'Ька  къ  показангю  удобнаго  м'Ьста''  для  по- 
стройки новаго  моста.  Этотъ  „искусный  челов^къ^ 
долженъ  покавать,  „какъ  тотъ  мостъ  на  обрубахъ 
крепко  делать  *",  такъ  какъ  „самхе  здешнего  на- 
рода малоросс1йск1е  работники,  яко  оше  немайстро- 
в1е  люде  и  въ  томъ  искуства  выдать  не  могутъ,  къ 
строен1ю  того  мосту,  чтобъ  оной  .вскоре  попор- 
титься не  моглъ,  признаются  ненадежни^. 
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Именной  высоч.  указъ  Е.  И.  В.  о  пе^одгь 
водянихъ  мельницъ  на  лтьвый  берегъ  ^ришра. 

Указъ  нашему  генералу  и  генералу-губерна- 
тору Леонтьеву. 

В  бытность  Нашу  в  Б1ев%  усмотрено:  река 
Дн^пръ  течеше  свое  взяла  ^под  самыми  гае'вскими 
горами  и  от  великого  стремлешя  т^  горы,  а  паче 
гд%  угодники  Бож1и  в  пещерахъ  преопочнваютъ, 
вредить  и  осыпаетъ.  А  какъ  изв'бстно  оная  склон- 
ность воды  от  болшой  части  учинилась  со  времени 
того,  когда  мелницы  от  здешней  стороны  к  нагор- 
ной переведены  и  употребляютца;  того  ради  пове- 
л^ваемъ  вамъ,  по  получеши  сего  Нашего  указу, 
тотчасъ  вс^  т^  мелницы,  которые  по  шевскому 
берегу  поставлены,  с  т^^хъ  м'Ьстъ  свесть  по  преж- 
нему на  здешнюю  сторону,  дабы  ни  одной  на  томъ 
берегу  не  осталось. 

Нодлйной    подписанъ    собственною   Б.   И.  В. 
рукою  тако:  Елисаветъ. 
10-го  мая  1745  г.  в  Санктъ  Питербурхе. 
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ДФдо  о  взысканш   поаварныхъ  убытковъ. 

1769  г.  „Д'^ло  произведенное  въ  К1ев.  магастра1^  о  учЕ* 
вившемся  въ  нижнемъ  К1'ев1&  на  Оодод'Ь  в  дом'Ь  абшит.  знач. 
ттэв.  Григор1я  Голика  пожар*,** 

1 1ЮНЯ 1769  г.  отстав,  знач.  тов.  ГригорШ  Годикъ 
цодадъ  ген.-губ — ру  Воейкову  следующее  доношеше: 

рНебезъизв^стно  В.  Вц.  что  прошлого  а1ая  зъ 
29,  цротивъ  30  числа  я  ниже  имянованнов  от  при - 
1^10чившогосд  над  домомъ  моимъ  пожара^  пришелъ 
цри  старости  моихъ  л^тъ  и  при  кал4тств4,  вкрай- 
цющ  нищету  и  раззореше  з  малолетними  д'^тми. 
А  тое  при1^лючеще  последовало  такою  поточвостш: 
црикащик'ь  волости  Почеповской  Иванъ  Кузмичъ 
ц^вартировалъ  в  моемъ  бывшемъ  строен!»  да  чарда- 
ку,  которой  состроенъ  былъ  над  ледовнею,  чрезъ 
цес^^'^ко  время;  когда  жъ  получилъ  свое  во  всемъ 
за  припровожденной  нимъ  его  гпд — на  и  непродан- 
ной товаръ  удовольствиез  провелъ  тотъ  29  числа 
день  до  десятого  часа,  а  въ  ономъ,  пришедъ  в  квар- 
тиру, приказалъ  востребовать  св-Ьчи.  Я  уже  в  то 
время  огня  не  им^лъ,  а  находился  точию  в  комнат'Ь 
той,  гд*  отведенн1е    от  магистрата  шевского  квар- 
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тбрующйе  порутчйкъ  бывшей:  в  штатФ  &]^оййй<*\ 
скомъ  Яковъ  Потемкинавъ  съ  увдеръ-афицерой'Ь  и 
пятью  человФкъ  редовими;  слуга  ево  ваьегь  '*анО 
по  его  вел'6н1ю  свечу,  ввялъ  изготовленное  йро  шш% 
кушанье,  взошолъ  к  нему  на  чардакъ,  никто  &  до- 
машнйхъ  моихъ  не  в^даетъ,  с  какой  веосторожн<д*- 
сти  нхъ  взялся  в  нихъ  огонь,  с  небольшимъ  Ёсак'Ь* 
за  четверть  часа  зд'Ьлался  в  гор*  на  чардаку  то* 
потъ  и  громкой  стукъ,  тол  ко  безгласной,  потомъ 
увидала  жена  моя,  что  они  съ  гори  бросали  горя- 
щие рогожи  и  увид-Ьвъ  то  доложилась  оному  афй- 
церу;  но  пока  тое*  въ  едну  почти  минуту  раз-' 
глаголств1е  кончилось,  в  тотг  моментъ  зд'Ьлался 
совершенной  пожаръ,  которого  и  утушйть  <51а[ло  йв* 
возможно.  Будучи  я  при  такомъ  горячестнойъ-  со- 
СТ0ЯН1И,  проснлъ  гпд-на  Е1ево  подолского  войти  Гр^- 
гор1я  Сидоровича  Пивоварова,  протестуйсЬ  о  не^'а- 
янвомъ  наведенном'ь  пожар*  я  о  равзкф^н!»  ме&е 
по  последней  день,  на  утраченную  чрез!  то^^ъ  йд- 
жаръ  во  всемъ  моемъ  стяжанш  имевшуюся '  сунну 
УД0В0ЛСТВ1Н,  а  покудова  оного  я  бт  овна^вйРйам 
прикап](нка  нв  получу  о  неспуск*  сг  йод  №рауау,' 
почему  овъ,  прикащикъ,  съ  волн  его,  таД-^на  ббй- 
та  Онноварова^  в  сысканною  в  леднику  ноем^ь  йе! 
сгор4вшого  суммою  денегъ  ш  бочкй;  содержйнъ  ®од^ 
прием отромъ  чрезъ  субботу  и  проюедшой  во«в^^е<5^? 
ной '  деяъ,  а  ннн*  я  утйдодленъ^  %то '  яко  "15»  оной 
от  присмотру  неведомо  *  чрезъ  кого  ос1й©божд<еаъ'  10Г 
т*  денги  ему  отданны,  о  чвмъ  хотя  ^я  "чгреагк:  жену 
МОЮ'  посилалф  проси!'^  къ  гпд-*нгу   войту'  ИОТШЙ*'' 


—  бо- 
рову о  неотм^н*Ь  прежде  данного  обнадеживания, 
точ1ю  городнич1й  ШевО'Подольсшй  Стефанъ  Бисе- 
левсшй  встр^тивъ  сказалъ  ей,  что  сего  д^ла  гпд — нъ 
войтъ  вамъ  решить  не  станетъ  и  въ  оное  вступатъ 
не  будетъ,  а  сл-Ьдуехъ  проситъ  у  В.  Вп — ва.  В. 
Вн — ва,  яко  уполномочной  отъ  всевысочайшей  вла- 
сти над  подвластники  округа  вамъ  определенного 
охранитель  и  защититель,  все  нижайше  придозен- 
номъ  челопреклон1и  к  стопамъ  В.  Вп.  припадая 
прошу  мене  старца  при  старости  л^тъ  з  находя- 
чимисъ  при  мн^  раззоренними  женою  и  всалол'ЗЬт- 
ними  д^тми  не  оставить,  вел'бтъ  оного  освобожден- 
ного съ  под  присмотру  моего  явного  раззорителя 
прхйскать,  и  ивъгорелое  мое  им'Ьнхе  чрезъ  нароч- 
нихъ  освид^телствовавъ  на  немъ  сискатъ^  тако  жъ 
визиченние  нимъ  прикащыкомъ  двадцать  пять  руб- 
левъ,  да  людми  его  собственнихъ  моихъ  сто  руб- 
лей денегъ  до  пожару  спрятанние  вчерашнего  числа 
винятие  доправить,  а  естли  оной  прикащикъ  со- 
в&Ьиъ  отсель  у^халъ,  то  с  того  все  то  спекать,  кто 
причиною  сищется  виновень  его  свободы  и  в  томь 
явить  высокомилостйвое  благопри8р'1н1е.  О  семь 
пробить  абшитованной  значковой  доваришь  Григо- 
р1й  Голявь,  а  вмието  его  за  очною  слепотою  и 
крайнимь  калвствомь  немогу щого  писать  по  его 
вел'1шю  синь  его  Стахйй  Голивь  подписался^. 

Ген.*губ — ^рь  предписаль  магистрату  произве- 
сти по  этому  доношев1ю  сл'1дств1е. 

Одновременно  сь  втимь  подано  было  ген.-гу- 
берватору  н  доношеше  оть  „Почеповсвого   м^ща- 


—  61  — 

нива  Ивана  Брасовского  и  жителствующихъ  въ, 
город'Ь  Почеп^  калуского  купца  Никити  Немухина, 
да  волости  шепталовской  подданнихъ  Ё.  С.  гр.  Б. 
Г.  Разумовского,  жителей  селъ  Погор^ловки,  Де- 
мяна  Воронковского  и  Лариновки  Павла  Булачаева: 
„Богда  мы  именованв1е  порученное  намъ  его 
высокографского  сштельства  графа  Б.  Г.  Розумов- 
ского  от  главного  полку  Стародубовского  волостей 
эконома  бунчукового  товарища  Павла  Лобычевича 
хлебное  вино  тридцать^  ол'Ёи  сто  восемдесятъ  с^мъ 
бочекъ,  да  рогожъ  дв'б  тысячи  шестьсотъ,  изшед- 
шаго  мая  18  числа  приставили  въ  Бхевъ  для  про- 
дажи,  то  для  сложен1я  и  сохранен1я  всего  того  на- 
няли у  жителствующаго  въ  нижвемъ  город'6  Б1ев% 
Подол^^  отставного  асаула  Григор1я  Голика  погребъ 
для  скотки  и  поклажи  бочекъ^  а  на  ледовн'б  верхъ 
для  сложен1я  рогожъ  за  договоренную  цену  по 
три  рубли  на  м — цъ,  с  которого  нашего  прхЪзду 
в  самое  тоежъ  почти  время  продали  мы  въ  Б1ево- 
печорскую  лавру  вс1о  хлебное  тридцать  бочекъ 
вино  на  казенное  государственное  ведро  по  рублю 
и  десять  копеекъ,  и  получили  м^днихъ  денегъ  одну 
тысячу  и  трыдцять  три  рублы,  а  сребранихъ  руб- 
левой монети  сто  тридцать  тры  рублы^  а  ол^и  двад« 
цять  бочекъ  променяли  на  товаръ  черниговскому 
купцу  Стефану  Малуевичу,  которой  и  отосланъ 
нами  въ  Почепъ,  пять  же  бочекъ,  тако  жъ  и  соб- 
ственнихъ  еще  нашыхъ  товаровъ,  какъ  то  ветчи- 
ни,  сала,  олЪи  и  рогожъ  продали  разнымъ  здеш- 
нимъ  Б1ево-подолскимъ  м^щавамъ  н  промншлевиы- 
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^к&мъ,  д()  ияапстъ  рублевъ,  б^^  воторомъ  чтИ  было 
вим^аеннЕхъ  вймы  съ  того  же  чвгсла  здес^  же  на 
Подса*  У  сйоленского  купца,  коего  имени  и  про- 
зван1я  не  в^даепрь,  росс1й«кихть  десяти  рублевыхъ 
импер1Яловъ  деоять,  да  собетвенных'ь  привеэенннхъ 
мною,  вишейи1!еновавнии'&  Иваномъ  Красовскимъ, 
для  моей  потребности  десять  таковихъ  же  имперхя- 
ло»ь,  всего  ва  сумму  тысй^у  семъ  сотъ  шестьде- 
сятъ  шесть  рублевъ;  которю  денги  веб  сложены 
были  нами  въ  верхней  на  дедова'^  горнице  ва  на- 
шить замкомъ  и  приставними  нарочвими  людми  под- 
данвими  графскими.  Мая  же  29  тосла  отлучася  мы 
в  К1ево-печерскую  лавру  для  отобрав1я  писиенныхъ 
видовъ  в  проданномъ  нами,  какъ  више  ввачитъ, 
хл%бвомъ  вин§  и  взятья  за  то  иадлежащихъ  девегъ, 
когда  возвратилися  оттоль  въ  первомъ  часу  по  по- 
лудвБг,  то  вс1о  застали  въ  квартира  вашей  благо- 
пол]гчво,  котор(№  благополучхе  продолжалося  и  до 
самой  ночи,  о  чемъ  можетъ  сознать  и  жителствую- 
Щ1Й  в  вижвемъ  город'ЗЬ  Шев^  великоросс1йвкой  ку- 
н^ь  Борыож  БарышвиковЪ)  которой  нришелъ  къ 
намъ  и,  торгуя  у  васъ  вншенисанную  графскую 
ол^й,  продлилъ  даже  до  оковчав1я  девятаго  часа  по 
полудны.  По  отходе  же  его,  какъ  толко  мы  чрезъ 
полтаса  с^ди  въ  вышеписавной  горни  ц)^  за  столъ 
ужжиать^  то  *1ого  жъ  самого  времени  водчувство- 
вали  нечаянной  усиленной  и  вихвативавйейся  иэъ 
бнвшато  при  той  ледфвн'6,  наро^гне  вделанного  жъ 
от  помянутого  хавяива  нашего  Григор1я  Голика, 
потаенного  и  скритого  н(кгребця,  иъ  нотором1|  хра- 


—  63  — 

вимо  было  от  вего  хлАбиое  вино  ли  проиавовд^ 
В1а  веушзвого,  въ  вротиввость  и  варушенхе  высоя. 
инотимъ  воемид.  магистрату  шев.  акаловаввымъ  гран- 
мотанъ  и  утверждеввЕмъ  кр^постдмъ,  корчемства, 
откуда  (кавъ  намъ  выв^  иэв'Ьство)  в  вашв  деде, 
мнмо  зван1е  ваше,  за  девгк  квартамв,  вод&вартамв 
и  другими  м^дочними  продажами  от  самой  евр 
Годика  жевБЕ  и  д^тей  задевги,  да  и  в  самой  тотъ 
ма1я  вроттвъ  30-го  числа  вочеръ  покуоали.  Видя 
же  мы  очевидво  происходивш1й  из  того  вогребца 
пдаиевь^  восходяпцй  къ  сложевяымъ  ва  верх^  ро- 
гожамъ,  не  ивое  что  прим'^&тиди,  какъ  от  оетавлев- 
ной  тамъ  кимъ  Аибудь  из  домашвихъ  ево,  Годива, 
подъ  бочкою  съ  вивомъ  св^чи,  т'Ьмъ  бодФе  что 
частой  туда  уходъ  и  виходъ  то  жевы  то  д'З^тей  ево 
продолжался  для  подвесев1я  онаго  В1ва  тамъ  квар- 
тирующимъ  у  вего  афидерамъ,  яко  и  разиымъ  ври- 
ходящимъ  дюдемъ;  и  съ  такова  иечаянваго  и  ве- 
щастваго  случая  впавъ  в  велоум'Ьн^е,  особливо  жъ 
еще  и  потому  что/  под'  ныв^швое  жаркое  вс^ъ 
известное  время,  тотъ  происходящей  нламевь 
вдругъ,  ве  тол  во  подвялъ  рогожы,  во  и  всю  вкругъ 
ЕМ'^^вшуюсь  ва  дедовняиомъ  строен1и  крышу  аахва- 
тилъ,  весискавъ  ееб^  способа  и  среда.тва  по  край- 
ней м^ры  къ  изб'Ьжав1ю  оттоль  обыквовеввымъ  ви- 
ходомъ,  принуждены,  положась  ва  Бож1е  милосер- 
дые и  аащ.иту,  броситись  въ  одиихъ  рубашкахъ  съ 
отчаяшемъ  нашимъ  изъ  горни чвихъ  о1(оре|съ  долой 
ва  землю  и  т^мъ  спасти  жизнь  вашу  отъ  васид- 
ства  пожарного,  оставя  всю  вышеписаврую  сум^у, 
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платье  и  какой  бндъ  дорожной  экипажъ  нашъ  въ 
горници;  по  окончан1и  же  пожара  на  утрешшй  день 
собрали  мы  въ  ледовв^  съ  между  леду  сребранихъ 
денегъ  30  р.  50  к.,  да  медвыхъ  м§лкихъ  денегъ 
920  р.,  а  осталная  золотая,  сребраная  и  медная 
сумма  вся  и  ол'би  162  бочки,  да  рогожы  во*!  безъ 
остатка  и  весь  нашъ  дорожной  экипажъ  и  платье 
огнемъ  испепелено,  о  чемъ  всемъ  подробной  съ 
надлежащею  ценою  сообщенъ  реестръ.  Хотя  же  мы, 
выжеимянованн1е,  хотели  и  на  трет1Й  день,  т.  е. 
мая  31  числа  токовое  жъ  доискиван1е  въ  ледовн^ 
осталной  денежной  золотой,  сребраной  и  медной 
суммы  продолжать,  но  ГригорШ  Голикъ  съ  домаш- 
ними своими  не  толко  до  того  не  допустилъ^  но 
еще  и  работниковъ  подданнихъ  графскихъ  побилъ 
и  согналъ  прочъ,  и  ныв^  къ  тому  не  допущаетъ, 
предлагая  одинъ  толко  сей  резонъ:  мн^  де  льду 
надобно,  а  вы  разбросивая  зд^лаете  оному  гибель. 
Въ  каковоиъ  толь  тяжёстномъ  и  нещастномъ  слу- 
чаи припадая  къ  ногамъ  В.  Вп.,  вседижайше  про- 
симъ,  въ  охраненхе  интереса  его  графскаго  С1ятел- 
ства,  и  в  защищенхе  насъ  беднихъ  и  безпомощныхъ, 
высокомилостиво  повел'Ьть  далное  происканхе  остал- 
ной денежной  суммы  въ  показанной  ледовн^  намъ 
допустить.  Мы  же,  сколко  выищемъ  оттоль  денеж- 
ной суммы,  долженствуемъ  В.  Вп.  вфрно  писменно 
впредъ  изяснить,  а  что  касается  до  иску  на  озна- 
ченномъ  Григорхю  Голику  за  воспоследовавшей 
чрезъ  его  неуказное  производимое  въ  дом%  корчем- 
ство и  необережность   пожарной  случай   и  гибель 
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графской  ол^и,  рогожамъ  и  осталнимъ  денгамъ^  о 
томъ  мы  им^енъ  въ  прх^зд^  нашемъ  въ  главную 
Е.  С.  ЭК0Н0М1Ю  на  высокое  разсмотренхе  предста- 
вить, толко  бы  отъ  В.  Вп.  поведено  было  зъ  сего 
нашего  доношен1я  дать  за  надлежащимъ  подписомъ 
и  печатью  верную  выпись  и  на  С1е  должность  им%- 
емъ  ожидать  милостиво  призрителной  от  В.  Вп. 
резолющи^. 

Подано  было  также  ген.-губ — ру  доношеше 
о  причиненныхъ  убыткахъ  съ  просьбою  взысканха 
ихъ  и  отъ.  игумена  греческаго  монастыря  Григорхя 
съ  брат1ей. 

Ген.  губ — ръ  передалъ  вс4  эти  прошеша  въ 
магистратъ,  въ  которомъ  и  произведено  по  нимъ 
и8Сл%дован1е^  а  18-го  шня .  состоялось  опред^ленхе, 
въ  которомъ,  между  прочимъ,  значилось: 

„Понеже  по  объявленному  д-Ьлу  явствуетъ,  что 
тотъ  в  дом^^  оного  Голика  пожаръ  посл4довалъ  от  объ- 
явленныхъ  сложенныхъ  на  гор-Ь,  над  л10довнею  и  ко- 
моркою  состоящей,  рогожъ,  где  оные  прикащики  Кра- 
С0ВСЕ1Й  с  товарыщи  при  св-Ьчи  были  и  вечерали,  к  то- 
му жъ  с  прописанныхъ  прикащивовъ  Кр.  во  оправда- 
шю  и  самъ  призналъ,  яко  де  онъ  трубку  курилъ  за  два 
дни  пред  пожаромъ,  следственно,  что  когда  онъ  Кр. 
къ  курен1ю  той  трубки  им4етъ  уже  пристрастхе,  да  и 
в  такомъ  недолгомъ  пред  т-Ьмъ  пожаромъ  времени  оную 
курилъ,  то,  чтобъ  и  самаго  того  дни  отъ  оного  куре- 
ния табаку  удержался,  ненадежно;  хотя  же  по  допросамъ 
ко  оправдашю  означенные  прикащики  и  показали,  яко 
бы  тотъ  пожаръ  посл-Ьдовалъ  отъ  рогожъ  ихъ  съисподу 
съ  коморки  сквозь    потолокъ,  неведомо   кимъ  зажжен- 
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ныхъ,  наводя  притомъ,  что  в  той  оного  Годика  вомор- 
кЬ,  над  которою  то  жъ  и  над  ледовнею  рогожи  ихъ 
были  сложены,  имелся  потайникъ  и  во  ономъ  содер- 
жалась его,  Голика,  для  шинку  горелка  до  самого  того 
времени,  в  какое  и  пожаръ  случился,  однакъ  напротивъ 
того  оный  Голикъ  показалъ,  что  де  того  мая  29,  какъ 
оной  в  дом4  его  пожаръ  с  рогожъ  нагор-Ь  сложеныхъ 
оказался,  в  показанной  коморк-Ь  горелки  не  было,  и  в 
ту  де  коморку  то  жъ  и  в  л10довню  оного  мая  29  дня, 
какъ  онъ,  Голикъ,  жена,  сынъ,  такъ  (никто  з  домаж- 
нихъ)  его  зъ  св'Ьчего  ни  зачимъ  не  ходили,  в  чемъ1 
тако  жъ  что  оный  пожаръ  не  снизу,  но  сверху  съ 
"предъ  упомянутой  горнички  от  рогожъ  взялся,  и  при- 
сягою самъ  онъ  Голикъ  с  женою  и  сыномъ  утвердить 
готовъ;  по  какимъ  обстоятельствамъ,  за  непоказашемъ 
от  оныхъ  прикащиковъ,  чтобъ  оный  Голикъ  или  кто 
с  домашнихъ  же  его  того  'числа  в  состоящие  подъ  тою 
жъ  горничкою,  где  оные  прикащики  квартировали,  ко- 
мору,  Л10Д0ВНЮ  и  потайникъ  3  свЬчею  ходили,  ни  ка- 
кихъ  доводовъ,  ни  свидетелей,  необходимо  сл-Ьдуеть 
оному  Голику  съ  его  женою  и  сыномъ,  (в  согласие 
оного  жъ  магдебурскаго  права  в  книг*  порядку  в  ча- 
сти 1  на  стр.  136  напечатанного,  посему  доводъ  в  суд* 
противъ  стороны  бываетъ  разнообразно:  свид4телми, 
доброволнымъ  признаниемъ,  урядовыми  писмами  и  при- 
сягою) объявленное  свое  показаше  утвердить  присягою, 
для  того  оную  ему.  Голику  з  женою  его  и  зъ  сыномъ 
присягу  учинить  в  томъ,  что  означенного  майя  29  ни 
они  сами,  ни  3  домашнихъ  его  ни  кто,  тако  жъ,  и  из 
служителей  бывшихъ  в  то  время  у  его  Голика  посто- 
ялцовъ  порутчика  Потемкинова  и  прапорщика  Ворон- 
ца, въ  вышеписанные,  состоящие  под  горничкою,  в  ко- 
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еЁ  оные  прикащиЕи  квартировали  и  вечерали,  кожор- 
ву,  Л10Д06НЮ  и  потайниБъ  3  свечею  и  ни  с  вавтгь 
огненнынъ  и  въ  аажжешю  опаснымъ  орудденъ  ни  зачемъ 
не  ходили,  да  и  тотъ  пожаръ  подлинно  не  снизу,  но 
сверху  той  горнички  от  рогожъ  посл'Ьдовалъ.  По  учине- 
Н1И  имъ,  Голивомъ,  женою  и  сыномъ  той  присяги,  вавъ 
въ  его,  Голива,  тавъ  и  в  реченныхъ  АлевсЬя  Сербина, 
вонвесара  Андреева,  слюсара  Кучера  востребовать  пова- 
заши:  погор']^вшие  во  объявленный  пожаръ  дома  ихъ 
вавой  точно  цены  стояли,  таво  жъ  и  сверхъ  т4хъ  ихъ 
домовъ  вавовъ  еще  притомъ  пожар*]^  посл^довалъ  имъ 
убытовъ,  изъясняя  порознь  всявую  вещь  вавои  цени 
посамои  сущей  справедливости,  и  по  исполнешн  всего 
вышеписанного  доложить". 

Въ  силу  этого  опред^лешя,  хгоня  19  Голикъ,  жена 
его  Анастас1я  и  сынъ  Стах1й  присягу  въ^магистратЬ 
„вывонали".  Вмйст-Ь  сътЬмъ  истцы  представили  и  свои 
реестры  понесенныхъ  ими  убытвовъ.  Въ  этихъ  реест- 
рахъ  они  показали:  1)  Голта^  что  „дворъ  со  всемъ  строе- 
шемъ,  вавъ  то  св'Ьтлица  и  певарня  с  вомнатами  в  сеняхъ, 
с  воморвою,  3  грубами  в  св^тлицЪ  с  вахоль  зеленыхъ, 
в  певарнЬ  з  б'Ьлыхъ  и  с  трубами  ваменными,  съ  иво- 
нами  стоили  двгьсти  рублей,  лшдовня  з  двома  вомора- 
ми  на  верху,  с  чердавомъ,  з  ганвами  и  съ  привомор- 
вомъ  120  р.,  амбаръ,  под  нимъ  Л10хъ  болшой  и  пог- 
ребъ  с  погребицею  400  р.,  ввругъ  двора  огорожа  здо- 
стовъ  и  пластинъ  в  дубовыхъ  шулахъ  100  р.,  вунтушъ 
женсв1й  тонвого  мавового  сувна,  врашениною  подпш- 
тый,  10  р.,  юпва  зеленая  сувонная  врашениною  под- 
шитая 2  р.,  вуртина  блавитная  штаметовая  чернымъ 
хутромъ  подшитая  6  р.,  вунтушъ  блавитный  легвШ 
саетовый  женсв1Й   поношеный    3  р.,  фартухъ   женсшй 
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белый  новый  10  к.,  12  рубахъ  дитячихъ  добрыхъ  1  р., 
подушокъ  болыпихъ  7  пуховыхъ  и  простыхъ  налыхъ 
тетыре  12  р.  50  к.,  лйекъ  жестяныхъ  великихъ  арку- 
шевыхъ  дв-Ь  30  коп.,  полуаркушевыхъ  двЬ  12  коп., 
л^къ  деревянныхъ  медовыхъ  на  25  коп.,  (з  белого 
платья  не  можетъ  знать),  зайцы  женскхе  покрытые 
китайкои>  каперовою  мало  пр1ношены  5  р.,  сынбвне 
футро  черное  споротое  з  сукна  3  р.,  карсетъ  грезето- 
вой  блакитный  крашениною  подшитый  с  перловыми 
пугвицами  2  р.,  юпка  байкова  желтая  новая  1  р.  50  к., 
скрыня  болшая  липовая  новая  7  р.,  столовъ  з  смоло- 
выхъ  досокъ  новыхъ  два  2  р.,  собственныхъ  его  ко- 
л1осъ  шесть  паръ,  с  коихъ  пара  окованы,  4  р.,  анта- 
ловъ  медовыхъ  новыхъ  десять  всякШ  по  1  р.  20  к., — 
12  р.,  семъ  бочекъ  с  насыпкою  борошна  или  хл^ба 
житного,  пшеничного,  гречаного  и  пшена  10  р.,  ша- 
покъ  дв'Ь  с  вершками  суконными  табачковыми  с  чер- 
ными околицами  дуклею  подшитые  3  р.,  жита  сухого 
10  четвертей  10  р.,  два  ложка  новыхъ  добрыхъ  бол- 
шихъ  1  р.,  шафа  болшая  1  р.,  шатковница  1  р.,  рЪ- 
заика  и  жлукто  40  к.,  дровъ  смоловыхъ  и  березовыхъ 
пятдесятъ  возъ  по  20  к. — 10  р.,  да  еще  дровъ  накуп- 
леныхъ  с  плотовъ  березовыхъ  возовъ  пароконныхъ  21 
коштуетъ  съ  провозкою  5  р.,  60  тертицъ  6  р.,  дв* 
пластины  шестисаженные  1  р.  60  к.,  саней  трое  1  р.  20  к., 
ситъ  дв-Ь  50  к.,  подситокъ  и  решето  7  к.,  резанокъ 
пять  бражныхъ  новыхъ  1р.  30  к.,  10  барилецъ,  по  15  к. — 
1  р.  50  к.,  ночовъ  трое  30  к.,  а  особливо  болшая  р^- 
занка  для  переточки  меду  1  р.,  одинъ  анталъ  с  пивомъ 
в  50  ведеръ  2  р.,  дв^  р']^анки  з  бочки  розр'Ьзанные  60  к., 
ЖвЬ  четвертинъ  для  ношения  просянки  либо  солоду 
24  к.,  10  коновокъ  болшихъ  и  малыхъ    1  р.  20  к.,    8 
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кубковъ  простыхъ  8  к.,  20  поставдовъ  бражныхъ  50  к., 
бочка  на  бураки  70  к.,  д-Ьжка  болшая  на  огурки,  дру- 
гая на  шаткованую  капусту  60  к.,  шапликовъ  три  р4- 
занокъ  три  60  к.,  шулъ  три  лежачихъ,  в  томъ  числЪ 
смоловыхъ  дв"]^,  дубова  одна  60  к.,  нужникъ  новой  со 
всею  постройкою  6  р.,  драни  сотня  новой  оправнои 
70  к.,  с^^дло  козацкое  со  всемъ  приборомъ  какъ  над- 
лежитъ  10  р.,  медень,  что  платье  золятъ,  в  10  фунтовъ 

2  р.  50  к.,  пановокъ  дв-Ь  одна  въ  8,  другая  в  7  фунт. 

3  р.  75  к.,  казанокъ  варистой  медной  въ  3  ф.  75  к., 
волочокъ  медной  в  кварту  в  2  фунты  50  к.,  кварта,  и 
дв*]^  полквартовки  медные  в  4  фунта  1  р.,  подсвЪшникъ 
мосенжный  въ  25  к.,  меду  белой  патоки  в^дро  2  р., 
икры  паиснои  болЬе  пуда  2  р.,  ветчины  бол^в  пуда  1  р. 
50  к.,  шкура  возовая  1  р.,  чоботы  женсше  60  к.,  спод- 
ницъ  женскихъ  дв*,  одна  штамету  синего,  другая  ка- 
ламайки  московской,  5  р.,  черевики  женские  20  к., 
дочерины  черевики  20  к.,  горшки  тарелки,  ложки, 
миски  из  фрусталнои  посуды  и  из  простои  разныхъ 
сортовъ  на  9  р.,  денегъ  медной  манеты  пропало  100  р., 
итого  всего  на  тысячу  сто  два  рубли  пятдесятъ  восемь 
копеекъ,  Сербского'  капитана  Яна,  кой  нын^  въ  поход*]^, 
коляска,  возъ,  шоры,  ленчикъ  отъ  сЬдла;  зятя  его  Го- 
лика Ивана  Коротченка  возъ  дорожный  с  колесами  око- 
ваными  болшой,  а  какая  онымъ  цена  неизв'Ьстно". 

2)  Цехмистръ  Сербинъ  показалъ  убытковъ:  „дворъ 
съ  строешемъ  свЬтлицею  и  комнатою,  другою  малою 
св-Ьтелкою,  коморою,  з  ганками,  избою  з  горницею,  ста- 
нею  3  с^Ьнникомъ,  погребомъ,  л10хомъ  с  каменною  ше- 
ею.  огорожею  и  воротами  180  р.,  движим1е  вещи:  книги 
Теетаментъ  2  р.  50  к..  Руно  орошеше  40  к."  За  т-Ьмъ 
сдЬдуетъ  столь  же  сложное  перечисленге  другихъ  „дви- 
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жимыхъ  вещей  ^  всего  на  триста  соракъ  три  рубли 
74  кап. 

3)  Коивгьсара  Андреева  дворъ  жилой  оцЪненъ  имъ 
въ  130  р.,  а  со  вс^^мъ  другииъ  имуществомъ  всего 
убытка  185  р.  55  в.  Въ  чисд^  его  имущества  нахо- 
дииъ,  между  прочимъ,  „сврышовъ  хлопячихъ  три  50  в., 
въ  нихъ  внижовъ  латынскихъ  граматовъ  дв%,  третяя 
Колл10кв1умъ,  Полуставъ,   Изборникъ — на  2  р.  20  к.*' 

4)  Слюсара  Ивана  Кучера  дворъ  80  р.,  а  всего 
убытка  117  р.  13  к. 

5)  Греческаго  Екатериновского  миг — ря  игумена 
Григор1я,  при  ордер*  генер.  губ — ^ра,  былъ  присланъ 
реестръ  понесеннымъ  монастыремъ  во  время  пожара 
убыткамъ  и  въ  немъ  показано:  ^пропалыхъ  вещей  та- 
во  жъ  на  огорожу  розламанного  мнт — рсвого  забору  и 
покрит1е  келш  издержано  денегъ,  именно:  обруштиновхе 
чотви  съ  крестомъ  серебренымъ  позолоченымъ  20  р., 
сибирскихъ  клубуковъ  два  в  7  р.,  154  чотокъ  помаран- 
чевыхъ  на  30  р.  80  к.,  полотна  московского  для  бра- 

ч 

Т1И  на  рубашви  куплено  100  арш.  на  6  р.,  дв*]^  ложки 
серебреные  небольшхе  в  2  р.,  дв*  чарви  серебреные 
небольш1е  въ  1  р.,  три  рубашки  новые  тонкхе  4  р. 
50  к.,  бархату  черного  спалня  соболемъ  обложена  в 
10  р.,  водки  3  аниской  20  квартъ  на  5  р.,  морской  че- 
репахи костки  гребенецъ  небольшой  в  1  р.  50  к.,  бу- 
тыль, чашоЕъ,  стакановъ  не  малое  число  на  2  р.,  дв% 
головы  сахару  Канарского  20^/4  фунтовъ  на  4  р.  50  к., 
сукно  зеленое  в  к'Ьлхи  что  пообивано  лавки  с  подстель- 
вою  совсЪмъ  порватой;  1еромонаха  Якова:  ивона  Бого 
матери  небольшая  под  шатою  серебреною  въ  5  р.,  зер- 
вало  полуарвушовое  в  50  в.,  рубашва  одна  новая  мо- 
свовсвого  полотна  в  50  в.,  пара  ножей  25  в.,  ножницы 
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агдицЕ1е  неболыше  20  к.;  монаха  Кирила:  ори  рубашки 
новые  московского  полотна  в  1  р.  80  к.,  дв-Ь  серверти 
30  к.,  сапоги  козловые  новые  60  к.,  пара  ножей  прое- 
тыхъ  20  к.,  поясъ  камлотный  вышневый  новый  1  р. 
25  к.,  п4чатка  стальная  на  три  стороны  резанная  1  р. 
20  к.;  монаха  Паисгя:  кужухъ  нагольный  новый  белый 
2  р.,  дв-Ь  рубашки  новые  московского  полотна  80  к.,, 
сапоги  яловичхе  новые  50  к.;  на  огорожу  мнт — рскую 
и  покришку  кел1и  на  шули  девять  дубовъ,  всякой  дубъ 
по  рублю  9  р.,  тертицъ  49  на  11  р.  60  к.,  подвалинъ 
смоловыхъ  пять  1  р.  50  к.,  дран-Ь  на  кришу  к-Ьлхи  че- 
тыре тысячи  (ц4ною  тысяча  по  6  р.) — 24  р.,  5  тыся- 
чей гвоздей  железныхъ  на  7  р.,  латъ  70  паръ  на  2  р. 
20  к.,  кроковъ  8  паръ  на  48  к.,  вильчиковъ  '3  на  45  к., 
брусовъ  6  на  конюшню  поломаную  1  р.  15  к.,  за  под- 
чинку  кел1и  и  за  огорожу  забору  мастерамъ  49  р^ 
итого  на  207  р.  78  к." 

Такимъ  образомъ  всего  претензхи  отъ  вышеупо- 
мянутыхъ  лицъ  оказалось  на  1957  р.  78  к. 

По  состоявшемуся  въ  магистрате  25  1юла 
„мн^шю^,  решено  на  основаши  приведенныхъ  въ 
Бёмъ  статей,  въ  томъ  числ^  главнымъ  образомъ 
на  227  ст.  10-й  главы  Соборнаго  уложенхя,  что 
„прикащики  Красовешй,  Воронко вск1й,  Немухинъ  и 
Булагииъ  онымъ  истцамъ/какъ  за  погорелые  ихъ 
домы,  такъ  и  за  друпе  въ  тотъ  же  пожаръ  послФ- 
довавш1е  убытки^  и  наградить  должны;  истцы  же 
должны,  на  основанш  1-й  части  книги  правъ, 
утвердить  показанные  ими  убытки  присягою". 

„И  того  ради,  по  мн^шю  магистрата  шевского, 
надлежить  учинить  следующее:  1)  онымъ  истцамъ. 
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Голику,  Оербину,  Андрееву  и  Кучеру,  тожъ  гре- 
ческому игумену  Григорхю  с  прописанною  братхею, 
объявленную  присягу  и  учинить  в  томъ,  что  под- 
линно ВСЁ  вышеписанные,  посл'1добавш1е  имъ  в 
тотъ  пожаръ,  убытки  той  ц^ны,  какую  они  жъ  по- 
казали, а  не  менше  стояли,  а  особливо  же,  что  они 
в  т^хъ  своихъ  показан1яхъ  в  вещеВ  напрасно  ни- 
чего не  приписали;  2}  по  учинеши  ими  той  при- 
сяги вс%  оные  убытки  съ  предьупомянутыхъ  при- 
кащиковъ  и  ихъ  работника  Артемонова,  какъ  всЬ 
они  реченному  пожару  причиною  состоять,  взы- 
скать и  отдать  оные  означеннымъ  истцамЪ;  что 
кому  надлежитъ,  за  росписками;  3)  что  же  касается 
до  прописавныхъ  съ  оныхъ  истцовъ  в  доношеши 
Григор1я  Голика  вызыченныхъ  упомянутымъ  при- 
кащикомъ  Брасовскимъ  25  р.,  да  вынятыхъ  яко  бы 
людми  оного  Бр.  собственныхъ  его^  Голика  100  р. 
денегъ,  то  об  оныхъ  имъ,  Бр.  взятыхъ  25  рубляхъ 
оный  Бр.,  по  допросу  своему,  намъ  призналъ,  ко- 
торые, какъ  оба  они,  Голикъ  и  Бр.,  в  присутств1и 
в  семъ  магистрат*  объявили,  имъ  Бр — мъ  ему  Г — ку 
уже  и  отданы;  о  показ&нныхъ  же  сту  рубляхъ, 
яко  бы  людми  оного  Бр.  вынятыхъ,  оный  Г — къ 
и  самъ  поразнословилъ;  ибо  в  доношенш  своемъ 
показалъ,  якобы  т*  сто  рублей  спрятаны  были  еще 
до  пожару,  а  по  доказателству  привнеслъ  уже, 
что  де  оные  денги  были  яко  бы  в  комнат'Ь  и  в 
четырехъ  мЪшкахъ,  в  каждомъ  м^шку  по  25  р., 
кои  де  в  пожаръ  кто  ни  есть  захватилъ,  в  землю 
зарылъ,  с  которых  де  посля  пожара  неякиесь  хлоп- 
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цы  'сысЕЯвъ  начали  было  ^ваг^ать,  но  раОотнякъ  де 
оного  Кр.  реченный  Артемояовъ  увидя,  отъ  оныхъ 
т^  денги  отнявъ  себ%  забралъ,  следственно  еж^ли 
уже  оные  100  р.  еще  до  пожару  в  какоиъ  мест'Ь 
йнъ,  Г — мъ,  спрятаны  были,  то  оныхъ  в  пожаръ  с 
того  м^ста  и  вынимать  и  в  такое  опасное  м^^сто 
нафужи  класть  ни  для  чего  было,  да  и  времени  на 
то,  чтобъ  столко  в  такомъ  крайне  опасномъ  ще  слу- 
чеА  доставало,  крайне  сумн^гтелно;  к  тому  жъ  на- 
противъ  того  его,  Голика,  показашя.  вс^^  означен- 
ные прикащики,  по  опрабдав1ю  своему,  показали, 
что  денги,  работникомъ  ихъ  Артемоновымъ  з  между 
грядокъ  вынятые,  коих%  де  всЬхъ  было  9  р.  30  к., 
были  ихъ  за  гор^л^ку  полученные,  ибо  де,.  какъ 
объявленной  пожаръ  посл^довалъ,  из  нихъ  Брасов- 
СК1Й  3  горнички,  н^сколко  м^шковъ  в  окно  выбро- 
снлъ,  то  с  оныхъ  де  оный  Арт.^  одинъ  мФшокъ 
нхватя  и  видя,  что  за  пожаремъ  з  двора  вынести 
не  можно,  бросилъ  оной  в  погребъ  и  потомъ,  уви- 
д4въ  что  и  погребъ  занялся  торить,  внхватя  оные 
О  погреба  зарылъ  оные  между  грядками  в  землю, 
что  и  статься  д'Ь&ствително  можетъ;  хотя  же  оный 
Г.,  в  томъ  же  своемъ  доказательств'^,  покааа.л1^, 
что  ежелибъ  де  оный  работникъ  Ар.  тф ,  денги, 
явобы  свои  с  пожара  выхв^тивъ,  в  землю  зарылъ, 
то  на  другой  день  пожара  могъ  бы  оные  выкопать 
и  взять,  но  въ  томъ  де  сумнителяб,  что  посля  да 
трет1й  день  в  неделю  сысканные  хлопцами  отнявъ 
от  нихъ  себе  взявъ,  однакъ  оныб  прикащики,  по 
оправдан1ю  жъ  своему,  показали,  что  на  другой  де 
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день,  то  есть  в  суботу,  оныхъ  денегъ  с  того  н^ет» 
ОНЫЙ  ихх  работвикъ  А.  в1е  бывимал'ь,  потому  пер- 
вое, что  пожаромъ  перевужаввой  завомвилъ,  вто- 
рое что  болшее  число  овыхъ  девегъ  с  людовви  и 
с  развыхъ  м<6стъ  собирали,  во  уже  де  ва  трепй 
девь  бъ  воскресевье  раво  свомвивъ  овые  вывявъ^ 
чему  ближае  и  верить  должво^  ибо  в  такомъ  крайве 
опасвомъ  случае  ве  токмо  чтобъ  вдругъ  совс']&мъ 
осмотр'Ьтьсй  и  всего  спомвить,  во  больше  того  что 
ивого  и  позабыть  возможно;  для  того,  по  вс^мъ 
выше  писаввымъ  обстоятелствамъ^  в  томъ,  яко  бн 
овымъ  работвикомъ,  вывят1и  озвачевныхъ  денегъ 
иску  ему,  Голику,  отказать*'. 

На  подлинномъ  мв^В1и  подписались: 
Надворный  сов4твикъ  и  юевской  войтъ  Гри- 
горей  Пивоваровъ,  бурмистръ  и  степеввый  Давило 
Величковсшй,  бурмистры:  ВасилЙ  Балабуха,  Афа- 
вас1й  Алексавдровичь,  Козма  Кулешъ,  1осифъ  В. 
Гудимъ,  Тосифъ  Ивавовъ  Гудимъ,  писарь  Яковъ 
Давыдовсшй;  райци:  Ивавъ  Силевко-Нечай,  1осифъ 
Козелскхй,  Герасимъ  Кувечивсшй,  Гавр1илъ  Рогусшй. 
4-го  1ЮЛЯ  ген.-губ.  Воейковъ,  выслушавъ  ре- 
портъ  магистрата  съ  изложен1емъ  вышеориведен- 
ваго  мн'6н1я  и  экстрактъ  л^ла.^  вашелъ,  что  такъ 
какъ  „озвачевные  отв'Ьтчики  Красовской  съ  това- 
рыщи  ве  зд^швяго  ведомства,  а  привадлежатъ  ю 
Малоросс1йскои  Коллепи,  тхк  овые  ответчики  и 
судимы  быть  должвы,  а  потому  какъ  истцамъ  при- 
сяги, такъ  и  съ  отв^тчиковъ  приговоренного  взы- 
скав1я  выв%  учивить  еще  не  можно.  Того  для  при- 
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каз<ыъ:  о  учивен1и  о  вышеписанномъ  надлежащего 
ра8смотрен1я  и  поступлен1я  со  оными  отв'^тчнками, 
Красовскимъ  съ  товарищ?,  за  ту  ихъ  неосторол- 
лость  и  причинен1е  т'^мъ  истцамъ  немалого  убытку, 
по  правамъ  сообщить  въ  Малорос.  Боллег1Ю;  при 
чеыъ  и  вышеписавные,  представленные  отъ  шевского 
магистрата,  учиненные  изъ  того  производимого  д4- 
ла,  экстрактъ  и  м;в'Ёв1е  орегинално,  также  и  съ 
поданного  отъ  оного  магистрата  на  посланной  ор- 
деръ,  по  доношешю  волостей  Е.  О.  К.  Г.  Разу- 
мовского волостного  господаря'  Антона  Доброволь- 
ского, яко  бы  озвачевйое  д%ло  произведево  въ  ма- 
гистрате весправедливо,  репорта  точную  кошю  при- 
ложить, и  о  томъ  объявленвымъ  купцамъ,  Голику 
съ  товарыщи  объявить,  а  греч.  мн — тыря  игумену 
зъ  брат1ею  дать  звать  отъ  магистрата  съ  т^мъ,  что 

естли  ови  пожелаютъ  о  т^хъ,  приключенныхъ  имъ 

»■ 

убыткахъ  на  означевныхъ  отв^тчикахъ  Красов- 
скомъ  съ  товарыщи  искать,  тобъ  просили  на  нихъ 
по  команде  ихъ  въ  Малорос.  Боллепи,  гд'б  они 
в'Ёдомы,  о  чемъ  во  оной  магистратъ  послать  ор- 
деръ,  и  велеть  помяну тыхъ  отв%тчиковъ,  Красов- 
ского  съ  товарыщи,  дабы  и  они  по  тому  д*лу  въ 
Малорос.  же  Коллепи  представлены  были,  отдать 
вышеобъявленному  Е.  С.  К.  Г.  Разумовского  воло- 
стному ево  господарю  Антону  Добровольскому  съ 
роспискою". 

Отправленное  въ  Малорос.  Коллепю,  д^Ьло  это 
передано  было  въ  Генер.  Судъ,  а  ч'Ьмъ  тамъ  ре- 
шено— неизвестно. 
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О  пожарахъ  17вв— 1774  г. г. 

1766  г.  ,,Д'6ло  К.  Г  К.  о  созжвн1а  въ  нижнемъ  К1'ев%  на 
Подол*!  ва  публй^номъ  М'Ьст1Б  я:резъ  палача  аодметвого  аксьна". 

„Д-бло  о  згор'Ьнш  состоявшей  в  К.-Цечерскомъ  форш- 
тат*]^  Владимерской  церкви,  тожъ  и  о  бывшпхъ  в  нвжненъ 
город1&  Кхево-йодол']^  таковыхъ  же  пожарахъ,  а  наконецъ  о 
сгор1^я{и  жъ  въ  К.'Печ.  лавр*!  типограф1н.  1766  ыарта  съ  15 
по  774  годы**. 

Въ  ночь  съ  13  на  14  декабря  1785  г.  въ  домъ 
мещанина  Ивана  1^едрилы,  стоявш1й  на  берегу  Днепра, 
„подл-Ь  магистратского  медоваго  бровара",  кто-то  бро- 
снлъ  въ  окно  подметное  письмо,  въ  которомъ,  кавъ 
сказано  въ  доношеши  Кедрины,  „внизу  подпись:  ата- 
манъ  и  товариство,  а  в  средине  прописано:  ежеди  де 
онъ,  Кедрина,  двома  стами  рублями  не  заратуетъ  и  на 
Хрещатикъ  1^о  дворцу  не  винесетъ,  похваляясь  домъ 
его  зжечь  и  его  де,  когда  о  томъ  кому  объявитъ,  жиз- 
ни лишить".  Письмо  доставлено  было  на  другой  ^^ень 
Кедриною  въ  магистратъ,  который  и  донесъ  о  проис- 
шестваи  въ  К.  Г.  К.,  гд-Ь  19-го  декабря  по  этому  по- 
воду и  состоялось  такое  опред-блеше: 

„означенное  подметное  письмо  на  публичномъ  м4- 
ст*  чрезъ  палача  сжечь,  а  чтобъ  впредь  таюе  злодеи 
въ  ночное  время  по  улицамъ  не  шатались   и  та1жя& 


_  77  — 

па1?остей  не  делали,  то  етъ  шев.  магистрата  жыбрать 
и  определить  на  ПодолЬ^.  по  слободамъ  десятнихъ .  =  и 
сотнихъ  и  приказать  й1Г&.  снотр^Ьть,  чтобъ  отнюдь  бро^ 
дя111,ихъ  безъ  письменйогд  виду  и  подозрительныхъ  лкь 
дей  не  было,  еели  жъ  кто  изъ  таковыхъ,  и  особливо 
въ  ночное  время  явится,  то  брать  под*!»  карауль  и  ра* 
спрашивая  поступать  оъ  ннмь  но  указамъ/^. 


1766-й  годъ  былъ,  какъ  видно,  особенно  богатъ 
пожарами  въ  К1ев4. 

5-го  марта  1766  г.  сгорала  за  К.-Печ.  кр-Ьпостхю 
на  форштат-Ь  церковь  св.  Владим1ра.  Разсл^дованхе  объ 
этомъ  пржарЬ  поручено  было  отъ  об.-коменданта  под- 
пол]вов.  Панину,  который  и  донесъ,  что  въ  этой  „церкви 
в  особливо  прид'Ьланномъ  на  хорахъ  приделе,  по  прика- 
занию К.-Печ.  лавры  архимандрита,  допущенъ  былъ  к 
служен1ю  Елецкого  полку  полковой  попъ  1оаннъ,  кото- 
рой пред-Ьдъ  и  запираемъ  былъ  от  онаго  полк,  попа  с 
церковниками  ихъ  замками;  и  упомянутаго  5  числа  ре- 
ченной  прпъ  1оаннъ,  в  томъ  пределе  отслужа  раннюю 
обедню,  потому  жъ  заперли  своими  замками  и  из  церкви 
вышли,  а  оной  1оаннъ  с  церковники  настояш,ей  церкви 
при  поп4  жъ  ПавлЬ  Плаксовскомъ,  которой  посл^  того 
спустя  с  четверть  часа  началъ  познюю  обедню,  а  по 
0К0НЧ81Н1И  оной  привоженъ  былъ  к  присяге  на  ново- 
пожалованной  чинъ  того  жъ  баталиона  секундъ-махоръ 
Пфунтъ,  и  во  все  то  время  никакова  знаку  к  загорещю 
не  было  и  ни  дыму,  ни  запаху  не  примечено,  и  такъ 
по  выходе  всехъ  от  опред'Ьленнаго  за  церковника  сал- 
дата  и  церковь  заперта;  а  после  того  чрезъ  полчаса 
караул ными  с  хоръ  дымъ,  а  при  томъ  и  сторонними 
уже  и  огонь,  пробиваюш,1йся  от  техъ  же  хоръ,  на  ле- 
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ВОЙ  стороне  сквозь  стеву  усмотрены,  и  тотъ  же  часъ 
объ  ономъ  дано  знать^  почеку  упомянутой  попъ  Павелгь 
ПлаксовсЕой,  приб^жавъ  к  церкви,  что  двери  были  за- 
перты, выбивъ  у  одтард  окно,  когда  еще  вверху  го- 
рело, и  вошедъ  въ  оное,  сколко  могъ  утварн  захвата, 
в  то  окно  выброснлъ;  но  какъ  уже  огонь  раснростра- 
нясь  и  сверху  къ  иконостасу  приближился,  то  оной 
иконостасъ,  яко  полотняной,  вскор*]^  пламенемъ  взялся, 
и  едва  и  оной  попъ  Плаксовской  могъ  спастись,  вы- 
тащенъ  салдатами.  И  какъ  выше  значитъ,  что  оной 
пожаръ  взялся  от  предела,  состоящего  на  верху  церкви, 
где  службу  отправлялъ  полковой  попъ,  а  по  выход* 
ево  тотъ  пределъ  былъ  запертъ  опред^леннымъ  от  того 
полку  церковпикомъ,  и  следственно  последовала  не- 
осторожность оного  полковаго  попа  с  церковниками  сво- 
ими, для  того,  по  посланному  к  г.  полковнику  Мяки- 
нину  ордеру,  велено, — при  отправлеши  службы  священ- 
никомъ  в  показанномъ  пределе  кто  именно  к  произ- 
шедшему  пожару  причиною  состоять,  изследовать  и  что 
окажетца  немедлено  репортовать". 

Полковникъ  Мякининъ  при  репортЬ  представилъ 
допросъ  священника,  который  показалъ:  „означенного 
де  числа  по  отслуженхи  об-Ьдии,  по  обычаю,  св-Ьчи,  ка- 
К1я  были  пред  образами  зазжены,  числомъ  всЬхъ  семь, 
мало  не  догорели,  церковниками  при  немъ  угашены, 
да  имеющ1йся  жъ  в  кирпичной  печке  огонь,  по  при- 
казу ево  жъ,  теплою  водою  весь  без  остатку  былъ  за- 
литъ,  после  чего  изъ  оной  церкви  и  пошелъ  в  квар- 
тиру свою  обще  с  теми  церковниками  первого  часа 
дни;  а  потомъ  того  жъ  дня  с  полуночи  въ  8-мъ  часу, 
3  дозволешя  гд — на  полковника,  былъ  в  старок1евской 
крепости  и  отправлялъ  того  Елецкого  полку   у  порут- 
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чика  Бабушкина  молебенъ,  а  по  возвращеши,  шедъ  от*, 
туда  с  церковниками  жъ,  усмотрелъ  уже,  что  помяну- 
тая церковь  загорелась,  и  хотелъ  было  скоро  бежать, 
но  от  болезни  ево,  которою  одержимъ  лихораткою,  не 
могъ  ускорить;  а  что  жъ  оная  церковь  йосле  ево 
служешя  чрезъ  такое  долгое  время  загорелась  и  отчего 
именно  пожаръ  учинился,  о  томъ  подлинно  объявить 
не  можетъ".  Церковники  въ  своихъ  допросахъ  пока- 
зали то  же  самое,  о  чемъ  шев.  оберъ-комендантъ  Яковъ 
Елчаниновъ  и  донесъ  въ  К.  Г.  К.  марта  21-го. 

Въ.указ'Ь  изъ  Пр.  Сената  отъ  18-го  шля  1766  г., 
по  поводу  этого  пожара,  читаемъ:  „и  чтобъ  та  цер- 
ковь, прхемля  во  уважеше  древность  ея,  возобновлена 
была  по  прежнему,  послать  указъ  и  К.  Г.  К.  о  томъ 
выдать". 

Скоро  послЬ  этого  пожара  начался  на  Подол-Ь  рядъ 
пожаровъ,  о  которыхъ  находимъ  репорты  К1ев.  маг — та: 

а)  Противъ  11-го  марта  „сгорело  совсемъ  три 
двора  К1ев.  жителей  Кирила  Рудя,  Василя  Рути,  и 
вдови  Артовской,  да  особливо,  чтобъ  оной  пожаръ  бо- 
лЬе  не  разширался,  иерея  Лукьяна  притискониколаев- 
ского  в4кар1я  вдови,  попад-Ь  Прокоповичевой,  кхев.  жи- 
теля ИллЬ  Ол-Ьйника  и  1ерея  Григория,  Цараконстан- 
тиновского  в-Ькархя,  в  четирехъ  дворахъ  огорожи  й  на 
избахъ  кришки  сламани^. 

По  получеши  этого  репорта  К.  Г.  К.  указомъ  въ 
маг — тъ  напоминала  объ  исправности  пожарнихъ  ин- 
струментовъ  и  объ  объявлеши  отъ  маг — та,  кому  съ 
какимъ  инструментомъ  на  пожаръ  б']^жать,  на  что 
маг — тъ  отв-Ьчалъ,  что  при  немъ  „имеется  заливная 
труба,  кручча,  вили,  л^сници  и  бочки  на  роспускахъ, 
такъ  и  по  цехамъ  бочки  жъ  на  роспускахъ,  кручча  и 
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били  содержатся,  а  чтобъ  в  такомъ  повщщтяъ  случа'Ь 
велкъ  обыватель  з  ведрами,  заступами,  лопатами  и  то- 
лорами,  а  протч1е  до  бочекъ,  кручча  и  видъ  собира- 
лисъ,  о  томъ  надлежащее  учреждеше  здавна  отъ  того 
магистрата  учинено". 

б)  „Сего  априля  4  по  полуночи  во  второмъ  часу 
в  К1ев4  нижнемъ  город*  на  Подол*  за  Воскресенского 
башнею  съ  кузници  к.  мещанина  шафара  Прокопа  Ива- 
нова последовалъ  пожаръ,  в  которомъ  згор*Ьло  восемъ 
кузниц'Ь,  а  на  двохъ  кузницахъ  и  двохъ  дегтянихъ 
лавкахъ  сламаны  кришки,  а  съ  каковой  причины  и 
чиим^ь  ийейно  небрежениемъ  оной  пожаръ  учинился,  о 
о  томъ  по  магистрат*  сл*дуется". 

'  в)  „Сего  априля  9  съ  полдня  в  четвертомъ  часу 
в  Шев*  нижнемъ  город*  на  Подол*  за  Воскресенского 
башнего  3  двора  к1евского  жителя  Семена  Пятницы 
оказался  пожаръ,  в  которомъ  згор*лъ  толко  одинъ  ам- 
баръ  в  трехъ  каморахъ,  и  в  томъ  же  двор*  на  комор*, 
изб*,  да  в  дом*  церквы  Кхевоподолской  Воскресенской 
священника  Якова  Жуковского  на  изб*  кришки  разла- 
мады;  дал*е  же  тому  пожару,  за  Божхею  помощ1Ю,  за- 
•ливною  трубою  и  собравшимся  народомъ  распростра- 
нится не  допущено". 

г)  „Сего  априля  10  с  полуночи  отъ  И  часу  въ 
Шев*  ниж.  г.  на  Подоле  в  парах1и  Борисогл*бской  з 
двора  к.  м*щанки  вдови  Марш  Роговской  последовалъ 
пожаръ,  при  которомъ  оной  Роговской  комора  и  дв* 
избы,  да  близ  ей  состоящихъ  четири  двора,  а  именно: 
Евстрата  Кушнера,  Владимера  Столпника,  значкового 
товаршпа  Григор1я  Ёрем*енка  и  1осифа  Шигуры  зго- 
р*ло,  а  четыре  двора,   к  недопущешю    оного   пожара, 
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настаю  сламаны,  какъ  то  вдовы  Кулябчихй,    Полубот- 
ковъ,  Дробтевского  и  Холявчинъ". 

д)  „Сего  априля  14  съ  полночи  въ  одииадцаггоАъ 
часу  въ  Кхев-Ь  на  Подол-Ь  зъ  двора  шафара  медового 
Семена  Адрйцкого  последовалъ  пожаръ,  в  котором! .  зго- 
рЬло  совсемъ  дворовъ  здешнихъ  мещанъ  двенадцать, 
какъ  то:  шафара  Семена  АДрицкото,  вдови  Филипйхи 
Гл^бовчихи,  Григор1я  Заика,  Михаила  Шрниха,  1о- 
сифа  Сумского,  райцы  1осифа  Иванова  Гудима,  Андрея 
Мироновича,  Андрей  Подаруна  два,  Антона  Скреб^п;- 
кого,  Семена  Осецкого,  вдови  Кострубыхи,  да  в  дйо- 
рахъ,  а  именно:  м4щ.  Артема  Андреева  дв-Ь  йзб:й, 
бунч.  тов.  Журавкй  дв4  жъ  избы  згор^ли,  а  протч1е 
болшою  частш  жилля  остались,  точ1Ю  в  кришкахъ  и  в 
йротчемъ  разламаны,  в  студенской  бурс*  болш1е  жилля 
со»с4мъ  погорали,  а  протч1е  избы,  амбаръ  и  ку^ня, 
такожъ  Федора  Доброгорского,  Остапа  Золотара,  1осифа 
Кобы,  Кондрата  Иванова  Шкляра,  К1евопечерек1Я  лав- 
ры наемной  и  лавника  Копистенского  въ  кришкахъ  й 
огорож-Ь,  к  недопуо|;ез1Ю  бол4е  того  пожара,  сломани". 

е)  Кап.  Гребенкина  репортъ  отъ  13-го  апреля: 
^В  ниж.  Кхей  на  ПодолЪ  учинилось  неведома  отчего 
пожара  оба  днемъ:  первой  сего  апреля  12  подолского 
жителя  в  дворе  подложено  у  Василья  Грущеяка  под 
шулу  изъ  улицы  от  Днепра  по  правую  сторону  пукъ 
зажженыхъ  трепицъ,  второй  сего  ниже  писанного  чи- 
сла в  доме  под.  жителки  вдовы  Анастасьи  Яковйхи,  | 
коей  занелась  съ  улицы  ис  под  кровли  камора,  однако 
в  самое  то  время  въ  обоихъ  дворахъ  прекращено  и 
состоитъ  нын-Ь  благополучно". 

ж)  Апр-Ьля  6-го  братского  училищного  майастыря 
архимандритъ  и  ректоръ  Самуилъ  письменно  сообщилъ 
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оберъ-комевданту,  что  „апреля  5  числа  монастырсЕЙ 
пивной  броваръ  во  2  часу  по  полудни  незнаемо  отчего 
загорелся  было,  но  оной  пожаръ  живущими  в  близости 
людми  тогожъ  часу  утушенъ  и  по  свид-Ьтелству  мона- 
ховъ  явилось  на  кровли  'д»й  пивоварни  снаружи  отъ 
улицы  к  Днепру  одна  дразсица  несколко  выгорела  и  то 
произоп1ЛО,  по  объявлен1Ю  какъ  броварниковъ  такъ  и 
техъ  живущихъ  въ  близости  людей,  неотчего  инаго 
какъ  толко  съ  чьего  либо  нарочного  зажигателства,  ибо 
в  то  время  и  огня  в  той  пивоварни  почти  не  было  ж  к 

« 

томужъ  и  зазжеше  последовало  не  из  внутрь  бровара, 
но  снаружи  на  кровл-Ь,  ис  чего  признавается,  что  име- 
ются здесь  некоторые  зажигатели". 

К.  Г.  К.,  слушавъ  это  доношеше  11-го  апр-Ьля  и 
имЬя  въ  виду,  что  уже  раньше  „было  во  ономъ  ниж- 
немъ  город-Ь  на  Подол-Ь  два  пожара  и  згорело  обыва- 
телскихъ  шесть  дворовъ  и  восемь  кузницъ,  а  сверхъ 
того  и  нын4  сряду  по  два  дня,  то  есть  сего  апреля  9 
и  10  числъ  были  таможъ  пожары  и  причиненъ  обыва- 
телямъ  не  малой  вредъ  и  раззорение,  в  чемъ  не  без 
сумнешя  состоитъ,  н-Ьтъ  ли  тамо  какихъ  либо  злыхъ 
людей  зажигальщ;иковъ,  которыхъ,  в  сил-Ь  указовъ,  над- 
лежитъ  всемерно  истребить  и  ис^^оренить,  того  для 
прик(гзали:  в  к.  магистратъ,  тожъ  и  к  находящемуся 
в  нижнемъ  городе  Кхев-Ь  на  Подол-Ь  в  караул^^  юев. 
первого  батал10на  капитану  Гребенкину  послать  указы 
и  велеть,  взявъ  во  осторожность,  приказать  накрепко, 
учредя  пристойные  к  тому  от  магистрата  изъ  обывате- 
лей по  цехамъ  команды,  разставить  в  пристойныхъ 
местахъ  по  улицамъ  же  и  по  шинкамъ  и  по  другимъ 
скрытнымъ  и  глухимъ  местамъ,  от  магистрата,  и  из  ко- 
манды капитана  Гребенкина  отъ  состоящихъ   тамо   на 
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Подол*  по  воротамъ  и  у  рогатокъ  в  караул*  людей 
еже  частые  обходы  и  таковыхъ  злодеевъ  и  вредителей 
между  подлыми  и  празношатающимися  безъ  пйсменного 
вида  неизвестными  людми  и  пьяницами  присматривать 
и  ловить,  и  если  таковые  подозрителные  празношатаю- 
П1;1еся  неизвестные  безпашпортные  люди  и  пьяницы 
окажутся,  оныхъ  имая  в  магистратъ  распрашивать  со 
всякимъ  обстоятелствомъ  и  подробносию  и  кои  ока- 
жутся к  такому  зажигателству  сумнителные,  оными  и 
ихъ  сообщниками,  на  кого  покажутъ,  следовать  на- 
крепко без  продолжешя,  и  если  которые  в  томъ  ихъ 
злодейств1и  подлинно  окажутся,  таковыхъ  для  поступ- 
лешя  с  ними  по  указомъ  представлять  в  К.  Г.  К.,  а 
сверхъ  того  о  таковыхъ  злодеяхъ  пристойнымъ  обра- 
зомъ  и  ему  капитану  Гребенкину  разведывать,  не  укры- 
ваются ль  они  где,  и  если  о  нихъ  уведано  или  от  кого 
донесено  будетъ,  таковыхъ  подозрителныхъ  людей  по- 
тому жъ  сыскивая  для  поступлешя  с  ними  по  указомъ 
отсылать  в  магистратъ  немедленно  под  крепкимъ  кара- 
уломъ,  для  лутчей  же  отъ  того  пожарного  случая  предо- 
сторожности приказать  от  магистрата  всЬмъ  тамошнимъ 
обывателямъ  поставить  каждому  въ  дворахъ  своихъ  на 
крышкахъ  близъ  самыхъ  трубъ  и  у  воротъ,  тожъ  в  ря- 
дахъ  и  в  другихъ  пристойныхъ  местахъ  болш1е  кадки 
с  водою,  которою  б  всегда  были  наполнены,  чего  и  ему, 
капитану  Гребенкину,  смотреть  накрепко  и  оному  маги- 
страту; если  жъ  усмотрены  будутъ  где  те  кадки  без 
воды  или  не  полные,  чинить  неослабное  понуждеше, 
дабы  в  случа*  незапного  пожара  не  последовало  какой 
остановки  и  людявгь  не  приключилось  болшаго  вреда; 
равно  чему  о  таковомъ  же  смотреюи  и  о  им-Ьши  час- 
тыхъ  денныхъ  и  ночныхъ  потрулей  и  о  поимк*  тако- 
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^ц^Ъ  Щ  здод']^е9ъ  ж  об  отсыдк-Ь  в  магист{>атъ  и  б  на&ог 
ддаци^с^  тамо  ^"^  да  Цодод'Ь  на  главнои^  аекет^  от^ 
з^ерьк^о  данондрского  аодку  вараулнцмъ  оберъ-афнцвг 
р^ъ  по  Т]9му  жъ  преддожить^. 

До  доводу  рожара  4апр'Ьдя  предпнсащ)  было  отъ 
Д,  Г.  1|^.  маг — ту  „чтоб"^  вдредь  от  таки^ъ  Еуаницъ  не 
^кюглр  цосл'З^довать  Еожаровъ,  во9твраш;е]Еие  того,  изтЬ- 
10Щ1еаь  зд'Ь  на  Подол'Ь  пролюжъ  жилья  Еузниды,  по 
{)аз/С]^отр^н1ю  магистратскому,  велеть  сломавъ  постро- 
ить вв'Ь  города,  въ  отдаленнихъ  от  жилей  м^тахъ„. 

М^истратъ  же  въ  репорт*  своемъ  но  этому  по- 
воду писадъ  ,ъъ  К.  Г.  К.,  что  „по  довод  ному  оного  ма- 
^'истрата  знашю  и  усмотрЬнхго,  за  городомъ  и  в  отда- 
лещн  от  жиле1И  къ  переносБИ  и  устройки  показанни^ъ 
|ьузницъ  в  ведомств*  оного  магистрата  нигд*  удобжо- 
^'Р  ^^I'Ьста  нЬтъ,  кром-Ь  единого  магистратского  Ободоня, 
лкое  всегда  весн^р[ною  и  осеннею,  прибндою  водою  со- 
все^ъ  нстопддется;  прежде  же  сего,  то  есть  минувщш^о 
апреля  5  числа,  в  маг — т*]^  к1ев.,  съ  причины ,  оного 
одаз1^вшогось  за  воскресецскою  башнею  с  кузницы  по- 
жару, рдред-Ьденр,  какъ  погор'Ёлхе,  и  сломанше  н — н*, 
такъ  и  оставдщ^есь  ц*д1я  кузницы,  гд*  още  ни  состо- 
ятЪу  разобравъ  строить  вновь  з  лозы  и  обмачивать  з  вн*]^ 
ц  3  внут{)^  добре  глиною,  докрить  дерномъ  не  високо, 
но  въ  одну  всЬ  дропорщю,  в  длину  и  ширину  и  внсо- 
ту  и  в  земдю  вкопать  въ  арпшнъ  з  горнамы  и  труба- 
мы  кдменцимц,  иди  ежели  л^огутъ  и  совсЬмъ  он4е  по- 
д-^^дать  тадим'ь  же  о^бразои^ъ  и  пропорщею  в  деревяной 
осдов']^  с  кирдич^,  и  потому  ^ь  глиною  добре  обмазать, 
дабы  от  они^ъ  кузридъ  впредъ  ни  какой  опасносты 
сдедов^ть  нэмргдо,  щ  чемъ  всемъ  вс*  здешше  кузнеды, 
чш  ]((узницы    б^ди    им'^ются,    обовязаны    иодиискдкмы; 
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^рбдиво  же  чтоб^»  рше  вувнецы  неопгЬцно  во  всемъ 
дрощвъ  виш№впис0^ного  н — жк  гк  свои  вувницы  стро* 
11ЛЦ,  Еъ  смотр^шю  и  вонуждбшю  (шред']Ьлеиы  шафаръ 
Маркъ  Стефановъ  и  уряднцЕЪ  Денисъ  Лукина/ 

»  

1-^  тл  К.  Г.  К.  цоносйла  въ  Пр.  Оенатъ,  что 
жь  теч1ен1я  апреля  м — ца  было  шесть  ножаровъ,  при 
йОФорыкъ  сгорало  22  двора  и  8  кузницъ  и  кром4  того 
„академ1И  вд'Ьцгаей  студентск1в  больш1е  жилья/ 

Оиасен1я  зажигальшиковъ  особенно  усилились  по- 
слЪ  того,  какъ  въ  К.  Г.  К.  получено  было  донесете 
вахмистра  Евстафхя  Сорокол4това  изъ  Обухова  отъ  27 
апреля  о  томъ,  что  онъ  получилъ  отъ  пр1ятеля  своего 
изъ  заграницы  изъ  с.  Василевщины  отъ  городоваго  ата- 
мана Федора  Кислицкаго  письмо  о  посылке  яко  бы  изъ 
Польши  20  челов'Ькъ  зажигальщиковъ.  При  репорт-Ь 
своемъ  Сорокол'Ьтовъ  представилъ  и  подлинное  письмо 
сл'Ьдующаго  содержашя: 

„Благородный  господинъ  г.  Евстаф1й  Григорье- 
вичъ  вахмистръ  Обуховск1й  мой  любимхй  прхятель! 

Объявляю  вашещ  благородш  за  этое,  что  у  меня 
былъ  3  ВЫой  церкви  челов^къ,  и  говорилъ  за  пал1евъ, 
что  которые  ляхи  у  него  стоятъ  и  говорили,  что  по* 
сданы  пал1ев'^  двадц^'Ть  до  К1ева  еще  въ  март^  м — ц^, 
и  нема  в-Ьдомасти  нижадиой,  чтобд^  весь  Е1евъ  спа- 
лить, ^  на  дослухався  от^  кого  посланы:  чи  отъ  обозу, 
чи  отъ  Радзивила,  того  документу  не  зиз^еть^  и  драшу 
в9.д1его  бдагород1я,  чтобъ  донесли  высокоиревосходя- 
тельству,  въ  губернскую,  ч:тобъ  не  занроцаети'рь'^К^ева. 
Больш  не  разширяя,  на  всегда  зостаю  вашему  блао'Ог 
род1ю  щирожедатедьный,  и  до  услугъ  склонный,  Фе- 
дора» Кдолрдкщ,  атам;элъ  В«м?1|Л19^рй", 
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На  оборотЬ  письма  Р,  8:  „Прошу  В.  В.,  чтобъ 
секретно,  чтоб  мене  не  видали.  Еще  прошу  покорно 
отцу  1оанну  покдонъ  отдать  и  за  коровами  нехай  при- 
силаетъ,  что  я  купилъ  дв4,  челов-Ька  якого  небудь". 

Во    исполнеше    указа    К.    Г.    К.   ордерами    отъ 
К1ев.  магистрата    „шафару  медовому  Василш  Ризенку, 
лавнику  Василю  Копистенскому  и   инстигаторамъ  Ан- 
дрею Иванскому,  Евфиму  Митюку    и  городничему    ве- 
дору  Донцу   велено:    онымъ    тотчасъ    объЪхавъ    ввесь 
зд-Ьшный  городъ,  немйнуя  ни  единого  двора,  Ч1й  бы  онъ 
ни  былъ,    исчисливъ    десятками,    в  каждомъ    десятки 
дворовъ  учредить  караулы   и  во  всякомъ    десятку    де- 
сяцкого,  причемъ  накрепко  т-Ьхъ  десяти   дворовъ   лю- 
демъ  притвердить,    дабы  оные    с  каждого   десятку    до 
два  челов^ки  денно  и  ночно  на  караул*  стояли  и  всегда 
одни  съ  другими  окликивались  и  всякихъ  безпашпорт- 
ныхъ  бродяш;ихъ  и  другихъ  сумнителныхъ  и  подлыхъ 
людей,    а  паче   шяницъ    присматривали    и  ежели    кто 
явится  из  таковыхъ  сумнителенъ,   т-Ьхъ    взымая   пред- 
ставляли въ  оный  магистратъ;    а  при  томъ  в  каждомъ 
двор-Ь  дрнлежно   осмотр'Ьли,   имеются  ли  в  нихъ,    по 
прежнимъ  маг — та  приказомъ,   на  избахъ  лестницы,    а 
въ  бочкахъ  вода,  и  буде  оныхъ  неявится,  вел'Ьли  тот- 
часъ вс/^жъ  какъ  оные  л'Ьстницы  поделать  и  къ  избамъ 
поприставлять,  такъ  на  строен1и  при  трубахъ    и  у  во- 
ротъ  болпие  кадки  или  бочки  съ  водою   поставить,    и 
всенайкр-Ьичайше  притвердили,  дабы  оные  всегда  были 
водою  наполненны;    и  по  исполнен1и  всего  того,   в  ка- 
кихъ  именно  улицахъ,  при  Ч1ихъ  дворахъ  оные  караулы 
ими  учрежденны,  и  кто  жъ  имянно  десяцк1е  назначены 
будутъ,  подать  в  магистратъ  К1ёвск1й  при  репортЬ  ве- 
домость и  городничему  Донцу,  дабы  онъ   въ  осторож- 
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ность  пожарныхъ  сдучаевъ  и  въ  поимви  зажигалыци- 
ковъ  и  другихъ  безпашпортныхъ  бродящихъ  и  сумжи- 
тельныхъ  людей,  по  учиненному  въ  маг — тгЬ  нын*  рас- 
положешю,  реестровыми  конными,  а  цеховыми  и  сотен- 
ными Н']^п1ими  сороЕу  четирми  челов'ЁБи,  всегда  днемъ 
и  ночью  въ  городЬ  и  за  городомъ  по  улицамъ,  переул- 
камъ  и  по  шинкамъ,  тожъ  и  другимъ  скрытымъ  и  глу- 
химъ  м']^стамъ,  содержалъ  обходъ  и  тавовыхъ  злод']^евъ 
и  вредителей  между  подлими  и  праздно  шатающимись 
безъ  письменного  вида  и  неизв-Ьстными  людми  и  няни- 
цами  присматривалъ  и  ловилъ,  и  ежели  тавов1е  гд^ 
окажутся,  оныхъ  представлялъ  при  репорте  въ  маги- 
стратъ,  а  сверхъ  того  о  таковыхъ  злод-Ьяхъ,  зажигал- 
щикахъ  пристойнымъ  образомъ  разв-Ьдывалъ"  и  т.  д., 
словомъ  ему  предписывалось  ближайшее  вынолнеше  все- 
го требуемаго  указомъ  К.  Г.  К. 

Въ  репорт-Ь  же  своемъ  отъ  4-го  мая  магистратъ 
писалъ,  что  уже  „во  всемъ  городЬ  Подол-Ь  въ  десяти 
дворахъ  караулы  и  надъ  оными  десяцше  учреждены  и 
чрезъ  зд-Ьшняго  городничего  Донца  обходы  чинятся  **, 
но  при  этомъ  жаловался,  что  „жителствующ1е  тамо  на 
Подол-Ь  разночинцы,  т.  е.  гусарскихъ  полковъ  отстав- 
ные м1оръ  Савичь,  капитанъ  Дражковъ  и  гусары,  тожъ 
переводчики,  толмачи  и  попы  с  причетники,  а  особливо 
казаки,  для  того  денного  и  ночного  караулу,  по  очереди 
людей  не  даютъ  и  в  томъ  оказываютца  ослупшы,  чрезъ 
что  в  содержаши  оного  караула  не  малое  помешател- 
ство,  а  однимъ  тамошнимъ  подолскимъ  обывателямъ 
происходитъ  отягощеше",  почему  магистратъ  и  про- 
силъ,  чтобъ  „помянутыхъ  живущихъ  на  Подол-Ь  разно- 
чинцовъ  к  высылкЬ  на  тотъ  караулъ  по  очереди  людей 
всегда  безъотговорочно  понудить". 
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к.  г.  к.  я&урбашо*^  ХЬ^о  «ал  постаномгла:  „]б:а1БЪ 
ионе  караулм  тало  на  Подол*  учреждени  во  осторож- 
ность отъ  ножарбъИъ  слу^аевъ  и  длл  пр]гс]1атриван1я 
бродащихъ  базнаййортиыхъ  и  другихъ  сумнйтелныхъ 
людей  ко  общенародной  полз-Ь,  почему  оные  караулы, 
равно  со  овваченныки  нодолскими  обывателяй,  н  йным^ 
разночжнцамъ  по  очереди  содержать  необходимо  йадле- 
житъ-,  и  для  того  приказали:  к  находящемуся  на  По- 
долЬ  в  караул-Ь  капитану  Гребеикину  послать  указъ  и 
велЪть  объявленяыхъ  маюра  С.  и  кап.  Д.  и  другихъ 
разночинцовъ  къ  вь^ылк*  на  означенной  караул'З^  но 
очереди  всегда  лйде*  без  всякихъ  отговорокъ  ему,  ка- 
питану, понудить". 

Относительно  же  всЬхъ  происходившихъ  въ  анр4- 
л4  м — ц4  ножаровъ  Е1ев.  маг — тъ  доносилъ  бтъ  11 -го 
мая,  что,  по  сл-Ьдствхю,  „никакова  вида  й  прилич1Я  не 
оказуется",  чтобы  происходи  ли  они  отъ  неосторожности 
хозяевъ  или  ихъ  слугъ,  но  что  де  „йо  видимому  вс^ 
оные  пожары  последовал  и  отъ  как  ихъ  либо  злыхъ  лю- 
дей нарочно^  яко  жъ  къ  таковому  нарочному  зажига- 
телству  м^вду  быиемъ  т-Ьхъ  иожаровъ  и  посля  оныхъ 
вынайденше  въ  четирехъ  дворахъ  съ  огнемъ  платки  и 
нротчхе  къ  зажигателству  приличные  вещи  въ  маг — ^тъ 
представлены,  отъ  коихъ  уже  и  дерево  гореть  начина- 
лось было,  Т0Ч1Ю  по  усмотр-Ьнш  нашедпшхъ  людей 
оные  зажигателства  усм:отрены  и  угашены". 

Такое  же  подозр']^Н1е  разд^лялъ  и  исправлявшгй 
должность  полицмейстера  капитанъ  Степанъ  Грягорьевъ, 
который  доносилъ  объ  утушенномъ  во  время  пожар*  20 
декабря  въ  старок1ев.  крепости  въ  д\)М'Ь  рейтарской  жены, 
гд-Ь  „по  осмотру  оной  учинился  съ  улицы  у  сарая,  но 
видимому,  незнаемо  к-Ьмъ  близъ  угла  снизу  подозжено". 
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О  пожарахъ  1768  г.  въ  разсматриваемомъ  д^Ьл4 
им-Ьются  сл'Ьдующ1я  свЬд4шя: 

1)  Въ  март-Ь  м — ц-Ь  капитанъ  Петръ  В-Ьтровъ  до- 
носилъ  о  пожар-Ь  19  числа  за  К.-печ.  кр.  въ  форштат-Ь, 
гд-Ь  сгорал «>.дворъ  отставного  солдата. 

2)  Находивш1йся  на  Подоле  въ  караул*  рейтар- 
ской команды  капитанъ  Соловковъ  въ  ноябре  доносилъ 
о  двухъ  пожарахъ:  а)  противъ  5-го  ноября  у  прожи- 
вавшаго  близъ  пристани  великоросс1Йскаго  купца  Ро- 
мана Ноздрина  ^отъ  упаден1я  изъ  вынокурни  на  кровлю 
искры  и  от  загорен1я  сажи  изгорала  вынокурня  одна 
съ  малыми  двомя  избами  и  им']^ющ1еся  в  той  вынокур- 
н-Ь  припасы,  чаны,  да  во  время  пожара  пропало  у  оного 
купца  свиней  сорокъ,  да  изъ  пожитковъ  разныхъ  ве- 
щей на  30  р.,  б)  противъ  6-го  ноября  у  маг.  урядника 
Андрея  Кудрявцева  „отъ  зазжен1я  съ  улицы  под  сара- 
емъ,  гд-Ь  с4но  изгор'Ьло,  покои  о  дву  департаментахъ 
со  всЬмъ  имуществомъ,  какъ  денежнымъ,  такъ  и  пла- 
тейнымъ  и  посудою,  да  сараи  съ  с4номъ". 

3)  Сек.-ма1оръ  Михаилъ  Воробьевъ  изъ  Межигор- 
скаго  форпоста  донесъ,  что  противъ  25  ноября  по  по- 
лудни въ  11  часу  въ  Межигорьи  „сгорали  монастыр- 
ск1е  кел1и,  гд-Ь  жили  сапожники". 

Въ  1769  году: 

Марта  8-го,  какъ  доносилъ  кап.  Петръ  В-Ьтровъ, 
за  К.-печ.  кр-Ьпосию  въ  форштатЬ  въ  баталхонномъ  гос- 
питал-Ь  сгор^лъ  сарай.  Въ  ма-Ь  противъ  30-го  большой 
пожаръ  на  Подол-Ь  у  Григорхя  Голика  (объ  этомъ  по- 
жар-Ь  особое  д-Ьло  изложено  выше). 

Въ  1772  году: 

Августа  2-го  К.  Г.  К.  доносила  въ  Пр.  Сенатъ: 
„  2-го  числа  сего    августа    по  полуночи   въ  4-мъ   часу 
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внутри  Печ.  кр-Ьпости  въ  К.-печ.  лавр-Ь  сделался  по- 
жаръ,  загоралась  надъ  тицограф1ею  кровля  от  трубы 
словолитной  палатки,  которая  близко  к  той  кровл'Ь  по- 
дошла, и  погорала  та  кровля,  кая  хотя  жел4зомъ  кры- 
та, но  по  дереву  и  на  деревянныхъ  стропилахъ  и  вы- 
горала внутри  казенная  типографская,  а  1^а  палата,  в 
которой  печаталось,  хотя  и  не  выгорала,  однако  все 
вытаскано  и,  по  скорости,  станы  и  протч1е  инструменты 
некоторые  повреждены;  другое  жъ  здан1е,  кромЪ  типо- 
графского, в  той  лавр-Ь  спасено  и  больше  до  распро- 
странешя  пожара  не  допуш,ено". 

Въ  1773  году: 

Пр.-ма1оръ  Василш  Лбовъ  доносилъ  въ  К.  Г.  К. 
о  пожар-Ь  въ  Печ.  форштатЬ  въ  ночь  на  9  ноября,  отъ 
котораго  сгор'Ьлъ  домъ  одного  солдата  и  Вознесенской 
церкви  дьяка  Моисея  Купчинского. 

Въ  1774  году: 

Тотъ  же  Лбовъ  доносилъ  о  пожаре  вь  ночь  на  7 
августа  въ  домЬ  рейтар,  команды  Васил1я  Рош,епкина, 
приключившемся  отъ  поджога,  но  утушенномъ. 
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О  ПОЧИЯ к1^  Крвщатйцваго  вз:ёоза  въ  1754  г. 

Указъ  Пр.  Сената  въ  К.  Г.  К.  1753  г.  декабря  29. 

„По  указу  Е.  И.  В.  Пр.  Сенатъ,  по  доноше- 
Н1Ю  и  МБ^&Н1Ю  Камеръ-Колегш,  коимъ  представляла 
обф  асс?й1Но'йан1й  штатсъ-кантор4  на  исправленхе 
состоящей  въ  Шев'Ь,  въ  дачахъ  К.-Злато-Верхо- 
Михайловскаго  мн — ря,  ниже  казенного  виноград- 
ного саду,  на  Крещатицкомъ  взвозе  поврежденной 
отъ  дождевыхъ  и  сн'Ьговыхъ  течь  дороги,  по  см*т4 
полк.  ДеБоскета,  всего  на  фашинникъ,  л^съ  и  на 
заплату  работнымъ  людемъ  и  пр.  2388  рублевъ  изъ 
доходовъ  К.  Г.  е.,  а  буде  въ  той  Канц.  не  доста- 
точно, то  изъ  ближнихъ  къ  Шеву  городовъ,  и  о 
приготовленхи  на  то  исправленхе  покупкою  л-Ьсу  и 
протчаго  изъ  тамошнихъ  м4стъ  и  о  д%лан1и  той 
дороги  наемными  людьми,  а  буде  ихъ  только,  сколько 
потребно,  'не  достанетъ,  и  въ  такомъ  случае  та- 
мошними гарн.  салдатами,  съ  заплйтою  тгбмъ  ра- 
ботнймъ  людемъ  и  салдатомъ,  буде  же  и  салдатъ 
явится  недостаточно,  то  бъ  требовать  какъ  п4шихъ 
такъ  и  конныхъ  отъ  малорос.  т.  гетмана  Е.  Я.  гр. 
К.  Г.  Разумовского   ийъ  ближнихъ  "къ  тому    мФсть 
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8а  заплату  по  тамошнему  разсмотр'Ьшю,  приказали: 
о  исправлен!!!  вышепомянутой  въ  Шев'б  дороги  и  о 
пр1уготовлен1и  къ  тому  фашиннику  и  л-Ьсу  и  сд4- 
ланш  дороги  наемными  людьми,  буде  лее  оныхъ 
недостаточно,  то  тамош.  гарнизона  солдаты  съ  над- 
лежащею заплатою  и  о  пр.,  во  всемъ  учинить  по 
тому  Бам.-Кол.  представленхю  и  мн^н1ю,  а  ежели 
оной  дороги  исправлен1я  и  солдатъ  будетъ  недо- 
статочно, то  въ  прибавокъ  къ  нимъ  работныхъ  лю- 
дей п§шихъ  и  конныхъ,  сколько  необходимо,  над- 
лежитъ  нарядить,  по  требованхю  К.  Г.  К.  изъ  М. 
Росс1и  изъ  ближнихъ  къ  Шеву  м'Ьстъ,  за  надлежа- 
щею жъ  заплату;  и  о  томъ  Кол.  Цн.  Д.  писать 
къ  г.  малорос.  гетману  К.  Г.  Р — му;  а  деньги  на 
то  исправлен1е  шт.-контор*  вышепоказанную  сумму 
асигноватБ  по  близости  къ  тому  м^сту  изъ  непо 
ложенныхъ  въ  штатъ  доходовъ  немедленно  и  К.  Г. 
К.  крайнее  къ  тому  приложить  старанхе,  дабы  оная 
дорога  какъ  найскор^е  во  всякой  исправности  ко 
окончан1ю  приведена  была  и  при  томъ  крепкое 
смотр^ше  им'^^ть,  чтобъ  изъ  казны  ни  въ  чемъ  пе- 
редачи отнюдь  не  было;  а  впредь  кому  оную  до- 
рогу чинить  и  содержать  надлежитъ,  о  томъ  Ка- 
моръ-Колепи,  собравъ  подлежащ1я  справки,  и  со 
мн%н1емъ  представить  въ  Пр.  Сенатъ.  И  К.  Г.  К. 
учинить  о  томъ  по  сему  Е.  И.  В.  указу". 

Получивъ  этотъ  указъ,  шев.  ген.-губ — ръ    26 
января  1754  г.  писалъ  въ  Ген.  Войск.  Канц. 

„Понеже  къ  нсправдешю  той  дороги  съ  троекрат- 
ной въ  Шев*   въ  пристойныхъ  м-Ьствхъ,    во  всенарод- 
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ное  изв'Ьстхе,  съ  барабаннымъ  боемъ,  публикацш  наем- 
ныхъ  работныхъ  людей  никто   не  явился;   а  при  К1ев. 
гарн.  полкахъ    салдатъ,    за  всегдашними    умножитель- 
ными  казенными   и  при  высоч.   Е.  И.  В.   дворц-Ь    без- 
перерывными  работами  и  за  содержан1емъ  въ'зд^шнихъ 
кр'Ьпостяхъ  многихъ  карауловъ,  весьма  употреблять  не 
изъ  кого;    а  для  исправлешя  той  дороги  потребно   ра- 
ботныхъ людей  именно  на  три  нын'{^и1н1е  зимше  м'^Ьсяцы 
для  изготовлешя   фашинъ    дв4сти,    да  на  первые   два 
лЬтше  м'Ьсяцы  пятьдесять,  да  особливо   на  6  м — цевъ 
дв-Ьсти,    всего  450  челов'Ькъ,    да  конныхъ   особдивыхъ 
работныхъ  же   людей  12  чл — къ   на  6  же   м — цовъ   и 
съ   надлежащею    при  нихъ    старшиною,    и  того    ради 
пок.  прошу  приказать,   во  исполнеше   высоч.  Е.  И.  В. 
угаза,  вышеозначенное  кон.  и  п-Ьш.    людей    число  изъ 
сам.  ближнихъ    къ  Кхеву  малорос.  полковъ  заблаговре- 
менно нарядить  и  для  показанной    работы    т'Ьхъ,    кои 
на  нын'Ьш.  зим.  м — цы  потребны,  въ  самой  скорости  въ 
К1евъ  отправить,   дабы  удобн-Ьйшаго   къ  тому   нын'Ьш. 
зим.  времени  не  упустить,  а  50  чл — къ  апреля  къ  1-му 
числу  сего  1754  г.,    а  поел*  того  и  достальныхъ  200, 
да  конныхъ    12  чл — къ   мая    къ  1-му    числу    сего  жъ 
1754  г.  по  тому  жъ  выслать   въ  Шевъ   бе.зъ  упущешя 
времени,   дабы  во  исправлен1И  той  дороги,   яко  эвсьма 
нужнейшей  и  къ  неперерывному  чрезъ  оную  народному 
про-Ьзду  необходимой,  ни  мал-Ьйшей  остановки  происхо- 
дить не  могло;    а  для  им4шя  надъ  всЬми  т'Ьми  работ- 
ными людьми  добропорядочной  команды  и  рачительного 
предусмотр'Ьшя   и  для  получен1я  изъ  К.  Г.  К.  къ  раз- 
дач-Ь  онымъ  р.  людемъ  заработныхъ  денегъ    и  для  от- 
вгащешя   какихъ  либо  происходимыхъ    отъ  нихъ    не- 
яорядковъ    и    протчаго    исправленхя    откомандировавъ 
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отправить  въ  Кхевъ  же  одного   достойного   старшину, 
кого  отъ  Г.  В.  К.  заблагоразсуждено  будетъ". 

Гос.  Ст.-Контора  предписала  Б^логородской  Губ. 
Канц.  прислать  въ  К.  Г.  К.  потребныя  на  исправлеше 
до|)Оги  деньги  2388  р. 

Генваря  24-го  доношешемъ  въ  Г.  Еамеръ-Колепю 
йзъ  К.  Г.  К.  было  писано,  что,  по  справк-Ь  въ  К.  Г.  К., 
„вышеписанная  дорога  напередъ  сего  никогда  въ  прош- 
лыхъ  год^хъ  строена  и  починивана  казеннымъ  кош- 
томъ  не  была,  ибо  оная  дорога  для  проезду  въ  состоя- 
ши  находилась,  а  повредилась  отъ  дождевыхъ  и  снЬ- 
говыхъ  водъ  въ  недавнихъ  годехъ  и  отъ  времени  до 
времени  въ  нужныхъ  къ  проезду  верхнихъ  на  взвозе 
м-Ьстахъ  починяема  была  кхев.  гарн.  полковъ  солдатами 
и  колодниками  безъ  казеннаго  кошту;  а  хотя  та  дорога 
и  въ  дачахъ  К.  3.  В.  Мих.  мн — ря,  однакожъ  чрезъ 
оную  дорогу,  як  о  весьма  къ  проезду  нужную  и  необ- 
ходимую, какъ  въ  К1евъ  нижшй  городъ  на  Подолъ  и 
по  ту  сторону  р.  Днепра,  такъ  и  оттуда  обратно,  всег- 
дашшй  и  безпрерывный  всенародный  про-Ьздъ  бываетъ, 
и  аа  тЬмъ,  по  мн-Ьнш  К.  Г.  К.,  отныне  впредь  ту  до- 
рогу чинить  и  содержать  никому  партикулярному  не 
возможно.  Оная  жъ  дорога  близь  валу  старо-к1евской 
кр-Ьпости  главного  вала  и  жилья  ничьего  н'Ьтъ". 

Отъ  фортификац1И  полковнику  Де-Боскету  пред- 
писано было  отъ  К.  Г.  К.  для  исправлен1я  дороги  опре- 
Д'Ьлить  инженеръ-офицера  или  кондуктора,  снабдивъ 
его  инструкц1ей,  а  также  назначить  т^  м-Ьста,  въ  ка- 
кихъ  заготовлять  фашинникъ.  Де-Боскетъ  отъ  23  фев- 
раля реиортовалъ  въ  К.  Г.  К.: 

„ВсЬ  находящхеся  нын-Ь  при  КхевЬ  инженерные 
йфицеры  и  кандукторы  определены   къ  разнымъ  пору- 
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ченнымъ  имъ  фортдфик|Щ10цнымъ  д^ланъ,    коихъ,  отъ 
малоим-Ьния  оныхъ,  исправляютъ  съ  великимъ  трудомъ, 
за  отлучкою  другихъ,   и  за  неим'Ьшемъ   по  росписанхю 
въ  число,  изъ  которыхъ  еще  надлежитъ,  по  силЪ  ука- 
зовъ,   не  толко  къ  настоящей    инженерной    должности 
въ  Новую  Серб1ю  отправить;  и  къ  тому  дорожному  д-Ьлу 
особливо  инженера  определить  нын^  я  не  в  состоян1и; 
а  яко  оное  поправление  дороги  чинитца  в  сил-Ь  Е,  И, 
В.  ука  {у,  по  учиненнымъ  мною  проектъ  см^ты,  то  над- 
лежитъ мн-Ь  оное  им^ть  в  своей  диспозищи,  что  я  ис- 
правлять долженъ,  не  соблаговолить  ли  К.  Г,  К.  опре- 
делить изъ  обученныхъ   зд-Ьсь   въ  К1ев'Ь    инженерства 
одного  афицера,    кой  можетъ  какъ   произвожден1е    ра- 
ботъ,    тако  жъ  надъ  работными  людми,   при  которыхъ 
н^сколко  салдатъ  определить  должно,  смотреше  им^ть 
по  наставлен1ямъ  и  присмотрамъ  моимъ,  дабы  напрасно 
людемъ    утруждешя    и  в   казнЬ    Е.  И.  В.    ущербу   не 
было,  ибо  укр4плеше  той  дороги,  за  неспособност1ю   и 
много  разныхъ   препятствхевъ,   положен1я    м^ста,    тре- 
буетъ  настояще  *  въ  такихъ   работахъ   практикованной 
присмотръ.    А   въ    поданномъ    отъ   меня    в  прошломъ 
1753  г.  майя  9  дня  въ  К,  Г.  К.,    обстоятельно  изъяс- 
ненномъ  мною  проект Ь  плана  и  профиле,  рапорте,  ме- 
жду протчимъ,    представлялъ  о  имен1и   для  удержан1я 
и  утверждешя  всей  горы,    коя  повседневно  не  помалу 
обваливаетца,  надобныя  исцравленья  предосторожности 
и  всяк1е  удобь   возможнее  предир1ят1я,   ибо  хотя  оное 
место  снизу  по  надлежащему   твердо  укреплено   и  бу- 
детъ,  отъ  верхней  горы,  коя  веема  крута,  осыпающ1еся 
земля  и  песокъ  на  оную  дорогу  оплыватца  будетъ,   то 
завсегда  свободного  проезду  иметь  не  можно,  и  пока  о 
утверждеши  верхней  горы  повелен1е  воспоследуетъ,  то 
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не  соблаговолитъ  ли  К.  Г.  К.  строеше  дворввъ  по  скло- 
нешю  оной  горы,  тако  жъ  и  копаше  глини  и  песку, 
найкр-Ьичайше  запретить;  а  для  лутчего  изъяснешя  при 
семъ  сообщаю  т4мъ  мЬстанъ  до  Андреевской  горы  при- 
мерной планъ  со  описашемъ  дворовъ  и  ямъ,  нын*  им-Ь- 
ющихся  по  склонешю  оной  горы.  Фашинникъ,  по  мнЬ- 
шю  моему,  можно  заготовлять  въ  ближнихъ  отъ  Кхева 
по  Дн-Ьпру  или  Десн-Ь  высокихъ  и  отъ  полой  воды 
безопасныхъ  островахъ  или  берегахъ,  дабы  водою  на 
бойдакахъ  сплавить  было  можно;  а  въ  какихъ  имянно 
м-Ьстахъ  способной  къ  деланию, фашинъ  л^съ  найдетца, 
не  соблаговолено  ль  будетъ  для  сыску  оныхъ  мЬстъ 
послать  одного  оберъ  или  ундеръ-афицера". 

Марта  7-го  писано  было  къ  митрополиту  и  архи- 
мандриту К.-печ.  лавры  о  „невоспящеши  въ  рубк'Ь  т^хъ 
фашинъ  въ  дачахъ  кхев.  мн — рей",  а  въ  К1ев.  маг — тъ 
посланъ  былъ  указъ  о  томъ,  чтобы  „на  вышеобъявлен- 
ной  горе  отнюдь  никому  и  ни  для  чего  строен1я  впредь 
ижктъ  не  велеть,  т.  е.  никакимъ  образомъ  вновь  не 
строить,  а  такожъ  и  глины  и  песку  не  копать  и  ни 
подъ  какимъ  видомъ  ни  къ  кому  и  ни  для  чего  оттуда 
возить  не  велеть  и  о  томъ  найкр-Ьпчайшимъ  образомъ 
запретить  подъ  опасен1емъ  преслушникомъ  не  малого 
штрафа  и  истязашя,  ибо  того  высоч.  Е.  И.  В.  инте- 
ресъ  требуетъ".  Для  „предостерегашя"  же  предписано 
было  содержавшему  на  ПодолЬ  караулъ  кап.  Лбову 
определить  „пристойной  караулъ**.  Но  капитанъ  репор- 
томъ  10  марта  ув-Ьдомлялъ  К.  Г.  К.,  что  „изъ  состоя- 
П1;ихъ  въ  команде  моей  въ  карауле  солдатъ  для  опре- 
делешя  къ  показанной  горе  въ  караулъ  послать  не- 
иского,  ибо  во  всехъ  местахъ  въ  караулехъ  салдатъ 
состоитъ  по  пристойному  числу". 
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Де-Боскетъ  въ  репорт-Ь  своемъ  въ  К.  Г.  К.   отъ 
12-го  марта  писалъ: 

„Сего  марта  8  д.  к.  гарн.  Полт.  п.  каптенармусъ 
Алексей  Лукьянчиковъ  для  осмотру  удобныхъ   к  заго- 
товлешю  фашинъ  по  р.  ДнЬпру  и  Дёсн*  острововъ  ко- 
манды моей  3  дерноклатчикомъ  Коншинымъ   изъ  Каева 
с  наставлен1емъ  от  меня  посыланъ  былъ  и  велено  ему 
но  об-Ьимь  сторонамъ  р.  Днепра  сыскивать  удобные  по* 
Днепру  или  по  р.  Десн-Ь  в  ближнихъ    отъ  К1ева   М'Ьс- 
тахъ  высоше  и  от  полой  воды .  безопасные  остройа  или  \ 
берега,  на  к — рыхъ  удобные  б  для  заготовлешя  фашинъ 
угодные  л-Ьса,  яко  то  лозовые,  березовые  и  осокоревые 
и  пр.,  были,  и  чтобъ  Е  гЬмъ  островамъ  были  в  близо- 
сти селы  или  хутора,   дабы  работнымъ  людемъ,  кои  к 
тому  заготовленш  командированы  будутъ,  для  зймнлго 
времени  квартиры  были,    также  чтобъ  от  т4хъ   остро- 
вовъ   фашинъ   к  К1еву    на  байдакахъ   сплавить    бы^ло 
можно,  и  в  какихъ  именно  м4стахъ  способной  к  д4'ла- 
шю  фашинъ  л4съ  имъ  найдется.    А  сего    марта   11  д. 
оной  каптенармусъ  Л.,  возвратясьв  Шевъ,  Усе^я  репорт 
товалъ,  что  по  осмотру  его  явилось  вверхъ  по  Днепру, 
не  должая  канцеляриста  Григор1Я  Иванова  ху<1Ч)ра  ва.< 
версту,  между  ДврЬпра  и  речиш;а,    тако  жъ  и  в  (?)  го- 
родка за  полторы  версты,  на  берегу  р.  ДнЬпра  (в  бору?) 
на  островахъ  лоза  на  фашинникъ  годная  и  во  онМ'х*' 
М'Ьстахъ  до  чретырехъ  тысячъ  фашинъ  заготовить  мож- 
но,   а  оные  м-Ьста    ведомства    К.-Межиг.    монаб-йлря, 
вверхъ  по  Десн4  К.-Печ.  лавры;  под  Новосеякимй,  йв 
до'Ьзжая  Новоселокъ  верстъ  за  дв-Ь  или  за  полторы  на 
островахъ  же  лоза  на  фашинникъ   годная   и  во  ономь 
М'Ьст*  до  10,000   фашинъ  заготовить  можно,   и  в'заго- 
товлеЕ1И  того  фашиннику  от  йолой  большей  воды^  ра»-^ 
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ботныхъ  ДЮД9Й  препдтств1я  никакого  не  учинится  и 
для  братья  оного  фашиннику  порошами  въ  т'Ь  м']Ьста 
подъезжать  можно,  а  будущимъ  работнымъ  людем^  в 
Вышгородк'Ь  и  Новоселкахъ  квартирами  стоять  будетъ 
можно.  А  внизъ  по  Дн']^пру,  зачавъ  отъ  с.  Позняковъ 
до  с.  Сокорокъ,  а  от  Сокррокъ  до  р.  Лыбеди,  сколько 
ни  Ьздидъ,  удобного  л-Ьсу  нигд*  не  сыскалось;  а  хотя 
ц  есть,  токмо  малъ  и  р^докъ  и  на  фашинникъ  не  го- 
денъ.  И  о  вышеписанномъ  в  Е.  Г.  Б.  симъ  репортую, 
а  потребной  фашинникъ  заготовлять  не  соблаговоде- 
но  ль  будетъ  близь  Новоселокъ  и  об  отвод*  в  с.  Ново- 
селкахъ будуш;имъ  при  заготовлен1и  фашинъ  работнымъ 
людемъ  д  при  нихъ  приставникамъ  квартиръ  к  кому 
надлежит*  предложить". 

Одновременно  съ  этимъ  и  посланный  для  той  же 
ц1^в  виц'-губ— мъ  Костюринымъ  сержантъ  объявилъ, 
что  „вверхъ  по  р.  ДнЬпру  между  р4ками  Выцуню  и 
Везовою  на  двухъ  островахъ  хворосту  места  не  малое 
число.  разстоян1емъ  от  Шева  в  семи,  осьми  и  девяти 
верстахъ  найдено". 

Сотнику  гоголевскому  Антону  Пальчнковскому 
нрикавацо  было  отъ  П.  Б.  Г.?  принявъ  въ  свою  команду 
иаъ  козаковъ  шев.  полка  1 И ,  да  изъ  дереясдовского  п. 
д|9  недоз'&къ,  явиться  въ  Кхевъ  для  заготовлешд  фа- 
тщщъ^  куда  онъ  и  дрибылъ  1Ьго  марта. 

Иаъ  им-Ьюп^яхся  при  дел*  реестровъ  видно,  ме- 
жду дрочимъ,  что  прибывш1е  явились  изъ  слЪдующихъ 
мЬстъ:  И№  евтни  Глемязовской  8  чедов'Ькъ,  изъ  Домон- 
товской  3,  8олот(>ноц1ской  16,  Пейзанской  5,  Ворисподь- 
екай  7,  Бубновск)Ой  7,  другихъ  сотень  н-Ьтъ  реест.  овъ. 

По  см^^т*,  составленной  Де-Боскетомъ,  для  ис- 
нравлещк  на  Б()^Щ9'Тщр(амъ  взвозе  дрроги,  требовалось: 
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1)  фашинъ — 474,600,  кои  заготовить  положено  ра- 
ботными людьми,  коихъ  па  3  зимше  месяцы  назначено 
100  челов-Ькъ  и  имъ  заработнихъ  денегъ  по  3  к.  въ 
день, — а  на  60  дней  180  р.,  а  для  перевозки  тЬхъ  фа- 
шинъ на  байдакахъ  работныхъ  людей  на  два  л-Ьтше 
м — ^цы  50  человфкъ  и  имъ  денегъ  по  5  к.  въ  день,  на 
40  дней— 100  р.; 

2)  бревеяъ  дубовыхъ  длиною  трехъ  сажень,  тол- 
щиною въ  отруби  отъ  10  до  12  верпнсовъ -2,100,  оные 
купить  каждое  сто  по  20  р.,  а  за  все  420  р.; 

3)  плотниковъ  20  чл — къ  по  6  к.  въ  дейь  каж- 
дому, а  на  120  дней  всЬмъ  144  р.; 

4)  по  укр'Ьплен1ю  той  доропи  (рабоознивокв  на  6 
мц — въ  200,  по  5  к.  въ  день  каждому,  а  на  12Р  дней 
всЬмъ  1200  р.; 

5)  лошадей  съ  упряжкою  и  съ  извощиками  на  6 
мц — въ,  на  каждую  лошадь  по  20  к.  въ  день,  на  120 
дней — 144  р.; 

6)  на  покупку  байдаковъ,  топоровъ  и  на  другхе 
мелочные  расходы,  коихъ  подробно  показать  невозмож- 
на), 200  р. 

Всего  по  смЬт^  положено  2,388  рублей. 
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Контрабанд аая  продажа  ревеня. 

1751  г.  Д^ло  К.  Г.  К.  „о  провоз  Ь  п  пропуск*    заиоз"Ьд- 
наго  ревеою'*. 

Имяннымъ  Императрицы  Анны  Тоанновны  ука- 
зомъ  1735  г.  1ЮЛЯ  22  роспрещенъ  былъ  внвозъ  за 
границу  ревеня.  Но  шевсшй  м'Ьщавинъ  грекъ  Ан- 
тонъ  Карамал-Ьй  въ  конц-Ь  1741  г.,  купивши  или 
получивши  въ  обм^нъ  на  свой  товаръ  220  ф.  ре- 
веня у  отправлявшихся  тогда  изъ  Росс1и  на  родину 
турецкихъ  пл^нныхъ,  очевидно  пронеешихъ  тайно 
этотъ  запов-Ьдный  товаръ  чрезъ  Васильковсшй  фор- 
постъ,  продалъ  его  шевскому  же  мещанину  Гри- 
гор1Ю  Каневскому,  получивши  отъ  этого  посл4д- 
няго  вексель  на  1072  р.  Денегъ  этихъ  Каневсгай 
во  время  не  отдалъ,  почему  предъявленъ  былъ  къ 
нему  въ  магистрагЬ  искъ  въ  1743  г.  Магистратъ 
не  обратилъ  вниман1я  на  то,  какой  именно  товаръ 
былъ  предметомъ  сделки  между  Еаневскимъ  и  Кара- 
мал^емъ,  а  только  вид'ёлъ  неисполнеше  со  стороны 
Кан — го  формальнаго  обязательства.  Къ  тому  же 
предъявлены  были  противъ  Кап — го  идругхе  иски, 
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тдкъ  это  для  В8ысвав1а  по  нныъ  не  хватало  и  вну- 
щества  Кан— го.  Этотд»  посл1(дв1&,  раворввшись, 
долго  тягался  в,  П1^и8набая  взысканхе  съ  пего  Бара- 
мал^емъ  1072  р.  веправвлъвымъ,  подалъ  въ  1750  г. 
(очевидно  лично)  въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  челобитную, 
въ  которой  и  не  могъ  не  упомянуть  о  своей  ком- 
М11С1И  по  продаже  ревеня.  Такимъ  образомъ  и  воз- 
никло д'Ьло  о  тайномъ  провоз'Ь  ревеня  Десять  л'Ьтъ 
спустя  посл'Ь  соверши вшагося  факта. 

Излагаемыя  ниже  давныя  изъ  этого  д^ла  пред- 
ставляютъ  некоторый  интересъ  для  истор1п  торге- 
выхъ  сношен1й  г.  Шева,  какъ  пограничнаго  м4ста. 

Челобитная  Гриюргя  Каиевскто,  поданная  имъ  въ 
октябргь  м — цгь  1750  г.  &ь  Госуд,  Кол,  Иностр,  Д.  на 
Высоч.  имя: 

„1)  В  прошломъ  1742  г.  отправилъ  я  именован- 
ной не  Шева  за  границу  в  полскую  область  анисъ  и 
друг1е  мелк1е  товары  для  продажи,  а  самъ  им'Ьлъ  в 
скорости  ^'эхать  в  Силез1ю  за  купеческимъ  своимъ  про- 
мысломъ;  о  чемъ  свЪдавъ  шев.  мещанинъ  и  купецъ 
Антон1й  Карамал'Ёя  просилъ  меня,  чтобъ  я  брата  ево 
родного  Ивана  Еарамал']^ю  взялъ  с  собою  в  Силезш  с 
им']^ющимся  у  него  К.  занов']^днымъ  товаромъ  реве- 
немъ,  почему  я,  им'Ья  опасеше,  какъ  брата  ево  Е., 
такъ  и  товару  его  с  собою  не  взялъ. 

2)  Когда  же  я  за  своими  выправленными  с  воза- 
ми товары  вы'Ьхалъ  ис  Егева  для  оплаты  мыта,  то 
оной  Карамал^^д,  догнавъ  меня  на  дорог-Ё,  запрос^лъ 
в  хуторъ  зарубежной  Герасима  Холявки,  бурмистра 
^хевсБого,  в  Полш*]^  состояп1;]и,  и  тамо  удерживалъ  меня; 
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Ш(дМяк^МЕёа'^ефочпо  и  Щ1тто\тт  всшшкк  т&Ци, 
т^ббы.  й  тбта  ет  |1евевь'  взялъ  на  свои  руки,  я»,  я 
шьсф  и  тямо  не  принявъ  отъ'Ьхалгь  с  хутора  и,  до- 
гнавЪ  возы  въ  м'Ьстечж'Ь  .цолскомъ  ХвастовЬ  и  онлатя 
надлежащее  1\"Ыто  за  свои  товары,  возвратился  паки  в 
К10въ  ради  прибору  моего  в  Силезш,  а  онъ  Карамал-Ья 
тотъ  свой  ревень  съ  своимъ  же  члв — комъ  вслЬдъ  за 
моими  товары  отправилъ  до  Хвастова. 

3)  При  отправдеши  же  моемъ  ив  К1ева  в  Силевш 
оной  К^рамал4я,  насшсавъ  облевъ  на  мое  имя  вюд  та- 
к\тъ  подлоломъ,  яко  бы  я  у  него  взялъ  тысячу  сем- 
десятъ  два.  рубли  денегъ,  сперва  присдадъ  съ  жителемъ 
бывшимъ  К1ев.  1осифомъ  Любвицкимъ  для  подпису  на 
еиомъ  руки  моей,  а  въ  выраженной  сумм-Ь  товаръ  свой 
ревень  в  м-Ьстечк-Ь  полскоэдъ  Хвастов-Ь  за  границею,  из 
Кгева  уже  имъ  вывезеной,  вел-Ьдъ  мн-Ь  взять  для  про- 
дажи в  Силез1ю,  а  посл-Ь  в  другой  разъ  чрезъ  канце- 
ляриста магистратового  Михаила  Лукьянова  обл-Ькъ  в 
такой  Же  сил*]^  написанной  нрисылалъ,  которымъ  я 
обоимъ  отказалъ,  что  какъ  товару  принять  не  желаю, 
таръ  на  облеку  подписыватся  не  стану. 

4)  И  по  тому  отказу  моему  оной  Карамал-Ья  чрезъ 
тестй  своего,  того  речного  бурмистра  "кхевского  Гера- 
сима Холявку,  мног1е  мн-Ь  помешательства  и  затруд- 
яешя  в  купечестве  Д^лаль,  и  в  Силезш  -Ьхать  не  до- 
пуская, препятствовалъ  нарочно,  для  того  чтобъ  я  то- 
варъ его  в  ХвастовЪ  на  свои  руки  для  продажи  в  Си- 
лез1й)  взялъ  и  на  обл-Ьку,  по  вол4  и  требованхю  *  его 
Ка11амал4й,  подписался,  о  ^емъ  А  ^огда-  войту  Н1ян*1й- 
нему  К1евскому  Павлу  Воййичу  на  показанного  Кара- 
налЧЬю  протестовалъ. 
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5)  А  понеже  в  то  врбМ4  в  Силф^^ш  л.  сощ1^цъ 
СР41ДИЛСЛ  и  фурманщиБОвъ  навядъ,  которые  яе  хот^Ьдк 
боя^е  напрасно  времяни  терять  и  медлить,  и  я  такожд^ 
остановки  себЪ  им^^ть,  привуасд1№ъ  и  це  хотя  неволею 
товаръ  его,  Барамал'Ья,  ревень  заочно  на  той  сторон*]^ 
Днепра  за  граннцево  в  Хвастов']^  для  отвозу  в  Сил^1Ю 
ради  продажи  взять  и  ца  обл'Ьк'б  додпиеатся,  токмо 
съ  такимъ  уговоромъ:  ежели,  Боже  сохрани,  какого 
мн'Ё  нещаст1я  или  могло  бы  гд'Ь  какое  препятствие 
здЬдатся  и  от  того  убнтокъ  последовал  бы  мн4,  то  в 
таком*  случа*  онъ,  Ка,рамад'Ья,  им^лъ  самъ  дать  от- 
Б'Ьтъ  и  убытки  вс^  награждать;  а  товаръ  свой  ревень 
за  самой  доброй  без  всякого  фалшу  ассекуровалъ  и  па 
такой  ассекуращи  его  из  Шева  за  границу  в  Силезш 
атъ^халъ. 

6)  А  какъ  до  Брацлавдя  прибылъ  и  тотъ  его 
Карамал']|^ева  товаръ  купцамъ  объявнлъ,  то  а(едающ1в 
охотники  купцы  Брацлавсше  стали  смотреть  и  по 
осмотру  ихъ  явился  негодной  и  струхлав^^лъ,  о  какой 
негодности,  нр  купеческому  осмотру,  свнд'Ь'целствова^ 
на  уряд*  Бр6цлйвском5»..и  ^']^  оного  дан»  мн*  ^^сесжа'Р'ь, 
сц>  которого,  за .  вю9Щ)ащэн1ем'ь  оттоля  съ  Ощщц,]^ 
КдевЪэ  в.  дагистрат^^,' .съ  нодлнннрго  вообщцлъ.пйц.,д(^ 
ношещи  кошю. 

7)  А  въ .  пода№Юмъ  ./дрнрщ^хи  мо^м^ь  в.  маги/^" 
ра.тъ  лиев. .  наццсацо,  что  аа  эго  Баримал-Ьев^  т^^ъ, 
в^зд*Ь  вПолшЬ  по  тракту  обыквювеннре  мыто ;  <^'^»  пр<(?в,о- 
зомъ  онлачивалъ  я.своим^[  денгами  и  по  Еегодно.&ш, 
такожъ  и  за  непродажею  оаого,  учинилось  мпЬ  урону 
пхесть  сотъ  тритцать  два  рубли;  но  одой  Кара^алЬя, 
не  смотря  на  то,  по  написанному  облику  бил^  челомъ 
въ  магйстратъ  к.  на  меня,  и  проси^^%,.  дабы   по  оному 
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денги  ему  сполна  ваплатилъ,  вакъ  въ  обл'Ьву  показано, 
и  по  доношетю  ево  магистратъ  безо  всякого  надлежа- 
щего разсмотр4[Н1я  в  дом4  моемъ  в  хутор-Ь  пожитки 
арестовалъ,  и  по  содержашю  оного  ареста  ярезъ  нЬ- 
сколко  л-Ьтъ  превеликой  мн4  учинился  убытокъ  и  в 
йупеческомъ  промысл-Ь,  такожъ  и  в  домашнемъ  хозяй- 
ств*, приключилось  раззореше,  и  отъ  долговремянного 
содержашя  ареста  пожитки  мои  некоторые  зв^тшали, 
н-Ькоторые  погнили,  а  скотъ  весь  пропалъ;  и  когда  въ 
1744  г.  подъ  арестомъ  оценка  из  магистрата  чинена, 
то  всЬ  пожитки  мои  половинною  ц'Ьною,  а  инные  и  за 
безц^нюкъ  ставлены,  которыхъ  ему,  Карамал']^ю,  за  ре- 
вень 746  году  отдано  на  204  р.  6  к.;  а  что  мн*  утра- 
ты учинилось  на  товар*  его,  ничего  въ  д^л*  не  став- 
лено; и  хотя  я  многократно  на  оного  Карамал*я  по- 
давалъ  прошен1и  в  магистрат*  К1ев.  и  просилъ  дать 
судъ  по  сил*  имянного  В.  И.  В.  о  форм*  суда  723  г. 
февраля  5  числа  состоявшагося  указа,  для  того  чтобъ 
онъ  Карамал*я  допросомъ  показалъ,  отъ  кого  онъ  тотъ 
ревень  принялъ,  въ  какой  доброт*,  вакимъ  образомъ 
заграницу  вйвезъ  и  гд*  мн*  онъ  тотъ  ревень  отда- 
валъ  и  своею  ли  я  волею  или  охотою  принялъ  и  на 
€бл*к*  подписалея,  или  по  усилному  его,  такс  жъ  и 
тестя  ево  бурм.  Холявки  принуждешю,  ибо  я  им*лъ 
ево,  К^рамал*я,  во  веенъ  томъ  уликою  обличить,  а  в 
доказателство  им*лъ  и  самого  войта  Павла  Войнича 
представить  во  свид*телство,  наипаче  в  томъ,  что  я  о 
томъ  ревеню,  по  моей  в*рной  сов*сти,  тогда  жъ  ему 
объявлялъ,  но  ничего  по  моимъ  прошешямъ,  не  усп*ло, 
и  какъ  суда,  такъ  и  сл*дств1Я  о  томъ  никакого  не 
учинено  и  убытковъ  моихъ  602  р.  на  него,  Карама- 
л*ю,  не  возвращено. 


)05 


8)  Сверхъ  же  того!,  по  лецраведноД /ь0ре!генс1и 
Карамад-Ьевой,  когда  магиетрата:  нефавсмотрияелно  чй-, 
нилъ  арестъ  дому  ноен;.И{Вожиткамъ,  в  то  вреня  Ш01 
т  писиенные  документы  на  малороео1Й01Шхъ  дюде&,;И 
на  8аграничны!къ  жндовъ,  тако  жъ  и  о^бд^въ  ва  подл 
ского  шлахтича  въ  дояговыхъ  денгахъ.  въ  магцстратъ 
забраты,.  кои  и  нын']^  въ  магистрат*]^  наЕрално.  содерт 
жатсяу  и  по  нрозб^  Каралсал^авой  править .  долговъ  въ 
надлежащхе  сроки  магистрата  мн*  не  доцустилъ,  и  за 
недонущвшемъ  т-^мъ  иные  должники  и  заводды.  1(ЮЖ 
зннщали,  а  иные  ушша10  и  нозмирали  уже  и  чрев^.  70 
мнЪ'  крайне  посог^довало  ^аззоревки .  .      ...         .  ^ 

9)  Да  оной' же  Кар8Ш)1ал'1аизъ( лавки.  рцбной.мО'^ 
ей  баликожь.  и  икры*  пцвсжой  жного  вамъ  еобою  ачщг 
биралъ,иВЪ'1вино9урн?Ь  моей;  нивокуридъ  мо(ими  дровдмв 
к^^сколво  чаед&1Ьу  и.  фуноррмъ  съ;шгот<|шъ  и  П1ищами>и 
со  всякими,  домашними  припасы  вдад!]^Ъу  какъ1бы  ]С]Ш- 
имь  собственныкмъ  им']^шемъ,  гмене11ке1.в(ь  влад^шю  не 
допущалъ,  итаюъ  я  между  т^мъ  временем^  по  чужимгь 
до!!^^^  НИЩ0М&  образошъ!.туяялс&&  и,  буд<;:411  зсейго  т^ 
'Шенъ,  с^  единого  иод<анк>почтц  милостынею  .лохадея, 
дд^и  что  въ>  милостыню  на  вспсЛишожеше  да^анр)  "И>.90 
.о^ичевной:  Карамал'к1,  по:'бе8сов^тш  своему,  да^ира^.ъ 
та«имъ  венрих^Фойнымъ  образомъ,.  а  имянно:'  родствен^ 
ввкЪ'  лой  Гадяцкого  полку,  евященвикъ .  Семишъ.чКу- 
ВИЧИНСК1Й,  взирая  на .  мою<  бедность .  и  крайнее  раззоре- 
•ше^  далъ  обыло^  йн*]^  лошадБ  на- бспоможей1е,  .^колюрую  я, 
не  и№]^я  чимъ  питатоя,  нродавадъ  нд;  дедси  одотви- 
камъ,  и  за  оную  давали  мн*]^  15  р.,  а  Карамал^^,  ^уви- 
д'Ёвъ  ту  лошадь^ ^ взялъ  ц^ною  за  Ь4  ф.  и.та&1е  денги 
кл^я^№я  тдать,  а  потомъ  ни'денегъ,  'В»^40ш^ади  лю  <ее 
число  не  отдалъ. 


'  ( ' 
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И  даби  т1е<и.  В.  И.  В.  ]гкаэомъ  иовел^но  было 
с1ь  мое  челобитье  въ  Р.  Крл.  И.  Д.  принять,  а  въ  В. 
Р.  К.  къ  геи.^ашш  в1ев.  губер&ат(^[>7  Деоятьеву  поезать 
уЕаз^  и  велйть  оъ  означеиншсъ  Карахал^ю  в  товаре 
его  зааюв^джош  дать  судъ  по  указомъ  В.  И.  В,  и  но 
9оаущареФвенвымь  пра:вамъ;  что  же  я  оилачивалъ  мыто, 
ировекы  и  друт1е  иадлежа]Ц1е  пошлины  в  Полш^  и 
Брацлйв^Ь  за  оной  ревень  и  как<>й  ми^  уронъ  учинился 
отъ  не^^о  на  в32  р.  оной  приказать  заюротить  на  ненъ 
Наракад^ю,  а  о  заборе  оановолномъ  пожитвов'ь  иоихъ, 
тавожъ  лошади  ваатфя  и  о  влад'Ьвяом'ь  схолко  вреияви 
в  футоре  вино  вурилъ  Ка^амалбд  и  ворыствовалея, 
оныкь  пр(ИЕават&  ражмотреше  и  рАшенхе  учинить  по 
щляаж^  <|бъ  аресте  аое,  которымъ  магистратъ  в.  не- 
разеаищжюдьла  доиъ  шхй  и  им^ше  ареотовалъ,  и  что 
етъ  того  долровфюшянного  арэсгговашя  мнопя  иоавитви 
ЗЕветшвлн  и  по>шц;лш;  и  евотъ  беагь  екотрешя  пропалъ, 
V  что  до  неправедной  магиотратсвой  од^кнви  не  надде- 
йваще  на  206  р«  в  |б.  нозкитвовъ  что  нвлутчихъ  ноихъ 
овдайо  Карацад^и  за  бевц'1^новъ,  а  писш^нння  дежу- 
кеяти  и  облевъ  на  дол»нивовъ  ноихъ  удержаны  в 
ианистраггЬ  9  но.  ныжЬ,  и  но  онымъ  декги  в  задлежа- 
пца  ерсхви  недонравл)е]ш  и  твк  не  отданы  по  се  чшело, 
о  исец^ь  то»  нрквазазъ.  сл^^$етв^е  11р|0иа1вес1Ъ  и  но  сдфд* 
ч^^их  яа  вомъ  наддеаить  по  увазаиъ.  и  по  щ)ав|шъ 
ка^рдебуртовижь  ввысхяяь  безъ  упущешя^. 

В(ь  1Т&1  к  опсъ  7-го  шня  посл^довадъ  изъ  Бод. 
Шли  Д^  слАдуд)Щ1й  увазъ  на  имя  В1ев.  гш.-губ<.  Ле- 
ч|щьева: 

„Прила1гащс!я  при  сем:»,  с  поданной  в  Бол.  И.  Д. 
т  шев.  швщанниа  Рророрья  Кааевового  чедобитяой  с 
приложешями   и  с  полученного   на  посланной   цо  той 


ют 


^тжв^тпвхЛ  уЕаагь  яз  гам.  тгюфрата  «'кИ^гавго  до1йу- 
вювм  лотщ  ие  ]М)торнхъ  устоореко  будешь,  чго  еще 
^ь  1742  г«  ооом)^  Каневекошгу  оф  К1ев.  эве  мещаяйба 
Антона  КарамфцгЬя  даяноб  аапов^диой  ЕОрв№  р^вейк» 
ш^вацу  чрезъ  колсвув  абхлс^ъ  п^усвого  шородАвства 
в  городъ  Бреславль  гровезеяъ,  и  тамо  <тылъ  Еав^в- 
еашмъ  продаиъ,  о  чемъ  пю  возцращешк  ево^  Каяев- 
ского,  йз  ^5реслав^IЯ  въ  1743  г.,  по  подавному  оф  него 
отв'Ьтйгону  прсугнвъ  Карамш'ЬвЬа  чвлобшгья  дошшешЬ, 
в  к1ев.  шгйстратъ  хота  иввйстао  было,  &о  жйпвт  :во 
тону  нвупнено  и  без  ве&вюсч^  д^йетв1я  осшв«  &о  шшв^ 
толь  йемало  вреня  уйущ^й^о,  ^о  уже  !$елше  (зшй  вгЁ!^ 
йрошло;  сей  аве  прововъ  аа  граййЁ[у  рев1бЕя,  какъ  из 
упомянутого  Каневск^1^го  отв*ЬТй«)Го  дойбШей^я  видйб, 
тайвымъ  образойъ  учйненъ.  А  йо&^Ёсе  нубляЁомаяыМн 
во  воемъ  государств*  въ  1735  г.  1юня  22-14)  чйс^I^а  йЪ 
имянному  блаженн12я  пайяти  Гд-^рйи  ИмоератрКдЬ 
Аннй  Хоанновны  указу  ц'Ь^атнШЕИ  листами  таЁой  Тай- 
ной заграШЕцу  провозъ  ревеяя  иод  с)1:ертною  вазЁ!Ь 
запрещенъ,  того  ради  яо  нолу^ошй  сего  йкдл^ИБйт^ 
вамъ  ненедлЬяно  М'Ьющееся  об  ояокъ  яр^^В'Ьэё^юШь 
^граяяцу  ре^ея*,  в  кш.  магистрат*  бодля&яоё  Д<Ш) 
взять  В  К.  Г.  К.  и,— кавиЁЕ'Ь  образомъ  й  к*мъ  й^о9;Лш!ЁШ 
та&ой  провозъ  и  пропу(ясъ  тому  ревея!»  загранщу  у?и- 
йенъ,  тавоакъ  для  ^его  в.  магист^а'№,  св^даЬъ  о  се11*ь 
ИрЬвозё,  1?оль  яно]го  в^мя  яо  нын*  без  вШШ^Ь  дйй- 
етв1я  уяустилъ,  яаявреячайшё  изсл*доватЬ^  а  Ш)'^{)6^- 
Н1|1хъ  в  тому  сл^дсугв!»)  в.  мёщаяъ,  в^  !!й)я1Мс»в1№га, 
дёярамйвать  я  сл*дств1в  яроизво^ть  бе^  йсяКЬге  Ш- 
слабй*я{я,  а  чтоб  м11Гйстра^в6й  йойт-^  й  друпа  ^^^Ц^ 
вый  Ь  Фбм^  были  яоейуягаы  я,  ежели  потр^^1№вЬ  бЦ^!*^,, 
тоб  Шеь  ояй  сами  в  'Шк^   еЩе^п1»Ь  бев  вЬя»яй%  М^ 
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не  препятствовали  и  <13  сл^дсти.остановБИ)  не  чяжк^ш, 
о  тожъ  в  к.  -  магистратъ  у^казъ  х)ф  сего  авъ  числа  из  К. 
И.  Д.  послтъ.   Ч)его   ра^ди  !»  у^иомднуБОгй  :  Еаневсвой, 
Я0КО;  доноситель,  для  докааа^лсФва  при  оноиъ  сл^е*гв1и 
поенЛйетея. .  ври  >евнъ  .  под  в»рауломъ,    и^  но  оконташи 
ел-ЬдСтв!*,  кто  в  тошь  щ[)аиуск4г  и  провозе.  ревенЯ'  ви- 
новными 7явятся,  и  какому  они  за  то  до  указамъ  К  Я. 
В.  наказашю  иян  ттрафу.  да^трйш  'йудутъ,    о  томъ-  с 
гирияожеваемъ  свое^'О  мн4н^я^  прислать  вамъ  в  К.  И.  Д. 
адстрактъ^. .  дроцисавф. .  ъ  нец^  <  и  из  магдебу рекихъ  нравъ 
/.(которыми  к.  мзвщане  еудятеящ  -б^уде    из  нихъ   мещаяъ 
кто.в.оемъ  явится  вяяоия^)  яри  личине  дункты;  а  явив- 
.шихся  П50  трму .  сл-Ьдств}» .  э  пропуске  и  провоз*  ревеня 
%дщБовны:2{.^  держать  под  карауломъ;  что  же  касается  до 
.упорсицающатося    в    означенныхъ   приложенныхъ    при 
тсемз»  кошяхь  партикулярного  оного  Кан-Ьвского   с  Ка- 
рамал-Ьемг   д-Ьла   в  за^мныхъ  по  векселю    денгахъ,    о 
г7оиъ  и  о  другцхъ  ево,  Каневского,  цретенз1яхъ  выше- 
.пиваннымъ  дославд»мъ.  от  сего  жъ  числа    въ  маг^— тъ  ^ 

„указомъ,  велеко  надлежащее  произвожденье  учинить  в 
гзщъ  мэ1Гйотрат'Ь  иосд'Ь  окрнчашя  упомянутого:  о  ревен^Ь 
п§л^дств1я,  ц  ^  подуче^т  сэш  увдза  репортовать". 

Ио-г  урейва^нш  аюн.-  губт--ра  шев..  маг-— тъ  20  мар- 
.:^?а»'175Х-..Т4-.еестаэ»л;ь- доиош^ше  въ  Гос,  Кол^-Ин.  Д.,  1 

-Р5>;  которомъ,  -ДОжду чщрочимъ,  -пдсадъ,  что,  но  учннен-  , 

ВОй^^мъ  сцраэйй/  съ  д-Ьломъ  А.  Карам;9кд^  и  Г.  Ка- 
^й^^ведвд^%г казалось ;.сл^у«)щев^  ..„црошедша.г(т  .1743  г. 
сентября -9  д*;отъ'^1^^-.'1?^<  А.:  Карамад^ц- додаточмъ 
-в^^шьгтг^-хъ'.донощешемъг-  нредеФавлено,  •  я^со  др^щдого 
^'?4т2  ч\:^аовд  -^г  д»^  $^•^^'I^'Ь1ц.-^I]г1Еаае|Всшц,за^^вдъ  :у  щ^го 
-Кэ-^!^*!»  и9р?ру«»данной   -свой  обладь  |/е»е1^{Д)у^ей 
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,цтЬ'ПЪ..^Шъ.  1748  1Г*:;о|{ь  цаедявой  ^вйД^^: отдачу,  ^а 
другую  половину  того  жъ  1743  г.  в^;ведито&.11^ст*  ца 
.красто|[бшм>^аЕ()й  цед&1']^5ч1$'1хоа)ь.онъ  Ба^г^^ш  нинова- 
нда.уже.  сц^«аэ5Ь,  ..объ  ^дач-Ь.  тЬ^%  д^цогъ.  ощ>му,  Ка- 
й«щ^м;у  «е  фтя^тя  .е-кушьдъ,  «твкмо.  де  т^Пг-  дедь 
Еа.дэл1>  .(Щиладирая.  и  сваду^-^бу^-уть  .«([ГДЭ'НЫ^  ни  надо 
.дйне1гьпн/&  отдал^ь,  дчтобъ'Кан-гттму  .цра|каз»вд..бидо.до 
',^бде»у,  доджйад».  щлу ( К«рггг-1(>.  двдьрй    беэ^  ^(№дага^;ре)ль- 
011»*.уиладщд'1),,дв»й  ;Еар..цроеил'Ь.  ^На  которое  ,К«фт-т-1а 
дйн»вд^ще, .  КД.Н-Т-1Й :  т(/ъчтт   въ  адаг-г-т*  отв'Ьтр'кзо- 
щЖь,  дао  йсотя  рнъ>'Д^щдаго  1742  г,,  м — т  (юн^да^лъ 
Вар-— И]  ва сЦоказэ-нну ю  въ|ДОношевди  его  су]!(1му,,о$ди5Ь, 
т©кщ>:де  к^  дедвдамд  у  нега^бр^д^^  но:  то.щред'ь  реэе- 
•нем'Ь^  которой  ,явндс«  ^д^ьм^/негодцой^.    кааъ.да1^ной 
.^^^IуКан-^тму  изъ  Врацдайлл  атеотат!»  свидетельствуете, 
И'Ояый  де  ревень   и  цо  т4  поры   въВрацдавдА    заве- 
зенный в  ьцфдюсти.  находитед,.чреэ'^  дбой.  ререн^»  онъ 
Кан— г№  «д»  крайнее  р§1адрвше  собяпривелъ;  воздарэ-тясь 
же  онъ  Кан,.  №  дороги   реч^нному  Кар-^-щ^об-ь  онов|;Ъ 
рев|ви4,.что  весьма  негодный. и  суммы  не,.]«%ло,  пропа- 
дает^ь,.  всццмйнадъ,даб]м  съ-  нимъ    К^— т?1ъ  цо  доброй 
волЬ,  за  силу  тгого,  чтобъ  въ  р5азорещо   не  дриведъ,  и 
вретастоввдъ,^.ра;№мотрелс«,.. токмо  де  оной,  но  х,о^я  :?о- 
го,  10ДН0  денегъ  тмть  Кантг-м-ь  иодетъ,  .будто  д^ны'и 
.у=  него:^радъ,  а/:095»  .К№-^1й  деньгами  у.. ного, Дар— ти 
гне  бражьг  то.ФОв^р^^цъ  .редаецел^ъ,    1ь01гор^го  к^огдр,  ^9цъ 
-Жап.  !Осм^р'Ьд!ь,.и.:цозр*л?ь<,;'?дю  ^нрй  .цррчен?>;(Т0''^от'Ьдъ 
К^^^ю  «рэв|)§кТД1ГЬ|  и.  о^да  .зат'Ь|1ъ- давать  де ,  :)^9т^д;ь, 
ФОЛ ыючдетпрянудал^щъ,. дать-  оъ/ф-^хз^  при'«аднь„1|§[^о,удее 
.  ййШ! !  еБОчсовс^мъ  .(Вьщ»1ш^  и  тбадзъ;  /?радиад.,<^?#,^#Ив1,и 
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^вй.-{^$.  Н11НЦ.  №1)р»ил^  нд  тдМьЁд  с&м^  Щ^  не.  е^- 
^дилъ,  для  того  чФО/  б!ще  расправы  съ  Кар.  ае  бшю 
й  нб  видала  ^його. 

А  понеясе  де  оной  Кан — шШ  м^Ьроошдъ  себ1, 
1пюбъ  ХБа%ъ  Бар— Я)  такъ  и  о^бл  йе  авеств  в-ь  хлопо- 
11]Г,  хо'гЬдъ  поеыла1гь  и  сааз^ать  о&<^му  Кар«-ю  секр1еф- 
йо,  дабы  1ч>варъ  обратно  ^ще  вц%лое1^  шцгь  въ  себ1, 
то1^Ш)  оноинрв^де  нрислалъ  кънвлу  Кай^му  ч1в— ва, 
дабы  съ  нинъ  повидаться,  потомъ  да  н^кол1бо  врв1шни 
невйд^вшн  съ  нйиъ  Баи— мъ  прислала  до  й^о  1асифа 
Сйленаа  уже  и  съ  обл'Ьком*!^^  дабы  онъ  Кан.  аодп&1Ш1- 
ся,  а  найисалъ  де  какъ  сахъ  хот^ъ,  товйо  о&ъ  Как. 
в^даючи,  что  товаре  негодйнй^  да  и  запов^двый,  отка- 
залъ  ояону  Бар*-]»,  свазываа,— на  кто  дё  йе  доч^ваетъ, 
ч1ч>б  я  товаръ  бралъ  м^еный  ш  роспись  вщ  давалъ 
на  д^нги,  ибо  де  л  унего  деявгъ  не  бралъ,  да  и  товаръ 
гд§  тавъ  диъ,  яко  и  служитель  его  вЪдаетъ  неаанай 
возьмутъ  въ  целости,  а  чтобъ  де  еще  и  жена  моя  под- 
писывалась,, того  никто  ни  д%дъ  его  не  дочеваетъ,  а 
я  какъ  йхъ  не  зналъ,  такъ  чтобъ  никогда  ихъ  не  тА- 
далъ;  йойянутый  же  1осифъ  Силенко  когда  наг4»ворил[ъ 
напрасно,  яёо  бы  онъ  Кан»  йа  тестя  Кйрайал'Ьева  и 
тещу  сказывалъ,  что  йё  дождутъ^  дабы  подписыва^кдI, 
*6  потому  де  отговору  ^ный  Кар.  тестю  свомгу  11мгла 
рочнбму  бурмйстфу  Гёрасййу  Холявц*  его  Кай— го 
оскаржи)№  ивел%лъ,  де  его  буриис1'ръ  вэять  иодъ^ш- 
вёрстъ  и  Ьеспустйть,  по%а  йе  учйннтъ  й^дййсвй^  и  еогд& 
же  ойъ  Ка1п.  дошелъ  до  войта  й  росКаваЛ^,  "4^0  «га  ого- 
ворёйво  4ур11йс1*ру  и  1^однйски  о  дейгахъ  Фребуетъ,  а 
он'^  Кйн.  ^Ойа]ру  не  йОчетъ,  то  йой1!ъ  де  вел^игь  оо- 
|11Щ)ЬоМ^Ым1,  скадуя  онёму  Кир^вЬ:  когда  йеверпшаз», 
^0  <1юва^  Ътбв{)и;  тоЛжЪ  М^ь  }ф  ож%  К^.  вьйту  не  6<%- 
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швтжь^  гдЪ  томръ  той  былъ,  нехотлии  оного  Кар— н 
ввести  въ  дихо;  ввдд'ки  же  де  его  Кан— го  фурманы, 
что  его  у  90909ъ  нЪтъ,  а  они  напрасно  иедлятъ  подд'Ь 
воаов»,  ]фиб^жадн  къ  я^у  Бан-му  (?ь  тавиин  сдовамн, 
дабы  (тъ  простой  ллатидъ,   а  воней  на  е^^сводцо  де- 
сять было  и  стали  уяве  простой  счислпь,  и  водачи  де 
его  Кап— го  по  каицелдрш  и  варвасарш  себе  очищалъ 
отъ  того  товару,  яво  бы  незапов^дный,  а  его  Кан— го 
въ  обиду  уводидъ,  дабы  оиъ  отъ  "Ьхадъ  съ  онымъ^  ^его 
де  овгь  Кав.  неразумЪвшн,  будучи  въ  великой  печали, 
нехотичи  за  тотъ  товаръ  того  Кар— я  въ  лихо  ввести 
ж  сказ(ывалъ,  гд1^  оной   быль,  токмо  де  одно  за  вели- 
ною  печад1Ю  рады  себ^  не  давши,  а  раэоувдая  что  оной 
Елр,  ему  Кад— му  ецда   будетъ  убытокъ   не  сд^^лаетъ 
раззор^щя,  за  то  что   онъ  Кан.   замолчалъ,    гд'Ь  тофъ 
вапов'Ьдный  товарг|^  былъ,  да  и  самъ  нЬдаетъ,  что  оной 
оетодиый,  муеилъ  роеписаться;    когда  же  оиой  ревень 
въ  Вроцд1Ш[^  онъ  Кан.  привезъ,  те  заледво  ево  збулъ 
на  дешевой  весна  ц^вк,  понеже  негодный,  на  что  и  ате- 
етаггъ  ии^етъ,  и  до  роаэорения  себя  привелъ  и  хотя  еиу 
Канев-^му  из  мапетрату    и  привавывано  тотъ  ревень 
оному  Кар — ю  возвратить,  токмо  чтобъ  уже  оной  Кара^ 
малЬя  на  своемъ  кошт^Ь  нри  немъ  Кан-^мъ  з  Вроцлввлн 
н{жвев&,  понеже  де  оиъ  Кан.  туда  везучи  знатный  уреяъ 
имДетъ,  а  нона  тотъ  ревень    будетъ  привезеяъ  обд&пь 
въ  ивхшл^'А  щцюяюиъ  был  бы,    или    во  всемъ  томъ 
нхъ  зовод'Ь  дли  равсмотр^Ьния  и  окончания  на  куцече- 
СК1Й  ороиивлъ  обложено  бы,  онъ^  Кан.  нросилъ. 

А  потомъ  отъ  упомянутого  Кан.  пюдалпымъ  въ 
магнстратъ  к.  пноменпымъ  объдвленхемъ  представлено, 
яко  онъ,  Кам.,  имЪючи  промысдъ  вупеческгй,  уемо- 
9рйлъ  себ^  веема  в  раззюренш  и  кредцтораиъ  свошсъ 
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яе  ВТ  о1)С1Ч)яа1|1  нядатежа,   и  дабн  врер(второ(вФ  ешяал 
двйжйшЫф    И"  ведвйжимыпъ    удовояствовать,   сеолко 
^биу'отайетъчимъ  доволствоваться*  с  неутаейнай   отъ 
тго'  й  мажий^'вещи  и  о  объявл)енш  тонъ  было  бъ  и»* 
в*стйО,' онъ,  Кан.,   о  токъ  себе'  ошайшцгь' съ  ожида- 
шеогь  революцт,:  псудъ  воторнмъ  своимъ  объявлен1ем'ь 
«ЕЪ:,  Кан.у  протхисалъ  (вон?  С7ала;р:доджнымъ,  а  ингякяо 
(сл-Ьдуютъ  имена);  а  "по  околку  онъ,  Каи.^  вынгепропи- 
«а*йннМФ  своймъ '  вврмвлям*  хояжен*,   того   во -ономъ 
е»о,    Кан.,    объяв лен1и   въ  мигистра^т*    отъ  верителей 
долговыхъ  на  него,  Кан.,  пре'Гедао!»  явилось,   «что  дол- 
жен* онъ,  Еан»,  в '  Шевопечерскгй  мнт-^рь:  ^0  р;,  за- 
граничному ш)лсво!и  области  Зубо&^цкому  жителю  арен- 
дарч»  >жиду  Абраму    Якубовичу    червоннмхъ   золотихъ 
Ш,    х!лопцу  ваграничному  полек  ои  области  Замобекому 
яситедю  чврвоайыхФ' волотныхъ  1д,  да*  тому^жъ  слопцу 
вя©лужен?н»ыхъ  ХЗ^р.  -75  к.,:  моск.^  купцу  Ватацгеву. 4000 р., 
К1  м4щ.  Кара'мая'Ью  Ш^^^^рс^  Ули^яй*  Чешуйчис*  184  р., 
яоек»   вупцу   Соловецкому  .130  .р«,    Аггею  1осифовичу 
1'ОО.р.,  Драбку  Ш  р»,  м']^Щи'Иэаиу,Рудиму  1в5  р.у  я  за 
,вы1Пввырасв1енш)111!Ъ .  его, ;  Еан  --'  го  .  о '  весостоятаи    вЪри- 
^1елянъ'  евоимъ  платежа.,  обълвлешемъ    поя^инжи  •  его, 
|Еань*«го,:опн€авъ1'ОД4^не(Ш||<,  .цъ  какой  оценки   одред^Ь- 
«лювц  были  отъ  магистрата  б«  лещане  лв^ди  прлсяжаые 
гД»брдсов^хнБВб,1  наподозриФея^ннеу  и  ту^ац^нву  чннили 
сшые  по  присяжной  должеости!  1бее&оноро1вочвос  Что  яве 
нредозначенныгй  >Е(1н.  .въ •че1юб(шгы1  хвоеыъ^ наоясалъ, 
якобы  цаь «мя^ .  '•ниже]швюва:дноиу о  вой(гу ;  .обыгвдяль   о 
«реревЬ,  м  то  тое  онь  новазалп  ''безсовДстяо,'  ибо   когда 
Каразиал'Ья' ВЪ'  174Э'Г.|  еентября}'9  дн^.взнесъ.лв  'Магн- 
стратъ'К1е»;  на  него,'  Бйай^*^го,{ВФ'-нвотдач'Ь  имъ  оному 
Кар— -ю   СЮ' ру веданному  обя^ку  денетъ    1072  р.   нро- 
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шеше,  то  в  тЬ  поры  онъ,  Еаневок1й,  въ  отвйтномъ  ево- 
емъ  в  магистратъ    поданномъ   доношенш    объявалъ   о 
ревен*,   а  прежде  того   о  ревенЬ   объявлешя  в  маги- 
страт* не  бывало,   какъ  и  самъ    онъ,    Кан.,    в  речен- 
ном'6  отв-Ьтнонъ  своемъ  въ  маг— тъ  поданномъ  доноше- 
ши  прописалъ,  яко  де  онъ  не  хотячи  Карамал-Ья  вве* 
сти  в  лихо,  гд-Ь  товаръ  былъ,  не  объявлллъ  войту,  а  и 
того  как1й  имянно  тотъ  товаръ,  въ  ономъ  его,  Кан— го, 
отв'Ьтномъ  доношенш  прописв']^  не  выражено;  да  ему  жъ 
Еан— му  совершенно  в*Ьдаючему,   гд*  купеческимъ  въ 
К1ев4   товарамъ   ревиз1я   бываетъ,    егда  ево    Кар— я, 
кавъ  в  том  же  его,  Кан']Ьвсвого,  отв-^^тномъ  доношенш 
упомянуто,    водилъ   по   канцеляр1и    и    карвасарш,    то 
прямо  о  ревене  и  объявить   было  надлежало,  а  маги- 
стратъ ревиз1и  купеческимъ  людемъ  не  д4лаетъ,   и  до 
погранйчныхъ  фарпостовъ    не  им^етъ    д-Ьла,    таво  жъ 
кавовымъ  способомъ    оной   Каневсв1й   съ  Кар— мъ  на 
товаръ  сходился  и  приневолялъ  ли   его,   Кан— го  вто 
(чему  статся  нельзя  и  не  водится)  съ  усильност1ю  при- 
нимать товаръ  и  на  обл']^в'&  подписываться,  о  томъ  ни 
о  чемъ,  по  отзовъ  з  долговою  по  облаву  претензхею  на 
него,  Кан— го,   отъ  Кар— я  представленной,  жадного 
взнесенного  въ  магистратъ  вида  не  им'Ьется,  и  за  воз- 
вращен1емъ  его,  Кан— го,  з  Вроцлавсвой  дороги,   нова 
Кар — я  на  него  вышеписанной  по  обл-Ьву  претенс1и  до- 
ношен1я  по  ирошеств1Ю  термина  объ  отдачи  денегъ  не 
подалъ,    никоего  въ  магистратъ  собщен1я   не  было.   О 
лошади  же,  о  баливахъ  и  о  ивр*,  если  у  него,  Кан— го. 
Кар— й  забралъ,  нивогда  отъ  него,  Кан— го,  въ  маги- 
стратъ не  представливано". 

Въ  отвЬтъ  на  это  магистратсвое  доношей1в  пред- 
писа]Его  было  увазомъ  Кол.  Ин.  Д.  прислать  подлинное 
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д4ло  о  цровозЬ  ревеня  заграницу.  Маг— тъ,  представг 
ляя  23  шля  въ  Е.  Г.  К.  поданные  въ  1743  г.  доно- 
шешя,— одно  исковое  отъ  Кар— я,  а  два  отв-Ьтныл  отъ 
Кан— го,  заявлялъ,  что,  кром-Ь  этого  д-Ьла  по  взы- 
сванш  съ  Кан— го  должныхъ  имъ  деиегъ,  „никакого 
о  ревен4  д-Ьла  въ  маг— тЬ  К1ев.  не  им-Ьется". 

27-го  шля  1751  г.  состоялось  такое  постановде- 
ше  Леонтьева:  „о  провезенномъ  заграницу  ревене  над- 
лежащее сл-Ьдствхе  безъ  всякого  послабленхя  произво- 
дить надлежащимъ  порядкомъ  и  какъ  о  томъ  Е.  И.  В. 
указъ  повелЬваетъ,  и  для  того  кого  надлежитъ  сыски- 
вать и  допрашивать,  и  по  допросамъ,  тако  жъ  и  о 
чемъ  надлежитъ,  докладывать  мн4,  а  оное  сл'Ьдств1е 
производить  прежде  бывшему  к.  ген.-губ.  канц.  секре- 
тарю Матвею  Судейкину,  для  того  что  оной  же  канц. 
секретарю  Алексею  ФотЬеву,  за  многими  безперерыв- 
ными  самонужн'&йшими  и  секретными  д']Ьлами,  нивакъ 
того  сл'Ьдств1я  производить  не  возможно". 

Призванный  къ  слЬдствхю  въ  К.  Г.  К.,  Антонъ 
КарамалМ  показалъ,  что  де  указъ  1735  г.  о  не  про- 
пу<^к^  изъ  Росс1и  заграницу  ревеню  онъ  зналъ,  но  ни 
самъ  никогда  ревеню  не  провозилъ,  ни  о  чьихъ  либо 
провозахъ  не  слыхалъ,  а  доносителю  де  Каневскому, 
„во  время  отъеду  его  изъ  Шева  заграницу  въ  1742  г. 
1ЮНЯ  2  д.  кореню  ревеню  полшеста  пуда  ц4ною  за 
1072  р.,  а  не  для  отвозу  въ  Брацлавъ,  онъ  продалъ, 
которой  ревень  въ  прошломъ  741  году  заграницею  въ 
польскомъ  сед-Ь  Мытниц-Ь, .  а  не  въ  Россш,  вым'Ьнилъ 
онъ  на  мекотные  свои  товары  у  турченина  очаковского 
сераскеръ-ягъя  паши  у  дворецкого,  которой  сераскеръ 
съ  другими  будучими  въ  пл-Ьну  пашами  и  нротчими 
турки  сл'Ьдовали  чрезъ  К1евъ  и  ВасильковскШ  фарпостъ 
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въ  свое  отечество,  и  вым-Ьнилъ  въ  ту  надежду,  что 
кавъ  въ  польской,  такъ  и  въ  другихъ  нащлхъ  вс']^хъ 
народовъ  Бупецк1е  люди  всякими  заповедными  выпус- 
комъ  изъ  Россш  товары  торгуютъ  свободно,  и  оные  ту- 
рецк1в  паши  чрезъ  великорос.  и  малорос.  городы  и  самой 
К1евъ  и  чрезъ  Васильков,  ф.  провождаемы  были  публич- 
нымъ  конвоемъ;  а  оной  вым-Ьненной  ревень  бы лъ  въ  ноль- 
скомъ  сел-Ь  Перегоновк^,  а  не  въ  г.  Фастов4,  только  на 
оной  между  ими,  Кар.  и  Еап.,  торгъ  былъ  въ  Шев^^. 

ВсЬ  жалобы  Кан — го  на  принуждеше  Кар.  отри- 
цалъ.  Кан.  же  въ  доказательств'^  своемъ  ноказалъ,  со- 
гласно съ  своею  жалобою,  что  „Кар.  ревень  отдал'б  ему 
на  руки  для  отвозу  въ  Броцлавъ  и  продажи  тамо  ц*]^- 
ною  на  1072  р.,  а  не  точш  ему  продалъ,  и  къ  заем- 
ному облику  подписаться  принудилъ  его  обще  съ  тес- 
темъ  своимъ  Герасимомъ  Холявкою,  и  тотъ  ревень  при- 
нялъ  онъ  въ  Фастов-Ь  привезенной  челядникомъ  Кара- 
мал']^евымъ,  а  въ  Перегоновк^  только  оной  св^силъ  и 
положилъ  въ  коженой  тючекъ,  да  въ  рогожные  два 
кулька  уже  по  отдач*]^  заемного  облика,  а  сколько  оного 
было  в^сомъ  запомнилъ,  только  въ  ВрацловхЬ  оного 
по  в-Ьсу  явилось  220  фунтовъ". 

По  справке  въ  К.  Г.  К*  оказалось,  что  действи- 
тельно 17  генваря  1741  г.  чрезъ  ВасильковскШ  фар- 
постъ  пропущены  были  пленные  турки  въ  числЬ  206 
челов^къ,  а  при  нихъ  и  ма1оръ  Бронфельтъ  и  капитанъ 
Реишкеевъ  съ  30  салдатами,  30  козаками  и  53  про- 
водниками изъ  юевскихъ  жителей. 

Пр.-м.  Синельниковъ,  донося .  о  пропуске  этомъ 
чрезъ  Вас.  ф.,  на  запросъ  Е.  Г.  К.,  донесъ,  что  всЬ 
пленные  и  ихъ  конвойные  были  осмотрены  и  ничего 
заповедного  у  нихъ  не  явилось. 
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Теперь  же  велено  было  вомандовавшеиу  на  Вас. 
ф.  сек.-м.  Литвинову  прхискать  въ  форпостныхъ  д'бдахъ 
записку  объ  этомъ  осмотри,  но  такой  тамъ  не  оказа- 
лось; вел-Ьдствхе  чего  послано  Синельникову  (нын4  под- 
полковнику) требованю  ответить  немедленно':  всЬ  ли 
дМствительно,  какъ  пленные,  такъ  и  конвойные,  были 
осмотрены  и  „отъ  конвойного  Бракфелта  о  неудерж- 
номъ  ихъ  пропуске  не  им'Ьлъ  ли  каковыхъ  либо  пред- 
ложешй  и  тому  осмотру  обыкновенная  журнальная 
книга  или  акуратная  записка  во  время  перемены  его 
оъ  того  форпоста  другимъ  штапомъ  кому  отданы,  а 
еже1и  никому  не  отданы,  для  чего". 

Синельниковъ  въ  ответь  на  это  репорговалъ,  что 
де  онъ  весьма  тщательно  всЬхъ  осматривал*  вм4стЬ 
съ  пор.  Григорьевым*  и  отъ  Бракфельта  никакихъ 
предложешй  не  им-Ьл*;  что  же  касается  журнальной 
книги,  то  такой  онъ  самъ  отъ  предшественника  своего 
Веревкина  не  принималъ  и  въ  бытность  его  „того  не 
было,  да  и  о  им^ши  оныхъ  ни  отколь  указовъ  и  ор- 
деровъ  въ  присылк-Ь  не  было".  Тоже  самое,  ответил* 
и  Григорьев*. 

30-го  августа  призванъ  былъ  въ  К.  Г.  К.  войтъ 
Павелъ  Войничъ  и  показалъ,  что  никогда  ему  лично 
о  провоз*  ревеня  Кан.  не  заявлялъ,  доношен1я  же  его, 
Кап — го,  въ  К1ев.  маг — т*  12  и  20  сентября  1743  г. 
„приняты  въ  небытность  его  войтову  въ  К1ев*  бурмист- 
ромъ  Михайлой  Ященкомъ,  которой  правилъ  войтов- 
скую должность,  а  по  прибыт1и  5йе  своемъ  изъ  С.-Пе- 
тербурга онъ,  войтъ,  о  томъ  ревен*  не  сл-Ьдовалъ  для 
того,  что,  гд*  оной  ревень  имъ  принятъ  и  когда,  о 
томъ  въ  оныхъ  доношен1яхъ  не  написано  и  къ  провозу 
оного  изъ  Росс1и  заграницу  какъ  на  него  Кар — я,  такъ 
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I  ИИ  на  кого,  подозр*Ьн1я  ие  доказано".  Въ  за<к^вш'^вн^е 
воЁтъ  указалъ  на  противор'Ьч]б  въ  двухъ  доношен^дхъ 
Кан — го,  к — рый  въ  одномъ  повазалъ,  якобы  оной  ре- 
вень за  негодност1ю  не  продалъ  и  нынЪ  въ  Врацловл'Ь 
вгь  ц']^лоети,  а  въ  другфсъ  въ  осьмой  день  надисадъ, 
это  оной  ревень  избнлъ  сакою  дешевою  д'Ьною,  тъ 
чего  видно  явные  плутни".  Къ  допросу  войта  подпи^ 
сался  по  его  приказу,  „понеже  онъ  нын'Ь  весьма  боленъ", 
Еанцеляристъ  Михайло  Лукьяновичъ.  Былд  допрошены 
затЬмъ  бурм.  Яш;енко,  реентъ  Данило  Ввличковск1й  и 
инстигаторъ  Семенъ  Марченко,  бывпае  въ  1743  году 
въ  правлен1и  маг — хъ  д-Ьлъ.  Первые  два  показали  во 
веемъ  согласно  съ  войтомъ,  а  третШ  отозвался  не;знаг 
темъ  этого  д-Ьла. 

Между  т^жъ  11 -го  октября  КарамалМ  подалъ 
челобитную,  въ  которой  д'Ьло  о  ревенЬ  представилъ 
такъ:  „въ  1741  г.,  по  всегдашнему  купецкому  обыкно- 
вешю,  взявъ  у  великороссШскихъ  купи^овъ  на  кредитъ 
н'ЬсБОлько  мякотииныхъ  росс1йскихъ  товаровъ,  нам'Ьренъ 
бы^![ъ  оные  продать  заграницею  въ  польской  иащи  на 
случайныхъ  ярмонкахъ,  прибылъ  въ  погр.  дер..  Мыт- 
няцу,  чрез*^  которую  въ  то  время  следовали  и^ъ  Ррссаи 
отпущенные  изъ  пл-Ьну  за  регулярщ1мъ  коивоемъ  оча- 
ковскШ,  перекопск1й  и  хотинсшй  паши  съ  прочими 
турками,  изъ  которыхъ  очаковского  паши  дворецкой, 
ув'^Ьдавъ  у  меня  тк  мякотные  товары,  вцбравъ  изъ 
оныхъ  по  своему  цраву  знатную  часть,  исторговалъ  по 
обыкновен1ю  на  иностранную  монет?  при  многихъ  по- 
стороннихъ  будучихъ  тамо  греческихъ  купцахъ  »  цо 
пргеч'к  оныхъ  къ  себЬ  товаровъ,  когда  я  требовалъ  у 
него  денегъ,  то  оной  дворецкой  въ  деньгахъ  откачадъ» 
явобы  оныхъ  при  себЬ  Н|в  им^^етъ,  объ^щлъ  цц1^  ре^ 
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вень,  дабы  я  аной  арияллъ  у  него  вжЬсто  денегъ. 
И  хотя  я  соетоян1я  оного  товару  совершенно  и  не 
зна^ъ,  ибо  никогда  имъ  не  торговалъ,  однавожъ,  не 
сыЬя  съ  такими  высокини  персоны  чинить  супротивле- 
ше,  понеже  оные  провождаемы^  были  съ  немалымъ  отъ 
конвойныхъ  штабъ  и  оберъ-офицеррвъ  почтешемъ, 
а  къ  тому  якъ  въ  польской,  такъ  и  въ  другихъ  нащ- 
яхъ,  росс1йск1е  и  мадоросс1йсше  купеческхе  люди  вся- 
кими запрещенными  выпускомъ  изъ  Россш  товары  тор- 
гуютъ  свободно,  принужденъ  оной  ревень  взам-Ьну  тЬхъ 
моихъ  товаровъ  принять  полшеста  пуда  ц-^^ною  на  1072  р. 
публично,  яко  въ  чужой,  а. не  въ  россшской  имперш, 
при  чемъ  хотя  и  многхе  были  свидетели,  только  я,  по 
своему  простодуш1Ю,  въ  то  время  не  записывалъ,  а 
нын*  чрезъ  прошедшее  10-тилЬтное  время  вс4хъ  при- 
помнить не  могу,  кром-Ь  четырехъ  чл— къ  греческихъ 
купцовъ  т.  е.  н^ииского  жителя  Стефана  Цыгару, 
македоискихъ  Яна  Проку,  Евстафхя  Щербана,  к — ^рые 
такъ  долгое  время  одинъ  по  одному  померли,  а  четвер- 
тый свид-^^тель  грекъ  Зота  Мяко  въ  Шжин'Ь. 

И  прошлаго  1742  г.  въ  шн'Ь  м— ц-Ь  тотъ  ревень 
заграницею  въ  с.  Перегоновк-Ь  продалъ  К1ев.  м'Ьщанину, 
а  нын'Ьшнему  донощику  Гр.  Каневскому  по  той  же 
ц-Ьн-Ь  за  1072  р.  и  въ  т-Ьхъ  деяьгахъ  оной  Кан.  даль 
мн-Ь  обыкновенной  обликъ,  по  которому  отбывая  пла- 
тежа, а  къ  тому  промотався  и  одолжився  многимъ  дру- 
гимъ  купдамъ  неоплатными  долгами,  яко  совершенный 
банкрутъ,  хотя  меня  разорить  и  искоренить  напрасно, 
учинился  зат']^йнымъ  донощикомъ,  однакожъ  при  сл^д- 
ственномъ  производимомъ  въ  К1ев4  д-Ьл*  о  провозе 
мною  заграницу  ревеня  не  только  чтобъ  доказатель- 
ства,  но  и  никакова    подозрЪшя    не  показалъ,    и   что 
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оной  ревень  принять  у  меня  въ  Польше,  а  не  въ  Рос^ 
С1И,  показалъ  именно,  а  я  арестованъ  напрасно.  А 
ежели  оная  учиненная  мною  заграницею  ревеня  по- 
купка касается  къ  подозр'Ьшю  каковаго  либо  преступ- 
лешя,  но  по  всемил.  В.  И  В.  высоч.  простительному 
и  во  всемъ  народ-Ь  объявительному  указу,  состоявше- 
муся въ  1744  г.,  всЬмъ  В.  И.  В.  в-Ьрньгаъ  подданнымъ, 
впадшимъ  до  того  году  въ  погр-Ьшенхе  и  въ  против- 
ность В.  И.  В.  указовъ,  высокоматернымъ  милосерд1емъ 
всем,  прощены  и  вины  ихъ  отпущены  и  отъ  всякого 
истязан1я  уволнены;  а  оная  мною  заграницею,  а  не  въ 
Росс1и,  покупка  учинена  до  состояшя  того  В.  И.  В. 
указу  крайнимъ  моимъ,  яко  чужеземскомъ,  нев'&жест- 
вомъ  и  несовершеннымъ  зианхемъ  великоросс1Йскихъ 
правъ**.  Въ  заключен1е  Кар.  проси лъ  освобождешя  отъ 
ареста  и  произведен1л  о  немъ  повальнаго  обыска. 

Ген.-губ.  предписалъ  было  прислать  илъ  Н-Ьжина 
того  единственнаго  свид-Ьтеля,  на  к— рого  ссылался 
Кар.,  но  оказалось,  что  и  тотъ  уже  умеръ. 

Произведенный  же  повальный  обыскъ  въ  Шев^  и 
Н-Ьжин^,  въ  сред4  купечества,  далъ  одобрительные  от- 
зывы о  Кар.  Этимъ  и  закончено  было  сл-Ьдствхе. 

31-го  дек.  состоялось  мн-Ьше  ген.-губ.  Леонтьева, 
который  призналъ,  что  Кан.,  зная  о  престу плеши  Карам., 
не  доносилъ  во  время,  „подлежитъ  штрафу  т-Ьлесного 
иаказан1я  бить  кнутомъ  и  послать  въ  ссылку,  дабы,  на 
то  смотря,  другимъ  такъ  чинить  было  неповадно"; 
относительно  же  Карам.,  въ  виду  его  иностранства  и 
хорошихъ  о  немъ  отзывовъ,  признавшихъ  его  „за  доб- 
раго  и  постоянного  и  ни  въ  чемъ  не  подозрительного 
купца",  никакого  наказашя  ген.-губ.   не  назначалъ,   а 


—  180  — 

рЪтнлъ  „для  лучшаго  о  томъ  разсмотрен1я  представить 
о  томъ  въ  Кол.  Ин*  Д.  съ  требовашемъ  рЬшительного 
указу,  а  пока  полученъ  будетъ  собрать  по  немъ  Бар., 
поручную  запись,  дабы  изъ  Бхева  безъ  указу  никуды 
не  отлучился  подъ  штрафомъ";  магистратсше  же  чи- 
новники, за  то,  что,  узнавъ  изъ  доношешй  Кан—го  въ 
1743  г.  о  провоз-Ь  ревеня,  во  время  не  обратили  на 
это  вниман1я  и  не  сл-Ьдовали,  „за  ту  слабую  команду  и 
небереженхе  своей  должности,  явились  виновны^  а  имен- 
но: войтъ  Павелъ  Войничъ,  к—рый  хотя  въ  то  время, 
за  отсутств1емъ  своимъ  въ  Петербургъ,  при  маг— тЬ  и 
не  былъ,  но  по  прибыт1и  своемъ  въ  К1евъ,  о  т4хъ  по- 
данныхъ  Еан.  доношешяхъ  св']^давъ,  никакова  о  ревене 
д4йств1я  не  учинилъ;  бурм.  М.  Ященко,  к—рый  въ 
небытность  настоящего  войта  въ  правлен1и  маг — свихъ 
д-Ьлъ  им'Ьлъ  первенств,  и,  1%  доношешя  принявъ,  ни- 
какова сл'Ьдств1я  не  прои^велъ;  реентъ  Д.  Величковскхй, 
будучи  въ  то  время,  да  и  всегда  присутствуя  у  пись- 
менныхъ  произвожден1Й,  оные  доношенш  оставидъ  въ 
молчаши  и  о  д-Ьйствхи  по  'нихъ  управителямъ  не  упо- 
миналъ  и  нигд^  о  томъ  не  доносилъ;  инстигаторъ  Мар- 
ченко, им-Ья  въ  маг— тЬ  инстигаторскую  должность  о 
вс'Ьхъ  указ-Ьхъ  и  отправляемыхъ  по  онымъ,  .особливо 
о  судньгхъ  д^лахъ,  в-Ьдать  подлинно,  а  о  т-Ьхъ  подан- 
ныхъ  Кан— мъ  доноп1ен1яхъ  нев'Ьд4темъ  закрылся, 
чему  и  верить  не  можно,— подлежатъ  денежному  штра- 
фу. Но  понеже  вышеписанныя  преступлен1я,  а  именно 
Карамал'Ьемъ  покупка  ревеня  хотя  и  заграницею,  одна- 
кожъ  зав-Ьдома,  что  запов-Ьдной,  а  войтово  и  бурмнст- 
рово  съ  проч.  маг.  члены  упущенхемъ  о  томъ  сл^дсхтая, 
учинены  до  С0СТ0ЯН1Я  простительного  1744  г.  Е.  И.  В, 
указу '\  то  и  наказашя  никакого  ген.-губ.  не  преддагалъ. 
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9-го  марта  1752  г.  посл4довалъ^  въ  отв^т^^  # 
это  мн4ше,  изъ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  на  имя  Леонтьева 
указъ,  подписанный  гр.  АлексЪем'ь  Бестужевымъ-Рюмр- 
нымъ  и  гр.  Мих.  Воронцоэымъ,  въ  |соторомъ  было  по- 
писано: я  Понеже,  какъ  изъ  присланного  экстракта  и  мн^- 
шя  вашего  значнтъ,  что  выщеписанны]^и  всЪми  л|^дьми, 
какъ  А.  Карам$1лЬемъ  ц  щ'йСщтсвдцси  ч^^щ^щ,  щщ 
ц  Гр..  К№е;рс;ркъ,  пщ^а^^мт»  шъ  мш)  мшаш  у.  §. 
до  состояния  вышепнсанного  744  г.  всеммд.  Б.  И.  В.  объ 
упущети  винъ  указа  учинены,  того  ради  отъ  Кол.  Ин. 
Д.  вамъ  опред'Ьяется  чрезъ  С1е  всЬмъ  имъ,  а  имянно 
магистратскимъ  членамъ:  (кром^Ь  Войнича  которой  уже 
умре)  Ященку,  Величковскому  и  Марченку,  такожъ  Кара- 
малого  и  Каневскому,  по  сил*  всем.  Е.  И.  В.  указа,  учи- 
ненные ими  вины  отпустить  и  никакого  штрафа  и  наказа- 
Н1Я  не  чинить  и  С1е  отпущеше  винъ  ихъ  въ  Губ.  Кайц. 
имъ  объяря,  при  фомъ  же  Ц9^кр'|^]^к9  с  цодци^^^  под- 
тв^рдить^  дабы  они  впредь  о?^  тадцх^  рреа:|:у5(^|ед(,^ 
веема  ^остерегались  ц  в  цротдацорть  Е.  И.  В.  УШ;<А?'* 
ничего  чидать  отнюдь  не  дерзали,  а  о^обда^^Р  маги- 
стратск1е  члены  должцость  сэоэ  цсщ^е^в^ящ[  ,^ъ  ,сзь 
крайнимъ  объ  ицтересЬ  Б.  И.  '^,  лоцечещв)»^  и  щг 
блюдедхемъ  у|с,азовъ;  а  что  ъц  до  мн^нд^  с^Я^Щ  ЩЩ^" 
сали  Кан-Ьвского,  бивъ  кз^утомъ,  прсдат)ь  въ  щццМр  ц 

изъ   милостивого   укрза  01^0  ИС^Д|р5[ИЛИ,   СЛ)^  СЪ  |^^,М{ЦЕЦ|^ 

удивлешемъ  усмотрело  зд^сь,  цотр)^  что  рщ>у  ^^д., 
столко  жъ  престуцден1я  учрсцдъ,  скод|10  ц  :^|фа1щр^, 
которой  ни  къ  какому  штрафу,  не  то|С|(0  щь  щощ  ;^ 
стокому  наказан1ю,  котррре  цодит^^€|С|со^р  Щдрх}р  /^ь^ 
ртъ  васъ  не  присужден'?»,  ибо  ,о,цъ,  Кэ.р.,  заров-^дной 
ревень  отдалъ,  а  Кан.  у  него  дрин^^ъ  ;1^  прр.,|Ц1^, 
оба  в']^дая  запретителные  указы,  Дан.  ;^  р  %(}щ  ]^9Ш 

1в 
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не  прямымъ  доносомЪд  однако  жъ  по  возвращеши  сво- 
емъ  изъ  Бреславля  вскорЬ  в  поданныхъ  в  магистратъ 
доношёшяхъ  о  ревенъ  имянно  писадъ,  но  магистратъ 
оное  престерегъ  и  безъ  изсл-Ьдовашя  оставилъ". 

1  -  '  ■ 

^7ри летьчаш'е.  Въ  настоящей  глав:!  на  стр.  112  въ  10-й  стро- 
ке сверху  посл^^  слова  «ббъявденш»  пропущена  слова:  «не 
нзображено;  хоажо  по  объавхен1и»— безъ  яихъ  не  понятна 
вф<  предъвдущая  р!Ь1[ь. 


Объ  Антон*  Карамаде-Ь  встр-Ьтилось  мнЬ  «еще 
одно  .д4ло,  которое  относится  къ  1767  г.  Хотя  оно  и 
не  касается  вопроса,  поставденнаго  въ  заглавш  настоя- 
щей  главы,  но  передаю  его  содержаше  зд'Ьсь  же,  такъ 
какъ  и  оно  не  лишено  н']^котораго  интереса. 

^767  г,  пДгьло  Гос,  Кол,  Ин,  Д,  переводчика  Кон- 
стантина Юрьева  о  до.гжныхъ  ему  кгев,  оюителемъ  Ан- 
тпономъ'Карамалгьемъ  по  векселю  40  руб,  деньгаось^. 

9-го  "генваря  1767  г.  переводчикъ  К.  Юрьевъ  по- 
далъ  въ  К.  Г.  К.  доношеше,  которымъ  просилъ  взы- 
скать должные  ему  К1ев.  жителемъ  Карамал^емъ  по 
векселю  40  р.  съ  пов-Ьроннаго  этого  послЬдняго  Павла 
Леонтовича,  который  де  и  письмо  уже  отъ  в-Ьрителя 
своего  объ  уплат*  этого  долга  им-Ьлъ.  При  этомъ 
Юрьевъ  заявлялъ,  что  онъ  „и  напредь  сего  для  взы- 
окашя  .оныхъ  изъ  кр-Ьпости  св.  Елисаветы  въ  К1евъ 
прх^зжалть  неоднократно,  •  да  и  нынЬ  проживаю  зд*сь 
напрасно,  чрезъ  что  и  понын*  несу  немалые  убытки". 

К.  Г.  К.  предписала  указомъ  шев:  магистрату 
взыскать  деньги  съ  канцеляриста  Леонтовича  „или  зъ 
домапшихъ  Барамал^я". 
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Магистратъ  же  въ  репортЬ  своемъ  отъ  29  генвэ-ря 
писалъ,  что  когда,  въ  силу  полученнаго  изъ  К.  Г.  К. 
указа,  посланъ  быдъ  къ  Леонтовичу  изъ  маг— та  на- 
рочный потыжникъ,  то  Леонтовичъ,  „упрямствуя  и  объ- 
являя,  что  онъ  К1ев.  маг — ту  не  подсудствецъ,  не  токмо 
въ  йаг— тъ  не  явился,  но  напослЬдокъ  тому  жъ  по- 
тыжнику  сказалъ:  какъ  де  кто  еще  по  его  пр1йдетъ, 
то  оному  кишки  пропоретъ";  когда  же  къ  нему  по- 
сланъ былъ  письменный  позовъ,  то  онъ,  явившись  въ 
маг— тъ,  „въ  присутствш  т-Ь  жъ  сам1е  *  похвалки  под- 
твердилъ,  а  при  томъ  объявилъ,  что  де  въ  его  ника- 
кихъ  упомднутого  Карамад-Ья  денегъ  н-Ьтъ  и  цлатить 
де  оному  Юрьеву  за  Карамал4я  денегъ  не  будетъ"* 
Жена  же  КарамалЬя  въ  маг— тъ  заявила,  что  мужъ 
ея,  им^я  заводное  Д'Ёло  съ  надв.  сов.  Наковальнинымъ, 
изв-Ьрилъ  его  вести  войск,  канц.  Леонтовичу,  который, 
заключивъ  съ  Наков— мъ  мировую,  подучилъ  отъ  него 
въ  счетъ  иска  пятьсотъ  рублей,  изъ  которыхъ  далъ  ей 
всего  98  рублей,  издержанные  уже  ею  въ  уплату  дод- 
говъ  мужа,  остальные  же  „гд-Ь  д-Ьвадъ,  неизвестно". 
Всл'Ьдствхе  этого  маг— тъ  и  задержалъ  Леонтовича  „нодъ 
карауломъ  до  резолющи  К.  Г.  К." 

Резолющя  же  30-го  генваря  последовала  такая: 
„доджныя  помянутымъ  КарамалЬем^  переводчику.  Юр]^е- 
ву  по  вексед10  деньги  съ  жены  или  дЬтей  его  взыскавъ, 
отдать  оному  пер.  Юрьеву  съ  роспискою,  а  объ  ономъ 
канцелярист-Ь  Леонтович-Ь  для  учинешя  съ  нимъ,  за 
показанныя  его  похвальныя  слова,  по  законамъ  оной 
магистратъ  им-Ьотъ  представить  гд-Ь  онъ  в-Ьдомъ". 

Жена  КарамалЬя  Агафья  по  этому  поводу  подала 
прошеше  ген.-губ.  Воейкову  о  томъ,  чтобы  Леонтовича, 
который  де  „намеренъ  выехать  изъ  Шеъя  и  укрыться 
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В  А  уйлайсй  съ  за1в&^ёйньгмй  деньгами"  мужа  ея,  „при- 
^^)е11кб^а1'Ь,  поколь  за  мужа,  ^а  силу  прйложённаго  тфй 
(^ек'Б  пйс^>Ма,  Ьйо1{^  переводчику  доЛжнихъ  40  р.  не 
б+Дкйт**;  йъ  ^гагйс*рй1:ъ  зйё  просила  послать  ордеръ, 
„Дйбй  бнйй  ёа  Дбл^'й  й]гжа  моего,  п|)о  ёой  я  головою 
Мё  Ё^^Дайи  й  нй1^Д']к  йё  {(осписывалась,  ни  въ  ^емъ  мене 
йё  11?у^6ваН,  йЪ  с^  йукёмФ  мЬйй':ь  сайиМ^  розв-Ьды- 
^к^ъМ^.  йр[  З^ойъ  Ойа  прилой^йМ  и  пис^ко  йужа  ея 
йЗ'й  ЙЬЙОМйрго^ЬДа  къ  ЛёЬй'1Ъвйчу  съ  Й^^осьбой  упло- 
ШУь  ДбМЙме  ййъ  4б  р.  переводчику  „КЬйстантйну 
^!^к|й*т6йбвЙ^у*',  ('^й.къ  йезд-Ь  пёрёводЧикъ  это'Йе»  ймейо- 
й^й^  й  Йъ  й^ойхёшй  я^ены  Карамал'Ья). 

Лёбй!гович^,  находивш1Йся  при  пограничной  съ 
й1ёй.  вбёЬоДс^Йом^  кбймисхй  въ  должности  переводчика, 
йЙйвШйсЁ  в'Ь  Ё.  Г.  Ё.,  въ  бтв^тъ  на  Д0ноп1ен1е  жёны 
ЁкрШа.11Ак,  показаЛ!»: 

„Он^,  Лб6й*ойй%*,  Й|^и  01^ъ4зд4  Антона  Йарама- 
кЫ  а  Ё1ейа  в1>  го^оДЪ  ЙЬёоЙ  МйргЬродъ,  нйкакйхъ 
Йёйсёа^ёЙ  дт  йёгй  не  йрййиМаЛъ,  А  хо1'я  въ  пройломъ 
гШ  к*6ДУ  й  йЬАЙ^^4  м^й*  <^йъ,  Ёа^айаЛ-Ьл,  ик^ЬюЩеё- 
(^^  й  Ё.  К  Ё.  ХЬАЬ  ейЬ  б  пддЛёжаЩй^'ъ  отъ  К1вй.  ^д- 
телки  Марей  Васильёйой  Ей^йёйской  йе^Йедёнйы^'й  йа 
^|)ка1^б  йЬскбйскоГб  йуйй;й  Йкова  ВктАйёбЙ.  ДбЛжныхъ 
ёй^г,  МЩ.1МЫ,  Дбйга^*  й^й^^рйл^  ЙЬ  Ьнбм^^  Д*лу  о 
^Ша^1;%&1Йё1('^  й'о  С11>;ё^'Гй  реченйогб  к^йй^  Бк^^ашёВа 
йЙШёйъ  Йа  йаДй.  сбй.  АнФЬйу  Йакбйа^ййй^^  йскай», 
^  ««ГЙ  Данйый^  Й(|*4»  бебё  ёмУ,  Лёбй^бййч^,  к'дй*фай*бйъ 
Шза^с^г,  й6  р'&Й1еЁ{1д  1^огЪ  Д%М  йЛЙ  йк  ч^^ёМ'Ь  вЦ  йЬ- 
будь  онъ,  ЛёонтЬвй^ъ,  с^  '-^ЬмгЬ  ЙакбвкЛйийМвА  йЬМй. 
рй!гся,  Дать  ему,  Л— чу,  за  труда  с^'6  ]^увлбй  Дейегъ,  и 
хотя  онъ,  А^ЧЪ,  Ъ  йоказ^нйкмъ  Й&к-Й*  в  Ё.  5^.  К. 
суд4  щ)ойЬША»ь  й,  н%ЬкЪй^  Ьйбй,   Ш  ^^Фй  (!*11  ру8- 
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ляхъ  пойирился  и  въ  упла'г'у  1ойй1ъ  ИртХААл'^  Стд  ]^^ 
левъ,  Йадбсталныё,  с4  сог^^асхй  речёйногб  Ккр— А  йсёйй  й 
д-Ьтей,  далъ  оной  Нак— йъ  бму,  Л— ^у,    ни.  Ёхев.  МгЬШ;. 
Григор1я  Кривобока  вексель    в  200  р.   дй,  облйй!»   ёйб, 
Кар— я  данной   К1ев.  полк,  асаулу    Павлу    Гудиму   на 
100  р.  и  с  процентами   за  13  лЬтъ  на  стожъ  рублевъ 
итого  в  дву  стахъ  рубляхъ,    которого  Гудиминого    об- 
лика онъ,  Л— чъ,  хотя  во  уплату  и  не  принялъ,  однако 
реченной  аслулъ  Гудимъ  далъ  от  себе  ему,  Л— чу  пис- 
менное  обязателство  в  томъ:  ежели  помянутой  Кар— ей 
по  прйздЪ  ево  в  Шевъ   или  чрезъ  писмо  ему,    Л— чу, 
объявить,  что  онъ  того  облика  принять   не  похощетъ, 
то  онъ,  Гудимъ,  осталные    дв-Ьсти  рублевъ   заплатить, 
а  по  облику  во  ст'Ь  рубляхъ,  да  на  оные  проценту  жъ 
во  ст-Ьхъ  рубляхъ,  ведаться   будетъ  с  нимъ,    Кар— мъ 
судомъ,— почему  на  посланное   от  него.   Л— ча,    писмо 
оной  Кар— й  въ  отв-Ьт-Ь  написалъ,  чтобъ  т4  по  облику 
денги  сто  рублевъ,   такожъ    и  процентные    до  прйзду 
ево,  Кар— я,  въ  Шевъ  оставались   при  ономъ   Гудим** 
безспорно;  по  принятому  жъ  имъ,    Л— чемъ,    на  пока- 
занного Кривобока  в  200  р.  векселю  по  письму  тогожъ 
Кар— я  к  нему.  Л— чу,    оной  Кривобокъ    уплатилъ  за 
долгъ  ево,  Карамал-Ья,  черного  гусарского  'полку  капи- 
тану Константину  Ванд-Ь  100  р.,  а  98  р.   отдалъ  онъ, 
Л — чъ,  жен4  ево.    Кар— я,   а  102   р.,    по  вышеписан- 
ному  контракту,  за  труда  онъ,  Л— чъ,    себ-Ь    принялъ, 
и    въ   остатк-Ь    денегъ    у  него,    Л— ча,    никакихъ    не 
им-Ьется;  сверх  же  того  онъ.  Л— чъ;  при  произвождеши 
вышеписанного   с  Наковалнинымъ    д'1ла,    на  гербовую 
бумагу,  1  р.  40  к.  да  с  подачи   съ  объявленнымъ   На- 
ковалнинымъ  мировой  челобитной  заплатилъ  пошлинъ 
7  р.  35  к.    итого  онъ,  Л— чъ,    издержалъ    8  р.  75  к., 
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ВОН  денги  сдйдуготъ  ему,  Л — чу,  взыскать  с  реченного 
Карамал']^я, .  а  вышеупоминаемой  контрава'ь  и  Гудимово 
обязателство  и  от  Кар— я  два  писма  ко  усмотрен1Ю 
представляетъ  при  семъ". 
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Контрабандная  продажа  пороха. 

1760  г.  „Д'1&ло  Войска  Зап.  Брюхов.  кур.  козака  Мих^а- 
йла  Чуба  о  покупк'16  у  подольского  жителя  Кошубы  пороха^'. 

Означенное  выше  д^ло  произошло;  надо  ио- 
лагать,  изъ  какой-либо  чисто  личной  ссоры  уряд- 
ииковъ  шея.  мяг — та  съ  преб1йвавшими  въ  8Т(у 
время  въ  Шеп^  н^Ьскольким!!  напорожскивсн  козака- 
ми,  которые,  считая  себя  отъ  маг — ^та  независимы- 
ми, позволяли  себ^;  по  всей  в'^ёроятности,  несколько 
безцеремонное  отношенхе  съ  магистратскими  ^уря- 
довыми". 

Бъ  жалобе  маг — та  на  козака  Мамая^  позво- 
лявшаго  себ^  въ  городе  въ  квартире  своей  «днемъ 
и  ночью  изъ  ружья  стрелять'',  поставлено  прямо 
ему  въ  вину  то,  что  онъ  „съ  начала  нрибытхд  его 
в!Б  К1евъ,  такожъ  и  по  женитьб'1,  и  до  сего  въ 
1аев.  маг — т^  не  являлся ''. 

Изъ  письма  гетмана,  который  освободялъ  Ма- 
мая отъ  всякой  ответственности,  можно  ВИД^КТБ, 
какъ  различно  смотрели  ташя  дв<Ь  власти,  какъ 
малоросс1йск1Й  гетманъ   и  К1ев.   Губ.    Канцелярхя, 


на  продажу  пороха  частными  лицами:  указы^  за- 
прещавш1е  таковую  продажу  въ  Рошйской  Импе- 
рш^  гетманъ,  очевидно,  не  привнавалъ  обязатель- 
ными для  Малоросс1и. 


1. 

8-го  апр-Ьля  1760  г.  К1ёв.  об.-комендантъ  писалъ 
къ  гетм^ет  Разумовскому: 

„Сего  апрЬля  7  числа  присланнымъ  из  к.  маги- 
сщ'^Л^  :р  Ц^.  ^?.  К,  )5р1^тещвщ  дредставледр  р  при 
то^'^  :рррадацр  под  «арг^удомъ  В.  Зац.  два  чд— .уд  з^- 
порож.  казака  Иванъ  да  Григорей  Мамаевы  з  допрос- 
ными Ю1&.  р^чапи,  ив  однижь  от  !кош.  атамана  Б^иц- 
К9.1»  цашцорфомъ,  по  прмчип^  црю^^эвдшш  из  нкю 
](19%ноу$(.  в  лор^'З^  1^.-дад,  рс^теля  Павла  Карвй^ар^йекй^>^ 
Ж9Щ^  ц  щчьр  ^^^ъ  ружья  ст'р'Ьльбы,  да  р  з^  фо  «п(> 
сц^щц^  у  щт(}1  Щщя  поррху  по  в^су  23  фуптА.  да  6 
д;^дь;  а  ДО  сцд4  щщ^  Е.  И.  Д.  ун^р?ъ  оцого  вдро^у 
ни  у  кого  партикулярно,  кром4  казенной  про;а^ажд,  до^ 
купать  запрещено;  а  хотя  де  из  нихъ  онъ  же  Иванъ 
на  ПодолЬ  на  дочери  помянутого  К— го  и  женился, 
но  Ё  К1евское  де  М'Ьгцанство  не  токмо  не  записанъ,  но 
и  сначала  ево  в  Кхев^  прибы1'1я,  такожъ  и  по  же- 
шрлбЬ  и  до  ^1Ю  в  &.  маг— тй  не  являлся;  а  брать  ево 
РрягорШ  <в  (юмъ  09  НОЛ.  атамана  паншорт^  и  не  на- 
онсашь;  и  для  тдго  и  вышеоомянутой  норохъ  и  оуап, 
для  надлежащего  опред']^лед1||,  щж  томь  »е  довошевш 
в  1С.  Г.  ^;.  щщщц,  А  пощт  йойсяад^  Зивдровкское 
срртрдт^  в  }^щш>1к  В^ще^ср  8ыа^орд)аф{^р|рр  С|да»лсгг»|^ 
комард"^  ж  того  .р^и  рвде  з^н^ро^^рБ^хе  !1^аз^^  и  ^;р^ 
пррсные  их-^  р^чд>    и  парцорт-^   рррги^^^р,    що^ьъ 
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порохъ  и  пули,  при  семъ  от  м-Ьста  до  виста  даже  до 
Глухова  при  объявителномъ  из  К.  Г.  К.  указЬ-  под 
карауломъ  к  В.  В.-гр.  С.  отправлены,  и  покорнМше 
прошу  приказать  о  получеН1И  сего  и  т^хъ  казаковъ  и 
протчего  ув4домлен1емъ  меня  не  оставить.  Впротчемъ 
же  3  должнМшииъ  ноимъ  высокопочиташемъ  и  пре- 
данност1Ю  остаюсь  В.  Вгр.  С.  покорнМш!»  и  ннжай- 
Ш1Й  слуга". 

4  мая  было  получено  отв-Ьтное   письмо  гр.   Разу- 
мовскаго  отъ  27  апр-Ьля  такого  содержашя: 

„При  писъжЬ  В.  П.  присланы  два  запорожци  жи- 
тели К1евск1е  Иванъ  и  Григорхй  Мамай,  представленше 
въ  К.  Г.  К.   отъ  маг— та  шев.,   по  причине   стр-Ьльбы 
ими  зъ  ружья  днемъ  и  ночью,  и  что  сискано  съ  нихъ 
у  Ивана  пороху  22  фунта  и  6  пуль.    А  понеже,   какъ 
по  допросамъ,  при  письм*]^  В.  П.  сообщеннимъ,  такъ  и 
по  особо  снятимъ  здЬсь  съ  нихъ  переспросамъ,  усматри- 
вается, что  они  люде  есть  безъ  сумнителше,  ибо  помя- 
нутому Ивану  Мамаю  данъ   съ  Коша  В.  3.  Н.   въ  759 
году  октября  17  пашепортъ  съ  прописанхемъ   въ  немъ 
и  дву  молодиковъ  Грицка  и  Михаила,  съ  коихъ  первой 
Грицко,  какъ  значитъ  по  перепросамъ  ихъ,  есть  брать 
помянутому  Ивану;   а  что  стр-Ьляли    они,    и  то,    какъ 
показують,  случайно,  чтобъ  не  заржав-Ьло  руж1о;  хочай 
же  и  пороху    въ  нихъ    н-Ьсколько    сискано,    но  чтобъ 
въ  Малой  Росс1и   отъ  продавцовъ  не  покупать,  о  семъ 
запретительного  указа  въ  присылк'Ь   сюда  не  им^Ьлось; 
того  ради  оба  он1в  запорожци  Иванъ   и  Григор1й  Ма- 
май, яко  несумнительше   люде,   отъ  моей  Ген.   Вой#к. 
Канц.  отпуш;ени  з  даннимъ  пашпортомъ;  о  чемъ  В.  П. 
извольте  быть  изв-Ьстни". 

17 
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1760  г.   мая    8    дня    К.  Г.  К.    слушала    д4ло    о 
незаконной  покупк-Ь  пороха,    присланное  нзъ  К1ев.  ма- 
гистра, при  чемъ  представленъ  былъ  и  содержавш1йся 
въ  маг— тЬ  подъ  караул омъ    Зап.  С-Ьчи   Брюховецкого 
куреня  казакъ  Михаилъ  Чубъ.  Въ  допросе  своемъ,  дан- 
номъ  к1ев.  маг— ту,   Чубъ  показалъ,    что    родомъ    онъ 
изъ  г.  Луцка,  сынъ  тамошнего  шляхтича  Петра  Б-Ьдо- 
бриского,  отъ  роду  ему  23  года;  въ  г.  Луцк-Ь  онъ  жилъ 
при   отц4    своемъ    безъотлучно    л-Ьтъ    до  14-ти,    а  въ 
1751  году  вм-ЬстЬ  съ  отцомъ  и  меншимъ  братомъ  сво- 
имъ  Константиномъ  прх^хали   въ  Шевъ   на  житье   къ 
родному  дяд-Ь    (нын-Ь  покойному),   который    находился 
тогда  въ  К.-Печ.  монастыр-Ь  соборнымъ  старцемъ,  1оа- 
киму  Бродскому.    Поживъ  зд-Ьсь  съ  годъ,  Михайло  от- 
данъ  былъ  дядею  „въ  научеше  латынского  д1алекта  въ 
городъ  Переясловль",    отецъ  же  его    и  братъ    меншой 
остались  в  Печ.  монастнр'Ь,  гд-Ь  и  нын4   живутъ.   По- 
живъ въ  Переясловл-Ь    полтора    года,    онъ,    Михайло, 
вновь  пришелъ  въ  Кхевъ  и  „обучался  латынского  Д1а- 
лекта  въ  к1евской  академ1и   два  года,   и  между   т4мъ, 
познавшнсь  съ  казаками  С'Ьчи  Зап.,  по'Ьхалъ  съ  оными 
въ  С4чь  и,  будучи  тамо,    им4лъ    разной    промыслъ    и 
ежегодно  изъ  С'Ьчи    на  зиму    прх^зжалъ    въ  Е1евъ,    а 
перезимовавъ  и  накупивъ  товару,  дегтю,  а  иногда  сте- 
клянной посуды  или  брусья,   съ  ОНЫМ!»  на  весйЬ  по  р. 
Днепру  отъ-Ьзжалъ  въ  С'Ьчь    и  тамо    оное    продавалъ, 
какъ  то  и  прошлого  1759  гду  въ  Филиповъ  постъ  онъ, 
Чубъ,  3  двумя  казаками  той  же  ОЬчи  Зап.,  Демьяномъ 
Безвокнымъ,    да  Иваномъ   Горкушею    съ   папшортомъ, 
даннымъ  имъ  изъ  С^чи,  въ  Шевъ.назиму  пр1'Ьхали  и, 
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нанявъ  у  К.-подолскои  жителки  Настасьи  Швачутеи 
квартиру,  въ  оной  до  нын'Ь  были  и  намерены  де  были 
в  скорости  пааи  Ьхать  в  СЬчь  с  покупнымъ  ими  в 
Шев'Ь  стехломъ,  кафлями  и  медомъ;  апреля  1  дня,  при- 
шедши  къ  нимъ  на  Евартеру,  инстигаторъ  Таврило 
Ядрило  съ  Н'Ьсколко  челов-Ьки  взяли  у  него,  не  в-Ь- 
даетъ  онъ  для  чего,  бутылокъ  три  неполныхъ  пороху, 
коего  будетъ  до  пуда,  такожъ  ружьевъ  три,  копье,  бля- 
тикъ,  серебреной  рогъ  с  порохомъ  же  и  дробью,  да 
денегъ  монеты  полскои  тынфовъ  34,  которой  порохъ  и 
дробь  куплены  самимъ  имъ,  Чубомъ,  за  общ1е  ево  и 
товарыщей  деньги,  и  онъ  де  Чубъ,  о  томъ  пороху 
т-Ьмъ  товарыщамъ  своимъ  поел*  покупки  объявлялъ, 
а  тотъ  де  порохъ  и  дробь  покупалъ  онъ  в  Ехев-Ь:  по- 
рохъ у  К.-подолского  жителя  м-Ьщ.  ведора  Кошубы  за 

4  р.  для  своей  надобности  и  для  продажи  в  СЪчи,  а 
дробь  в  лавкахъ  тожъ  для  своей  надобности;  ружья  жъ 
и  протчее  привезли  они  съ  собою  из  С-Ьчи  и  держатъ 
они  при  себ-Ь  для  дороги  и  ежели  гд-Ь  случится  птицъ 
бьютъ,  а  особливо  во  охранение  отъ  худого  случая. 
Онъ  же  Чубъ  и  прошедшаго  года,  какъ  зимовалъ  в 
Кхев*,  то  '"Ьдучи  на  лЪто  в  С^чь  на  перепродажу  ку- 
пилъ  пороху  у  показанного  Кошубы  и  у  другова  шев. 
жителя  Степана  Рыбалского    полтора    пуда    ц-Ьною    за 

5  р.;  особливо  же  оной  Рыбалской  и  в  прошломъ 
1758  г.  казаку  ОЬчи  Зап.  Степану  Побежки  до  пяти 
пудъ  пороху  продалъ.  Взятый  же  вм-Ьст-Ь  съ  нимъ  под 
караулъ  казакъ  Степанъ  Одверко,  какъ  о  купленномъ 
имъ,  Чубомъ,  пороху  не  в-Ьдаетъ,  такъ  и  в  товарыщахъ 
ему  и  другимъ  ево  товарыщамъ  ни  въ  чемъ  не  состо- 
итъ".  Казакъ  же  Степанъ  Одверко  показа лъ:  родомъ 
онъ  Полтавского  полку   из  м,  Б'Ьшковъ,   сынъ   тамош- 
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него  жителя   Кондрата  Кримщенка,   отъ  роду   ему   24 
года;  и  до  смерти   отца,  мать    ево    Ёфросиньл    вышла 
замужъ  за  другого  тамошнего  жъ    жителя   Ивана    Од- 
верка,   при  коемъ  онъ  жилъ  бо-йе    10    л-Ьтъ,    и  оной 
отецъ  им-Ьдъ   торговой    промыс1ъ    рыбою,    за  которою 
когда  бывало  "Ьздитъ  в  Кальмусы,  то  и  его,  Степана,  с 
собою  биралъ;   между  чемъ  онъ,  Одверко,  возымЬдъ   с 
казаками  С^чи  Зап.  знакомство,  завезенъ  оными  в  С'Ьчь, 
где  жилъ  безъотлучно  до  10  л-Ьтъ;  прошлого  же  1759  г. 
в  Филиповъ  постъ  онъ  с  казаками  той  же   С4чи   Зап. 
Никифоромъ  Крутемъ  и  Михаидомъ   Сукуремъ  с  паш- 
портомъ,  даннымъ  имъ  из  СЬчи,  на  поклоненхе  в  Шевъ 
отлучились  и  первое  были    полку  Переясловского  в  м. 
Иркл-Ьев-Ь,  гд4  прожили  до  великого  поста,    а  на  пер- 
вой нед']Ьли  великого  поста   п^И»хали  в  Шевъ   и  жили 
в  К.-Межигорскомъ  монастыре,  гд-Ь  и  по  нынЬ  на  по- 
слуп1ан1и  обр'Ьтаютсл,  и  нам'Ьрены  в  скорости  паки    в 
СЬчь  -Ьхать;  а  того  жъ  апреля  8  дня,  когда  пришедъ 
онъ  в  маглстратъ  з  жалобою   на  шев.    жителя    1осифа 
Рымаренка  за  должные  онымъ  6  р.  денги,   то,    не  в'Ь- 
даетъ  онъ  почему,  взятъ  и  досаженъ  под  караулъ  обще 
с  казакомъ  Зап.  С-Ьчи  Мих.  Нубомъ.  Онъ  же,  Одверко, 
показанному  Чубу   ни  в  чемъ   в  товары  1цеств4    не  со- 
стоитъ  и  взятой  у  оного  Михаила  порохъ  и  дробь  от- 
куда онымъ  ^убомъ  взятъ,  онъ,    Одверко,  не  в-Ьдаетъ, 
почему  рнъ  из  того  маг— та  и  отпупценъ. 

На  очныхъ  ставкахъ  въ  маг— т-Ь  козакъ  Чубъ 
показал ъ,  что  онъ  при  покупке  пороха  въ  1759  году 
„им'Ьлъ  торгъ  с  однимъ  токмо  Кошубою  и  оной  порохъ 
в'Ьсомъ  от  него,  Кошубы,  принялъ  въ  шинку  магист- 
ратскомъ  в  Каменид-Ь,  гд-Ь  оной  К.  в  т'Ь  поры  шинко- 
валъ,  причем'ь  былъ  и  тотъ  порохъ  в4силъ  Рыбалчен- 
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КО,  почему  онъ,  Чубъ,  мнительно  прщяавая  а  не  со- 
вершенно в'Ьдая,  что  тотъ  порохъ  обоихъ  ихъ,  Кошубы 
и  Рыбалщенка,  былъ,  и  по  допросу  своему  обоихъ  ихъ 
продащами  пороху  поЕазалъ*.  А  что  Р— во  въ  пред- 
шествующемъ  году  казаку  Степану  Побежки  до  5  пудъ 
пороху  продалъ,  о  томъ  Чубъ  и  на  очной  ставк'Ь  под- 
твердилъ.  Кхев.  м-Ьщ.  ведоръ  Кошуба  показалъ,  что 
„оному  Чубу  продавалъ  порохъ  от  себя,  а  не  з  дру- 
гимъ  к*Ьмъ  въ  нын'Ьшнемъ  760  году  без  в-Ьсу  цЬпою 
за  4  р.,  а  в  прошдомъ  году  в-Ьсомъ".  Объ  этомъ  и  Ры- 
бадченко  показалъ  сходно. 

Въ  дополнеше  къ  этому  допросу,  данному  въ  к. 
маг— тЬ,  М.  Чубъ  въ  К.  Г.  К.  апр-Ьдя  24  пока:задъ, 
что  онъ  купилъ  порохъ  „подлинно  у  К.-под.  жителя 
Кошубы,  да  у  живущего  в-Ьдомства  К.-Иеч.  Троидкого 
бодницкого  монастыря  въ  щипку,  назыдаемомъ  Едмен- 
номъ  Затон-Ь,  шинкаря  Прокопа,  а  что  в  Росс1и,  гд-Ь 
казенному  дороху  проданса  бмв  етъ,  у  партикуля.р«ыхъ 
людей,  кром-Ь  казенного  Ц01юху,  и  никому  онымъ  торго- 
вать и  покупать  не  велено,  онъ,  Чубъ,  не  зналъ  и  цз 
тдао  покупного  имъ  пороху  |0нъ  дикому  не  дродавалъ"  *). 


^)]Н|к  освован!^  увазр&ъ  П.р.  Сената  у  Воер.  Код.  ^б- го  у  11*го 
геовдра  1731  г.  ^,куцед|Ш1|ъ  людел1Ъ  яркому  09ро^о^м^це  тррряат^  ц^о 
лрманкахъ  не  во;шть  под  лишен!еиъ  всего  вхъ  движимого  и  пе- 
двнжимого  им^шя  и  ссылви  в  галерную  работу  в^чно;  а  для  удо- 
В0ЛСТВ1Я  аартикулярвыхъ  людей  россШсвого  народа  чинить  про- 
дажу пороха  иаъ  ари1Л1ер1И  во  сил%  внянного  указа  715  году  н 
ор!РАават>  во  одвоцу  в  во  полу  в  но  четв^ртв  фун?а  |1|1]Сходщею 
ц'Ьнрв)  юкмо  св'Ьдошкъ  в  до  лнсм^1^ъ  за  рукав?!  ^^^^7  <^оо&  ва- 
добеыъ  будетъ,  а  свыше  1о  ф.  отнюдь  не  продавать,  такую  жъ  про* 
дажу  чинить  и  в  губершахъ  н  в  другнхъ  знатныхъ  городехъ  и  для 
того  определить  в  тому  артиллер1И  людей,  достоин ыхъ  и  в«6рныхъ 
Ну  кааъ  в  товъ  поступать,  дать  ивь  пвструвоив**. 
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Шевскал  Губернская  Еанцеляр1я  приказали:  казака  М. 
Чуба  ис  под  караула  свободить  для  того,  что  онъ, 
по  иностранству  своему,  будучи  полской  уроженецъ, 
что  в  Росс1и  никому  порохомъ  торговать  и  покупать 
не  велено,  не  зналъ,  и  присланные  при  доношенш  изъ 
маг-^та  оного  Чуба  денги  и  вещи,  кром-Ь  пороху,  а 
имянно  полской  манеты  тынфовъ  34,  ружьевъ  три, 
копье,  рогъ  пороховой  и  дробь  и  данной  ему  обще  з 
двумя  товарыщами  ево  зап.  жъ  казаками  Горкушего  да 
Безвоконнымъ  пашпортъ  отдать  с  роспискою  и  при 
томъ  отпуске  оного*  Чуба  обязать  подпискою,  чтобъ 
онъ  впредь  у  партикулярныхъ  людей  ни  у  кого  пороху 
не  покупалъ  под  штрафомъ  по  указомъ;  присланной  же 
с  нймъ,  Чубомъ,  порохъ  29  фунтовъ  отослать  къ  г. 
артиллерхи  генералу  ма1ору  Чирикову;  а  в  к.  маг— тъ 
послать  указъ,  по  которому  вел4ть  за  неуказную  оного 
пороху  продажу  мещанами  бедоромъ  Кошубою  и  Сте- 
павомъ  Рыбалченкомъ  учинить  по  сил-Ь  выше  объяв- 
ленного гл.  артил.  и  фортификац1и  указу,  и  что  учи- 
нено будетъ,  и  томъ  в  К.  Г.  К.  репортовать " . 

Хотя  такое  опред-блеше  объ  освобожден1и  М.  Чуба 
состоялось  8-го  мая,  но  изъ  приводимаго  ниже  доно- 
•шешя  шев.  маг— та  можно,  заключить,  что  и  11-го  мая 
онъ  быль  еще  подъ  арестомъ.  Доношеше  это  указы- 
ваетъ  также  вообще  на  то,  что  для  кхев.  маг— та  М. 
Чубъ  щтлсд,  личностхю  подозрительною  и  безпокойною. 

Мая  11-го  щев.  маг — тъ  доносилъ  въ  К.  Г.  К.: 
„  Въ  ономъ  маг — ^1*  городЕИЧ1й  зд-Ьихшй  Иванъ  Евреи- 
новъ  письменно  доложилъ:  изв4стясь  де  онъ,  яко  жи- 
теля К1ев.  Тосифа  Римара  сынъ  1осифъ,  обворовавъ  зап. 
козацовъ  Лукьяна  Великого  и  Кирика  Белого,  тЬ  во- 
ровск1е  вещи  застановилъ  за  20  р.  К1ев.-брат.  учиддщ. 
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монастыря  даякону  Паис1Ю  КалЪновскому  взялъ  оного 
Римаренка  въ  маг— тъ  под  карауль,  котор1й,  в  силЬ 
состоявшогрсь  в  ономъ  маг— т-Ь  опред-Ьлешя,  допраши- 
ванъ  и  по  тому  своему  допросу  в  воровств-Ь  у  пропи- 
саннихъ  козаковъ  вещей  заперся,  а  в  застановленш 
нимъ  помянутому  Д1ЯК0НУ  Паис1Ю  в  20  р.  одежи,  яко 
то  двохъ  черкесокъ,  едной  кармазинной,  а  другой  по- 
пелястой,  да  двохъ  кафтановъ,  одного  штофового  по 
по лЪ  б-Ьломъ  съ  кв-Ьтомь  зеленымъ,  а  другого  гредиту- 
рового  жолтого  и  рубашки  мужеской  хотя  онъ,  Рима- 
ренко  и  учипилъ  признаше,  точ1Ю  притомъ  показалъ, 
яко  би  та  одежа  пред  гЬмъ  заставленна  и  ему  'Рима- 
ренку  зап.  козакомъ  Мих.  Чубомъ  въ  20  рубляхъ  съ 
объявлен1емъ  объ  онихъ  яко  би  его,  Чуба,  собствен- 
ная, почему  и  оного  Чуба  допросить  о  томъ  неотм4нно 
сл'Ьдуетъ.  А  понеже  оной  Чубъ  (какъ  по  справк-Ь  в 
маг — тЬ  явилося)  еще  прежде  сего  по  причин*  явив- 
шагось  и  винятого  в  него  на  купленномъ  нимъ  съ  из- 
лишествомъ  пороху  съ  т4мъ  порохомъ  въ  К.  Г.  К.  ко 
опред-блентю  от  маг — та  при  доноп1ен1и  отправленъ,  гд-Ь  и 
нын*  потому  жъ  содержится,— для  того  К.  Г.  К.  маг— тъ 
К1ев.  о  томъ  представляя  проситъ,  дабы,  кому  надлежитъ, 
повел'Ьно  было  помянутого  Чуба  допросить,  подлинно  ль 
онъ,  Чубъ,  вишеписанную  одежу  показанному  Р— ку  въ 
20  р.  заставилъ  и  самъ  онъ,  Чубъ,  гд-Ь  ту  одежу  взялъ 
и  не  уворовалъ  ли  оноЙ  в  предписаннихъ  козаковъ  и 
про  то  воровство  оной  Р— ко  не  в-Ьдаетъ  ли,  и  оной 
его,  Чуба,  допросъ  при  указ*  прислать  въ  к1ев*  маги- 
стратъ". 

Состоялся  ли   такой    допросъ    въ  К.  Г.   К.— изъ 
д-Ьла  не  видно. 
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Бъ  истор1и  корчемства. 

а). 

1737  г.  „Д'1ло  К.  Г.  К  по  репорту  Любецкого  Форпоста 
о  провоз1&  из  заграницы  Любец.  жителемъ  Мартыномъ  Цуцен- 
комъ  мимо  того  Форпоста  чрез  р1&ку  Дн']Бпръ  тайнымъ  обра- 
зомъ  гор1Гчего  вина  девяти  вувъ". 

Кап.  Скуратовъ  изъ  Любича  24  сентября  1737  г. 
репортовалъ  въ  К.  Г.  К.:  ' 

„Сего  сентября  противъ  14  числа  в  ночи  Любец- 
кой  житель  Мартынъ  Цуценокъ  с  Любец.  же  жителемъ 
Андреемъ  Бобровниченкомъ  ездили  заграницу  и  купили 
тамо  хлебного  вина  девять  куфъ,  а  оттоль  возвратилися 
сего  жъ  сен.  противъ  15  ч.  в  ночи,  оную  гор-Ьяку  чрезъ 
ДнЬпръ  воровски  между  Любецкого  и  ЗмЬевского  фор- 
П1)стовъ  перевозили  на  одной  маленькой  лодк-Ь  аркана- 
ми, а  16-го  ч.  с  Зм4евского  ф.  Старод.  п.  солдатомъ 
Макс.  Блохинымъ,  к — рый  стоитъ  на  Зм^ев.  ф.  и  *з- 
дилъ  въ  разъ']^здъ  и  на'Ьхалъ  между  фарпостами  в  л^у 
на  ту  дорогу,  гд*]^  они  то  вино  перевозили,  и  по  оной 
дорог*  слЬдуя  дошли  в  шинкъ  подданства  пана  Лизо- 
губа,  в  к— ром'ь  шинку  шинкуетъ  помянутой  Любец. 
житель  Цуценокъ,  в  к—ромъ  шинку  и  найдено  хлеб- 
ного вина   три   куфы,    а  четвертой    половина,    понеже 
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оной  Ц.  из -оной  куфы  шинковалъ,  а  вышепис.  Бобров- 
ниченко   привезъ   пять  куфъ.    А  вышепис.  Ц — къ    до- 
просомъ  показалъ:  когда  они  намЬрены  были  -Ьхать  за- 
границу для  покупки  хл.  вина,  и  про  то    в-Ьдали   Лю- 
бед.  наказной  сотни  къ  ТихонШ,  да  с.  Семаковъ  старо- 
ста Андрей  Яновск1й,  и  давали  ему,  Ц— ку,  на  покупку 
оной  гор^Ьлки  денегъ  сорокъ  рублей.  Такожъ  показалъ 
онъ,  Ц— къ,  на  Любец.  атамана  Петра  Пушку,  что  онъ 
тЬ  пять   куфъ    воровски    отправилъ    с  зятемъ    своимъ 
Андр.  Бобровниченкомъ  въ  Рос.  Импер1ю  для  продажи. 
Вышеписанной    горелки    и  оного    Б — ка    поймать    не 
могли,  понеже  онъ  ускорилъ  с  онымъ  вином*  уйтить*** 
К.  Г.  К.  предписала  кап.  Скуратову  арестованное 
вино  прислать  в  К1евъ,  а  М.  Ц— ка,  да  Петра  Пушку 
отправить  при  своемъ  репорт*   прямо   в  Глуховъ   в  Г. 
В.  К.,  куда  и  из  К.  Г.  К.  была  послана  соответствую- 
щая промемор1я. 

Присланное  вино  полчетверти  бочки,  по  приказу 
К1ев.  об.-ком.  г.-м.  Нейбуша,  употреблено  было  въ  ла- 
зареты на  больныхъ  К1ев.  гари,  солдатъ. 

Арестованные  же  Ц.  и  П.  изъ  В.  Г.  К.  препровож- 
дены были  въ  Канц.  Мин.  Пр.,  а  отсюда  „для  надле- 
жащаго  изсл-Ьдованхя  и  р-Ьшенхя"  присланы  въ  Ехевъ 
въ  К.  Г.  К. 

Между  т-Ьмъ  въ  В.  Г.  К.  поступило  отъ  14-го 
октября  доношен1е  полк,  и  Черниг.  коменданта  Измай- 
лова, к—рый  писалъ,  что  въ  полк.  Черн.  канд.  полу- 
чено отъ  Любец.  наказ,  сотника  Тихон1я  донесен1е  о 
томъ,  что  кап.  Скуратовъ,  взявъ  де  подъ  караулъ  Люб. 
город,  атамана  Пушку,  „билъ  батожьемъ  и,  зажегши  в-Ь- 
никъ,  жегъ  его  огнемъ,  не  представляя  в  команду  ни- 
какой вины";  а  когда,  въ  силу  этого  донесешя,  посла- 

•      18 
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ны  были  нарочные  для  осмотра  боевыхъ  .  на  Пушв* 
знаковъ,  то  „явилось  вся  спина  до  пояса  и  правой 
бокъ  до  пупа  избиты  и  огнемъ  сожжены,  под  однимъ 
струпомъ  к  правому  боку  от  спины  знакъ,  на  долони 
пробито  и  сожженъ  и  под  глазами  синякъ,  и  от  того 
бою  оной  Пушка  чуть  живъ  и  встать  весьма  не  можетъ". 

При  этомъ  препровожденъ  былъ  и  допросъ  Пушки 
такого  содержан1я: 

„Прошедшаго  сентября  20-го  числа  былъ  де  онъ, 
Пушка,  у  наказ,  сотника  Тихон1я  Еостанпевича  для 
прхему  денегъ  на  отправлен1я  в  К1ев.  магазейны  прови- 
адта,  и  с  тЬми  денгами  пошолъ  домой,  и  по  маломъ 
времени,  прибегши  в  домъ  ево,  капралъ  команды  кап. 
Скуратова  с  салдатомъ  и  с  козакомъ  на  лошадяхъ  пья- 
ные, взявъ  ево.  Пушку,  гналъ  передъ  лошедью  до  квар- 
теры  кап.  С— ва  и  билъ  плетью,  по  головЬ  и  по  пле- 
чахъ.  и  пригнавъ  в  квартеру  билъ  же  плетью  неш;адно, 
потомъ  и  капитанъ,  прйхавши  в  квартеру  и  спраши- 
вая ево,  Пушку,  про  провозъ  из  заграницы  простого 
вина,  билъ  батожьемъ  и  представилъ  ему,  П/шк-Ь,  Лю- 
бец.  жителя  М.  Цуценка,  которой  показалъ,  что  де  онъ, 
Пушка,  на  покупку  вина  и  деньги  давалъ  и  заграницу 
посылалъ,  а  рной  П.  сказалъ,  что  де  онъ,  Ц.,  показалъ 
оное  по  какой  своей  злобЬ  напрасно,  а  онъ  де  П.  того 
не  вЪдаетъ,  и  какъ  де  онъ  Ц.  привезъ  из  заграницы  и 
в  то  де  время  онъ  не  былъ,  а  былъ  де  в  сотнЬ  Лю- 
бецкой,  в  сел-Ь  Козл'Ь  и  в  протчихъ  селахъ  для  вы- 
сылки с  иров1янтомъ  обывателей  в  команду  хорунжего 
полк.  Черн.  Ивана  Товстол-Ьсова,  и  денегъ  де  на  вино 
не  давалъ  и  заграницу  никого  не  посылалъ;  и  оной  де 
капитанъ  покладая  билъ  ево.  П.,  батожьемъ  трижды 
нещадно,  и,  разжегши  в-Ьникъ,  жегъ  ево,  П.,  огнемъ  и 
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посл^  батожья  вышеписаЕНод  Еапралъ  билъ  его,  П., 
плетью  нещадно  и,  забивъ  в  дв-Ь  колодки,  держалъ  под 
карауломъ. 

ВсЬ  эти  св-Ьд-Ьтя  вм^ст-Ь  съ  арестантами  достав- 
лены были  въ  К.  Г.  К.,  гд*  Цуценко  и  Пушка  показали: 
Первый:  „сентября  де  противъ  14-го  числа  в  ночи 
воровски  между  Любецкого  и  Зм-Ьевского  фарпостовъ 
съ  Бобровниченкомъ  ездили  заграницу  вм.  Холмичъ  и 
Лоевъ  и  купили  у  жидовъ  вина  девять  куфъ  и  пере- 
возили чрезъ  Дн'Ьпръ  в  ночи  воровски  на  одной  лотк-Ь 
арканами,  и  когда  де  оное  вино  перевезли,  онъ,  Ц., 
къ  себ*  четыре  куфы,  да  к  Любец.  атаману  Пушк-Ь 
пять  куфъ,  которой  атаманъ  помянутого  Любец.  ж.  х^. 
Бобровниченка  отправилъ  с  своего  двора  воровски  жъ  в 
Росс1йскую  Импер1ю  для  продажи  вышепис.  вина". 

Второй:  „когда  де  зять  ево  Андрей  Бобровниченко 
с  Цуценкомъ  -бздили  заграницу  и  хл-Ьбного  вина  ку- 
пили, а  сколко  куфъ,  того  де  онъ  не  знаетъ,  а  помя- 
нутой зять  ево  привезъ  к  нему  оного  хл-Ьбного  вина 
только  пять  куфъ  и,  не  сказавшися  никому,  в  ночи 
поехали  в  Росс1йскую  Имперхю  для  продажи  вышепи- 
санного  хлебного  вина,  и  про  то  де  онъ  командиромъ 
своимъ  не  доносилъ". 

Въ  генвар*  м— цЬ  1738  г.  оба  арестанта  подали 
въ  К.  Г.  К.  прошеше  объ  освобожден1И  „чтобъ  намъ, 
сидя  подъ  карауломъ,  не  умереть  голодного  смертаю  на- 
прасно", при  чемъ  заявляли,  что  они  де  за  тайный 
провозъ  вина  наказаны  уже  потерею  его,  а  кром-Ь  того 
перенесеннымъ  Пупхкою  отъ  капитана  истязан1емъ,  „въ 
чемъ  мы  на  оного  капитана  не  истцы". 

1738  году  февраля  въ  8  д.  ген.-м.  и  шев.  оберъ- 
камендантъ  Нейбушъ,  выслушавъ  это  д-Ьло,  прйказалъ: 
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содержащихся  арестантовъ  Пушку  и  Цуценка  ис  под 
караулу  К.  Г.  К.  свободить  на  добрые  поруки  под  та- 
кимъ  претекстомъ,  ежели  ихъ  впредь  по  сему  д-Ьлу 
спросятъ,  дабы  тЬ  порутчики  по  прежнему  ихъ  в  К- 
Г.  К.,  или  где  указомъ  повел-Ьно  будетъ,  поставили 
под  штрафомъ  за  непоставку  такимъ,  какому  т4  аре- 
станты достойны  будутъ". 

На  так1я  поруки  взяли  ихъ  слоб.  Радули  житель 
Яковъ  Козазаевъ,  Иванъ  Бусыка  и  Нестеръ  Черный. 

б). 

31-го  генваря  1767  г.  шев.  ген.-губ.  Воейиовъ 
пйсалъ  въ  Малорос.  Коллег1ю: 

„Москов.  карабинерного  полку  полковникъ  11ро- 
тасовъ  доношешемъ  представилъ:  оного  полку  4-й  роты 
карабинеръ  Максимъ  Петровъ  прошлого  176&  году  де- 
кабря 24  числа,  для  представлешя  пойманного  тайно 
провозного  вина,  съ  конвоемъ  отправленъ  быль  в  С'Ьке- 
ринскую  погр.  заставу,  и  того  жъ  декабря  25  дня  оной 
Петровъ  репортомъ  представилъ,— какъ  онъ  иро4халъсъ 
онымъ  виномъ  слободку  Бугушкову,  между  оной  и  села 
Липовскаго,  нанавъ  на  него  разбойнически  той  Бугушков- 
ской  слободки  жители  Петръ  Романенко  и  Ефремъ 
Воскобойниченко  с  товарищи,  челов^къ  до  одннатцати, 
и  вознам'Ьрясь  означенное  вино  отйять,  ево,  Петрова, 
били  смертелно,  в  коемъ  бою  и  полашъ  переломили, 
почему  онъ,  видя  такое  равбойническое  нападете,  за- 
щищая себя,  въ  наблюдете  гд— рственныхъ  правъ^  П1Ш- 
нуждеяъ  былъ  по  нихъ  стрелять  из  карабина,  толко 
никакова  никому  чрезъ  тотъ  выстр^лъ  псшреждеша 
учянйть  не  могъ;  которой  ружейной  выстр^лъ  й  вели- 
к<^  врмкъ  села  Липовскаго  атаманъ  услыма,  съ  н^Еа- 
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лнмъ  числом^  людей  къ  нииъ  дргЬхадъ,  коего  а'^&xана' 
съ  людыи  'Ьдущих'ь  вышеречениые  Романченко  и  Воско- 
бойниченко  увидя,  отбивъ  лошадей,   находящуюся  при 
немъ,  карабинере,  съ  форпоста  козлчью  съ  сЬдломъ,  да 
другую  пойманную  съ  тЬмъ  внномъ  съ  хомутолъ,  у'Ьхали 
въ  объявленную   слободку   Бугушкову;    карабинеръ  же 
Пеоровъ,  истребовавъ  форпостныхъ  козачьихъ  лошадей, 
при  конво^\  отвезъ  оное   вино   въ  До110нтовъ.   А  какъ 
из  оного  репорта  убмотр-Ьны   справедливые   обстоятел- 
ствы,  ежели  бъ   Петровъ,   въ  предохранен1в   себя   и  ц 
наблюдете  Е.  И.  В.  интереса 'по  нимъ  не  выстр-Ьлилъ 
и  села  Липовскаго  атаманъ    съ  людми  на  то  время  не 
случился,  тобъ  легко   отъ  нихъ   оному    карабинеру    и 
смертное  убийство  произошло,  ибо  въ  т-Ьхъ  же  м^стахъ 
отъ  равныхъ  сему  высоч.  Е.  И.  В.  узаконен1ямъ    про- 
тивниковъ  Переясловского  полку  обыватели  полку  Мо- 
сковского капралу  Лутовинову  и  карабинеру  Булыгину 
смертное  убивство   последовало,    а  протчимъ   многимъ 
чинамъ  полусмертные  побои;   а  Пер.  полк.  канцеляр1я, 
по  посланнымъ   от  полку  Московского  промемор1ямь  с 
требованхемъ  о  поступлен1и   с  таковыми   в  сил-Ь   госу- 
дарственныхъ  правъ,  чтобъ  тЬмъ  преступникамъ  какое 
наказаше  учинила,  не  пр(>двидитца,  кром^  вм-Ьсто  того 
не  надлежащихъ  в  перепискахъ  затруднен1й,  а  престу- 
пителямъ   во  облегченхе  поводу,    явно  уже    открылось, 
особливо  по  д4лу  о  смертномъ  убивств-Ь  капрала  Луто- 
винова  указомъ  Мал.  Кол.  вел-Ьно  определить  другихъ 
судей,  начавъ  вновь    переследовать,    почему    последне 
определенными  и  приличные  къ  тому  смертному  убив- 
ству   найдены,   по  каковымъ  де  обстоятелствамъ,   если 
Переясловская  канцелярхя  в  томъ  должного  къ  воздер- 
жан1Ю  подчиненныхъ  своихъ  отъ  таковыхъ  предпр1ЯТ1й 
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всеудобвозможныхъ  способовъ  не  сд'Ьлаетъ  и  то  и  впредь, 
чтобъ  оные  поступки  истребиться  могли,  надежды  вовсе 
не  предвидится,— и  просить  оной  г.  полк.  Протасовъ  о 
томъ  учимить  по  законамъ.  Того  ради  въ  Малор.  Кол- 
легг1ю  сообщаю,  дабы  повел']Ьно  было  онымъ  Романенку 
и  ВоскобоЁниченку  и  пр'отчимъ  ихъ  товарищамъ  за  то 
ихъ  нападен1е  разбойнически,  за  битье  карабинера  Пе- 
трова, за  нам'З^реше  отбить  везущеесь  къ  конфисковашю 
вино  и  за  отбит1е  дву  лошадей'  и  за  переломлеше  полаша 
учинено  было  публичное  жестокое  наказаше  безъ  всякого 
упущешя,  дабы,  на  то  смотря,  другимъ  чинить  было  не- 
повадно, и  что  по  сему  воспосл-Ьдуеть,  ко  мн-Ь  сообщить". 
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Д^ла  о  винокуренш  въ  ШевЪ. 

I. 

1759  г.   ,»0  првдло}кен[и    в  маг— тъ   К1ев.   о  дозволон1и 

венного  курен1а  ва  два  котла  войск,  тов.  1от%". 

1759   г.   „О  дозволеши   винного    курен1я    реестровымъ 
магистрата  К1'ев.  20  «Iелов^&камъ  по  одному  котлу. 

1759  г.  марта  30  д.,  войск,  тов.  Павелъ  1ота  за- 
явилъ  в  Войск.  Ген.  Канд.,  что  им'Ьетъ  онъ  в  близости 
г.  К1ева  винокурный  заводь,  на  которомъ  де  началъ 
было  онъ  курить  на  два  котла  вино,  но  войтъ  Сычевсшй 
то  винокурен1е  ему  запретилъ,  и  просилъ  1ота  В.  Г.  К. 
дозволить  ему  цродолжеше  этого  винокурешя,  такъ  какъ, 
въ  силу  де  ордеровъ  гетманскихъ,  людямъ  воинскаго 
звашя  винное  куреше  зъ' своего,  хл-Ьба  не  во.збранено. 
В.  Г.  К.  предписала  К1ев.  маг— ту  в.  тов.  Хот-Ь  „в  со- 
держали винного  курешя  на  два  котла  не  воспящать". 

Войтъ  Сычевск1Й  отв-Ьчадъ  на  этотъ  ордеръ  Г.  В. 
К.,  что  1ота  въ  в^домств-Ь  маг— та  К1ев.  не  состоитъ 
„и  никакого  его  винокурного  заводу  нигд-Ь  в  дачахъ 
оного  магистрата  не  было  и  нынЬ  не  им-Ьется,  и  вос- 
пящешя  ему  в  продолжеши  винного  курен1я  ни  от 
мене,  и  ни  от.здешныхъ  маг— та  к1ев.  чиновниковъ 
никогда  не  было,  чимъ  онъ  и  опорочилъ  мене  напрасно". 
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Донотенк  шее.  маг-— та  въ  Ген,  Войск.  Канц.  отъ 
З'Ю  октября  1759  г. 

„Минувшаго  февраля  19  д.  въ  0Н1Й  к.  маг— тъ 
зъ  сотенного  К1ев.  праВ|  письменно  объявленно,  яко  де 
в  полученномъ  з  полк.  кхев.  канц.  ордерЬ  изображено: 
высокимъ  де  ордеромъ  г.  гетмана  веленно,  в  разсужде- 
Н1И  сего,  яко  де  в  полку  Стародубовскомъ  и  в  сотн* 
Глуховской,  за  съяден1емъ  саранчою  и  пойреждешемъ 
дождемъ .  и  градомъ  хл-Ьбовъ,  состомтъ  въ  оеихъ  не  ма- 
лая скудость,  такъ  де  владЬлцамъ  и  козакамъ,  яко  и 
посполитому  народу,  впредь  до  будущаго  разсмотрешя, 
учжнить  запрещен1е  винного  курен1я  продолжать  на 
такомъ  основан1И,  какъ  в  прошломъ  757  г.  от  Е.  Я. 
повелено  недрем4нно;  а  при  томъ  де  наблюдать  того 
прилежно,  дабы  тое  запрещен1е  д4йствително  было 
всякому  равно,  не  исллючая  никого  и  ны  для  какихъ 
резоновъ,  и  не  былоб  де  оное  командующимъ  непри- 
стойнимъ  прибыткомъ  чрезъ  бываемхе  со  взятковъ  по 
взискуемимъ  способамъ  дозволен1я,  чего  де  для  к  при- 
смотривашю  того  по  часту  определено  бъ  от  каждого 
полку  по  н-Ьсколко  члв— къ  изъ  знач.  товарищей,  и  о 
тОмъ  де  во  всЬ  малорос.  полки  з  Г.  В.  К.  ордерами 
подтвердить;  во  исполненхе  де  чего  вышеозначеннимъ 
полк.  кхев.  канц.  ордеромъ  сот.  К1ев.  правлешю  на- 
крепко подтверждено,  изображенное  высокое  повелите, 
по  данному  чрезъ  тотъ  же  ордеръ  наставлен1ю,  безъ 
отмени  исполнить,  почему  де  от  того  сот.  К1ев.  прав- 
лен1я  по  надлежащему  к  тому  вынного  курешя  запре- 
щешю  и  нарочше  опред-блени,  и  требовано  от  того 
сот.  прав.,  дабы  кого  з  урядовихъ  оного  магистрата  в 
присутств1е  нарочно  от  оного  сот.  правл.  опред^леннимь 
к  запрещен1ю  означенного  винокурешя  опред-блить;  по- 
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чему,  за  силу  присланного  прошлого  1757  году  ноября 
15  д.  от  Е.  Я.    в  маг.    кхев.    ордера,   состоявшого   по 
взнесенному  Е.  Я.   зъ  оного  маг— та  представляетъ,  в 
запре  деши  того  вынного  куренхя  подсудственнимъ  к1ев. 
маг— та  и  въ  оставлен1и  чыновникамъ  оного  магистра- 
та, по  показанному  в  томъ  ордере  числу  котловъ,  под- 
лежащее исполненге  и  чинится;  а  яко  в-Ьдомства   оно- 
го жъ  магистрата  въ  подгороди  кхевскомъ   Преорки   и 
ея  принадлежитостяхъ,  Курешовщин-Ь,  Сирц*,  золотой 
Корогвы,  издревле  такъ  именуемой,  реестровге  товарищы 
и»!'Ьютъ  свои  винокурни,  не  болшъ  какъ  до  двадцяти, 
и  изъ  того  винокурешя,    не  им-Ья    никакихъ    другихъ 
промисловъ,  тако  жъ  ноль  и  грунтовъ  и  протчих!»  уго- 
Д1Й,  какъ  сами  себе  и  доми  содержать,  такъ   и  подле- 
жащ1е  указвае  градск1е  повинносты,  такожь  внутренные 
и  далше  посилки   отправляють;   для  того  же   вынного 
курешя  и  хд^бъ  найвящше  не  с  какихъ  другихъ,  какъ 
толко  изъ  заграничныхъ  нолской  области   мЪстъ   при- 
способлюютъ;  к  тому  жъ  и  в  самомъ  здешнемъ  город'Ь 
хлЬбъ  противъ  прежнихъ  годовъ,    яко  то    757    и  758, 
нын']^    веема  низшею  ценою  в  продажи   состоитъ;    при 
какихъ  обстоятелствахъ  ежели  т-Ьмъ  реестровимъ  това- 
рищамъ  то  вынное  куреше  вовся   запретить,    то    оше 
не  токмо  к  отправлешю  указнихъ  и  градскихъ  повин- 
ностей будутъ  не  в  состояши  и  в  крайнее  разорен1е  и 
нищету  прШти  могутъ,   кои    домовъ    своихъ    лишится 
принуждени  будуть,  да  и  им'Ьюш;омуся  въ  ихъ  при  ви- 
нокурняхъ  скоту,  которШ  они  съ  происходимого  3  то- 
го жъ  вынокурешя   корму  содержать,   при  нин^Ьшнемъ 
времени,  крайняя  гибель   последовать  можетъ,    о  чемъ 
они  в  магистрате  кхев.  о  представлешн  куда  надлежить, 
къ  снискашю  имъ  о  томъ  милостивого  опред4лешя,  не- 
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преетанно  проеятъ.  И  того  ради  Г.  В.  К.  магистратъ 
к1ев.,  о  томъ  всепокорнМше  представляя,  просить,  ради 
вышеобъявленныхъ  резоновъ  упомянутимъ  реестровимъ 
товарищамъ,  коихъ  что  т-Ь  винокурне  въ  ономъ  мЬс- 
комъ  подогород-Ь  содержать  не  болше  какъ  до  двад- 
цяти  челов-Ькъ  им-Ьется,  хотя  по  единому  котлу  то 
винное  куреше  продолжать  милостиво  дозволить,  и  о 
томъ  зъ  оной  Г.  В.  К.  в  К1ев.  маг— тъ  предложить". 
Г.  В.  К.  удовлетворила  просьбу  магистрата. 

II. 

1763  г.  ,,По  представлен1Ю  полк.  К1ев.  ванц.  о  запрещо- 
йш  посаолитымъ  виниое  курен1е,  котор1е  собственпого  своего 
хл-Ьба  и  дровъ  ве  йм1Ьютъ*'. 

Въ  начале  .1763  г.,  всл4дств1е  сообщешя  ген.- 
ма1ора  Чичерина,  состоялся  ордеръ  гетмана  въ .  к1ев. 
полк.  канц.  о  запреш;ен1и  въ  Кхев-Ь  и  въ  ближайшихъ 
къ  нему  мЬсгахъ  винокурешя. 

19  мая  1763  г.  шев.  полк,  канц— р1я  обратилась  въ 
Войск.  Ген.  Канц.  съ  такимъ  доношенхемъ  на  имя  гетмана: 

„По  полученному  отъ  В.  Я.  з  Г.  В.  К— ш  въ  П. 
К.  К.  ордеру,  состоявшомусь  по  сообщешю  гпд— на 
генерала-махора  Чичерина,  о  запрещеши  в  гор.  Каев* 
и  в  ближайшихъ  къ  оному  м-Ьстахъ  винного  курешя* 
вс^мъ  т-Ьмъ  винокурнимъ  промышленникамъ,  коимъ,  по 
сил-Ь  высокихъ  В.  Я.  универсаловъ,  продолжать  того 
винного  курен1я  не  должно,  до  предбудущого  от  В.  Я. 
опред-блеихл,  и  о  непокупки  на  винници  никому  муки 
и  ржи  1ЮЛЯ  до  1  числа  сего  году,  к  возвишешю  т4мъ 
в  хл'Ьбахъ  ц-Ьнъ,  В.  Я.  в  Г.  В.  К.  отъ  П.  К.  К.  прош- 
лого апр-Ьля  от  28  репортовано,  что  во  исполнеше  оного 
ордера,  какъ  нарочше  по  инструкщямъ  к  запрещешю 
того  винного  курен1я  вс^мъ  не  подлежащимъ  винокур- 
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никъ  промышленнивамъ  в  сотню  К1евскую  и  ближайппе 
к  оной  Бориспольскую  и  Гоголевскую  от  П.  К.  К.  от- 
правлени,  тавъ  и  во  всЬ  сего  полку  сотни  о  таковомъ 
же  от  сотеннихъ  канцеляр1й  запрещенш  т4мъ  же  вино- 
курнимъ  промишленникамъ,  боимъ,  за  силу  вишеписан- 
ныхъ  В.  Я.  универсаловъ,  того  винного  куренхя  про- 
должать не  должно,  предложено;  съ  которихъ  нароч- 
нихъ  посиланшй  в  сотню  Борисполсвую,  для  того  за- 
прещешя  винного  курешя,  значковхй  товарищъ  Про- 
копъ  Савичъ,  по  учинен1И  имъ  в  силу  данной  ему  от- 
сель инструкщи  исполнешя,  возвратился;  а  находячхесь 
нин-Ь  в  сотн-Ь  Кхевской  в  такомъ  же  запрещенш  вин- 
ного курешя  значков1е  товариш;и  Павелъ  Шумъ  и  Гри- 
горШ  Демяновичь  Полк.  К1ев.  Канц.,  чрез  присланное 
сего  мая  14  доношеше,  представляютъ,  что  при  запре- 
щеши  ими  находячимся  въ  сотн-Ь  Кхев.  винокурнимъ 
промишленникамъ  винного  курешя,  жителствующхе 
близь  города  Кхева  м-Ьщане,  им'Ьющхе  на  монастырской 
Щево-Кирилского  мн— ра  земл-Ь  свои  винокурни,  объ- 
явили иму,  яко  они  от  В.  Я.  им4ютъ  на  тое  винное 
произвождеше  писменное  дозволеше,  съ  которого  кошю 
при  томъ  доношеши  сообщили,  да  и  по  осв4дителство- 
вашю  де  ихъ  въ  онихъ  м'Ьщанъ  явилось  хл-Ьба  довол- 
ное  число,  которимъ  де  они  чрезъ  ц4лой  годъ  на  единъ 
котелъ  безъ  покупки  продолжать  винное  куреше  мо- 
гутъ,  и  какъ  съ  ними  зюступить,— просили  от  П.  К.  К. 
резолюц1И.  А  по  справк-Ь  в  П.  К.  К.  з  д-Ьломъ  явилось, 
что  ордеромъ  В.  Я.  прошлого  771  году  октября  16  д. 
полученнимъ,  по  представлешю  Полк.  здЪшней  Канц., 
а  въ  оную  по  доношен1ю  т-Ьхъ  кхев.  м'^Ьщанъ,  на  Плос- 
вомъ  Ж1ючихъ,  Семена  Остраници,  Дашила  Стефанова, 
Ивана  Коробника,  Федора  Дон1я,  Костантина  Кищин- 
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СЕОго,  Петра  Шкародуба,  Ивана  Данилевского  съ  това- 
рищи, состоящимся,  которого  вишъ  объявденши  Нароч- 
ный К0П1Ю  при  доношеши  своемъ  приложили,  вел-Ьно, 
для  представленнихъ  въ  томъ  онихъ  м-Ьщанъ  доноше- 
Н1И  обстоятелствъ,  онимъ  м-Ьщанамъ  съ  товарищи  вин- 
ного курен1я  на  ихъ  заводахъ  им-Ьтб  не  запрещать 
рпредъ  до  разсмотрен1я  В.  Я.;  а  чтобъ  тЪмъ  м-Ьщанамъ 
нин-Ь  тое  винное  куренхе  запретить  о  томъ  от  В.  Я. 
ни  3  Г.  В.  К.  точного  повел'Ьн1я  не  имеется.  Озна- 
ченше  жъ  нарочные  св'Ьдителствуютъ,  что  в  тихъ  са- 
михъ  мЬщанъ  хл-Ьба  им-Ьется  к  винному  курешю  на 
еденъ  Кг)телъ  чрезъ  ц^лый  годъ  доволное  число.  Для 
того,  придержуясь  вишедисанного  В.  Я.  высокого  пове- 
Л'Ьн1я,  онимъ  нарочнимъ  въ  резодющю  предложено, — 
вишеписаннимъ  мЬщанамъ,  о  коихъ  точнш  В  Я.  вр- 
деръ  въ  П.  К.  К.  присланъ,  продолжать  винное  куреше 
зъ  ихъ  собственного,  а  не  покупного  хл-Ьба,  каждому 
по  едному  Т0Ч1Ю  котлу  дозволить,  и  въ  томъ  имъ  за- 
прещешя  не  чинить,  и  что  тЬ  воЬ  винокурше  про- 
мишленики  с^ерхъ  того  котловъ  прибавлять,  равно  и 
ржи  для  того  покупать  сего  году  1юля  до  1  числа, 
какъ  и  ордеромъ  В.  Я.  повел-Ьно,  не  будутъ,  въ  томъ 
найжесточайше  обовязать  ихъ  подпискою,  къ  йредстав- 
лешю  оной  т'Ьми  нарочними  въ  П.  К.,  однакъ  то  имъ 
сделать  и  зр'Ьло  наблюдать  за  соглас1емъ  сотенной  к1ев. 
канц.,  а  ис  протчиими  винокурними  промишленниками, 
в  сотн-Ь  кхевской  находячимися,  поступать  по  данной 
имъ  от  П.  К.  инструкц1и  непременно.  Но  такъ  ли  тому 
быть,  или  какъ  от  В.  Я.  в  Г.  В.  К.  указано  будетъ,— 
Полк.  К1ев.  Канц— р1я  В.  Я.  на  високое  разсмотреше 
и  ре^олюд1Ю  в  покорности  своей  симъ  представляетъ", 
В.  Г.  К.  одобрила  распоряженхе  К.  П.  К— р1и. 
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га. 

ПСэ  г.  Д11Л0  М.  К.  ,,по  сообщет'ю  1пев.  п'в.-г)б-  О  пана 
ГлЬбов!  о  до:*волен1а  к1ев.  м1Ьщашмъ  д'Ьлсагь  въ  ихъ  впноку|г 
Н8хь  горячою  вина**. 

10-г6  поая  1765  г.  ген^-гтб.  Иванъ  Гл-Ьбовь  пи- 
салъ  къ  гр.  Румянцову: 

„Поданными  ко  мн-Ь  от  к.  маг— та    доношешями 
представлено:  к.  мещане,  а  имянно:  райца  Ефимъ  Чи- 
шиничъ,  шафаръ  Данило  Стефановъ,  городничей  Федоръ 
Донецъ,  Иванъ  и  Семенъ  Коробкины,  Яеимъ  и.Григо- 
рей  Середенки,  Максимъ  и  Петро  Шкародубы,  Михайло 
Кишинской,   Иванъ   Б^-куринскШ,    Семенъ   Семигиаов- 
ской,  Василей  и  сынъ  ево  Василей  же  Полонскхе,    Се- 
менъ Адридкой,  Иванъ  Достоевской,   Никита    Кошуба, 
Иванъ  СтаведЕОй,  Семенъ  Рублевъ,  Григорел  Гулаченко, 
Федоръ  Паскевичъ,  да  мещанка  Яковиха  Череватенкова 
итого  дватцать  два  человека  доношенхями  в  маги<1тратъ 
представляли:   (1)   что  имеютъ   они    собственные   свои 
хутора  и  винолурни  некоторые  из  нихъ    на  Плоскомъ 
на  зем.й   К.-Кирил,   мн-ря,   а  друпе   на  Крещатике, 
на  земляхъ  Пустыно-Никрлаевского  и  Золото-верхо-Ми- 
хаиловского  манастырей  с  платежемъ   за  оные,    по  за- 
ключеннымъ    с*  гЬми  манастырями   контрактамъ,    еже- 
годной пошлины;  но  токмо  де  кхев.  сотенное  правлен1е, 
насылая  на  т4  винокурни  нарочныхъ,   беретъ   во  взя- 
токъ  от  всякаго  ихъ  казана  по  немалому  числу  денегъ, 
какъ  то  и  в  прошедшемъ  март4  м— ц-Ь   сего  году,    по 
приказу  ОЕОго  сот.  правлешя  старшины,  собравши  они, 
мещане  между  собою  отнесли  к  нимъ  денегъ  тритдать 
рубдевъ,  (2)  потомъ  оная  старшина,    увестясь    что    об 
оныхъ  взяткахъ  представлено   от  маг— та    ко  мн4,    то 
оные  принесши    к  нимъ   обратно  прошедшаго    апреля 
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12  числа  того  жъ  сот.  правленхя  атаманъ  Василей 
Блажевской,  писарь  Павелъ  Масловичъ  и  знач.  тов. 
Григорей  Еременко  съ  15  казаками,  набежавъ  на  тЬ 
ихъ  хутора  и  не  давъ  доделать  затертого  в  кадкахъ 
на  вино  хлЬбзк,  всЬ  казаны  ис  печей  повыламывали,  а 
ис  посуды  несколко  побили  и  чрезъ  то  причинили  имъ 
немалые  убытки  и  разореше,  (3)  а  как  де  в  прошломъ 
1761  г.  данными  от  Е.  С.  гр.  К.  Г.  Разумовского  мно- 
гимъ  и  с  т-Ьхъ  маг.  чиновниковъ  и  м-Ьщанъ  вино  ку- 
рить дозволено,  ктому  жъ  оные  мещанскхе  хутора  в 
бывшую  в  прошломъ  763  году  ревиз1Ю  внесены  вс4 
под  ведомство  к.  маг — та,  то  потому  де  оной  кхев. 
старший*  никакова  к  т4мъ  ихъ  хуторамъ  и  винокур- 
нямъ  д-Ьла  иметь  не  должно,  для  того  что  оные  к.  ме- 
ш,ане  за  оную  землю,  какъ  выше  писано,  подлежащхе 
по  уговорамъ  денги  в  показанные  манастыри  платятъ, 
как  де  и  сама  означенная  сот.  старшина  и  козаки, 
имея  на  Подол*  свои  дворы,  на  магистратской  и  прот- 
чей  влад'Ьлческой  земл*,  платятъ  за  ту  землю  кунич- 
ные  денги  а  в  протчемъ  состоятъ  въ  в-Ьдомств-Ь  своей 
команды,  (4)  сверх  же  того  оные  мещане  на  т4  ихъ 
винокурни  хл-Ьбъ  и  дрова  доставляютъ  не  из  малорос- 
С1йскихъ  какихъ  либо  местъ,  но  единственно  из  за- 
границы. Почему  т-Ьмъ  малороссхйскимъ  местамъ  от 
нихъ  в  томъ  хлеб*  и  дровахъ  никакова  убытку  не 
причиняется,  (5)  при  том  же  они  мещане  никавихъ 
другихъ  промысловъ  и  заводовъ  не  имеютъ  и  какъ 
указные  такъ  и  градскге  подати  отправляютъ  да  и  себя 
содержутъ  с  одного  толко  винного  курен1я,  и  ежелн 
имъ  того  промыслу  не  иметь,  то  они  не  толко  тЬхъ 
податей  отправлять,  но  и  себя  крайн-Ь  содержать  не 
могутъ;— и  тЬми  доношешями   кхев.    маг— тъ   просить 
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вакъ  о  взятБахъ,  такъ  и  о  винномъ  ихъ  К7рен1и,  раз- 
смотрен1я.  (6)  Отъ  оного  жъ  сот.  правлешя,  на  послан- 
ной от  меня  ордеръ,  репортомъ  представлено,  что  озна- 
ченнымъ  к.  мещанамъ  винное  куреше  запрещено  в  силу 
предложешя  в  Малорос.  Кол.  от  В.  С — ва,   на  основа- 
нш  универсала   отъ  Е.  С.  гр.  К.  Г.  Разумовского,    по 
бытности  ево  гетманомъ   въ  761  г.    учиненного,   кото- 
рым де  учреждено  во  всей  Малой  Россш  винное  куре- 
Н1е  иметь    толко  однимъ  духовнымъ   и  мирскимъ   вла- 
делцамъ  и  казакамъ  из  собственного    своего    хл-Ьба    и 
л4су,  а  попамъ,   купцамъ,    м-Ьщанамъ    и  мужикамъ   и 
другимъ  лвдямъ,   деревень  своихъ  в  Малороссхи  и  чи- 
новъ  дворянскихъ  неим'Ьющихъ,  оное  винное  куреше  и 
шинки  навсегда  запрещены,  для  того  де  что  оные  со- 
стоять на  земляхъ  владенхя  показанныхъ  Кириловска- 
го,  Михайловского  и  Николаевского  манастырей,  в  сло- 
бодахъ  Плоской   и  Хрещатику,    в  тамошнихъ    поселе- 
шяхъ,  на  оброке,  какъ   и  у  другихъ   малоросс1йскихъ 
помещиковъ,  состоящихъ,  а  те  де  манастыри  со  всеми 
ихъ  землями  написаны  в  ревиз1ю   под  сотню  к1евскую, 
(7)  еликож  де   касается    и  до  презентовъ   от  оных  же 
мещанъ,  то  сот.  канцеляр1ею    т4хъ   презентовъ   ника- 
кихъ,  также  и  тритцати  рублевъ  денегъ,  не  брато,  но 
как  де  явилось,   что  тЬ  мещан-Ь,   по  давнему    обычаю, 
ища  собЪ  и  нын'Ь  не  подлежащей  въ  означенномъ  вин- 
номъ курен1и    дозволешя,    в  сот.    канд.    неоднократно 
просили,   не  возможно  ль  о  дозволен1и    имъ    хотя    на 
половинное  число  казановъ  винного  курешя  куда  над- 
лёжитъ  чрезъ  нарочного  на  ихъ   кошт*   представлен1е 
учинить,  и  на  содержанхе  потому  ихъ  д'Ьлу  приносили 
в  домъ    к  сотенному  писарю  тритцать  рублевъ,    коихъ 
онъ  дважды   от  нихъ   не  принималъ,   а  в  третей    уже 
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разъ  ухищренно,  оболстя  ево,  писаря,  оставили  тЬ 
денги  у  него  под  видомъ  на  время,  о  которыхъ  какъ 
толко  в  сотенной  канцеляр1и  увидано,  то  и  возвращены 
имъ  по  прежнему,  (9)  прошлого  жъ  761  году  сентября 
4  да  21  чиселъ,  по  универсаломъ  Е.  С.  гр.  К.  Г.  Ра- 
зумовского, даннымъ  К1ев.  полковнику  Дарагану,  да 
К1ев.  жъ  сотнику  Гудиму,  с  которыхъ  от  помянутыхъ 
мещанъ  представлены  коши,  велено,  по  прошешю  оныхъ 
мещанъ,  а  имянно:  шафаря  Ефима  Чишинича,  урядни- 
ковъ  Семена  Ос  роницы  и  Данила  Степанова  с  това- 
рищи, винное  курен1е  на  заводахъ  ихъ  производить 
и  запрещенхя  не  чинить  впредь  до  разсмотрен1я.  Об 
ономъ  Вашему  С1ятелству,  милостивому  гд— рю  моему» 
чреэъ  С1е  сообщить  нахожу,  что  какъ  означеннымъ  К1ев. 
м'Ьщаномъ  винное  куреше  дозволено  было  пред  симъ 
от  гр.  К.  Г.  Разумовского,  по  бытности  ево  гетманомъ, 
то  однако  жъ  и  нын-Ь  оставляю  оное  на  разсмотреше 
В*  С— ва.  Впротчемъ  съ  особливымъ  почтешемъ  моимъ 
пребуду". 

Малоросс1йская  Коллег1я,  въ  которую  поступили 
это  представлен1е  Гл-Ьбова,  августа  24  опред*Ьлила  от- 
править въ  Е1евъ  нарочно  кого-либо  изъ  полк.  К1ев. 
старшины,  который  долженъ  изсл-Ьдовать  дМств1я  со- 
тенной старшины  по  отношен1Ю  къ  м-Ьщанамъ,  заявив- 
шимъ  жалобы,  а  равно  узнать,  „не  слЬдуетъ  ли  мало- 
россшскимъ  м-Ьстамъ  въ  хл-Ьб-Ь  и  л-ЬсЬ  ущербу"  отъ 
винокурешя  шев.  мещанъ,  и  если  такого  ущербу  н-Ьтъ, 
то  и  винокуреше  не  запрещать,  „а  ежели  оше  сот. 
старшины  явятся  виновными  во  взяткахъ  и  напрасныхъ 
в  винокурняхъ  разорешяхъ,  то  ка>сому  они  за  то 
штрафу  подлежатъ,  представить  на  основаши  указовъ 
и  правъ  мн'Ьше". 
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Въ  августе  м—ц-Ь  1765  г.  К1ев.  м-Ьщане  Павло 
Кожевичъ  и  Петро  Шкародубъ  съ  товарищи  подали 
гр.  Румянцеву  такое  доношеше: 

„Подъ    видомъ    обнародованныхъ    въ   прошломъ 
761  год-Ь  отъ  Е.  С.  гр.  К.  Г.  Разумовского,  по  бытно- 
сти его  гетманомъ,  увиверсаловъ  съ  запр'Ьщешемъ  ни- 
кому,  по  предписаннымъ   въ  оныхъ   обстоятельствамъ, 
изъ  малоросс1йскихъ  обывателей  винное  куреше  произ- 
водить, ежечасно  отъ  сотника  К1евскаго,  сотенной  стар- 
шины и  козаковъ  посл'Ьдствуютъ  и  на  винокурни  нашы, 
состоящхе  по  близъ  города  Кхева,  нападенхя   съ  нема- 
лымъ  разорешемъ  нашимъ;  ч'Ьмь  мы  нижайшхе  наичув- 
ствительн'Ьйш1е  убытки  претерп'Ьваемъ,  какъ  о  томъ  В. 
С— ву   отъ  г.  К1ев.    ген.-губ— ра    Гл-Ьбова    изь  жалобъ 
нашихъ  сообщено.  Постановлеше  жъ  значащагось  уни- 
версала единственно    еле    въ  себ'Ь    заключаетъ,    чтобы 
внутрь  Малой  Росс1и  вольнымъ  всякому  винокурешемъ, 
какъ  опустошенгя  въ  л'Ьсахъ,  такъ  особливо  и  родяще- 
мусь  въ  Малой  Росс1и  хл'Ьбу,  не  могло  особливаго  ис- 
тощешя  предсл-Ьдовать,  и  изъ  того   протчимъ   не  пре- 
терп-Ьвать  бы  б'Ьдствхя.  Следственно  таковое  запр4щеше 
токмо  и  простырается  до  жителей  внутръ  Малой  Россш. 
Что  же  принадл^жнтъ  до  насъ   нижайшихъ,   то   какъ 
мы    винное   куреше   имЪемъ    только    изъ  привозымаго 
изъ  польской  области  въ  Кхевъ  знатнымъ  множествомъ 
хд^ба  (коего  безъ  всякой  дороговизны  большею  част1ю 
случается  что  и  покупать  н-Ькому),   а  дровъ  тожъ    по- 
лучаемъ  привозымимы  изъ  далн^йшихъ   отъ  Каева  за- 
граничныхъ  м'Ьстъ  плитамы,    въ  разсуждеши  чего  зна- 
чащемусь  постановлешю  Е.  С.  гр.  Разумовского  мы  ни- 
жайхше   и  мал-Ьйшею   противностью   не  косны,   и  оное 
вовся  до  насъ  не  простырается;    почему    когда   мы  за 
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т-Ьмъ  уйиверсаломъ,  представляя  нашу  нужду  и  про- 
мислъ,  единственно  изъ  винного  курешя  состоящШ, 
просили  по  вишевыраженнимъ  резонамъ  о  дозволеши 
намъ  оное  винное  курен1е  производить,  то  того  жъ 
761  г.  и  отъ  самаго  Е.  С.  графа  бывшего  гетмана  по- 
вел4нно  намъ  безпрепятственно  виннымъ  курешемъ 
пользоваться,  и  на  то  особливые  ордеры  воспоследовали. 
Однаково  сотенная  старшина,  презырая  все  то,  безпре- 
станно  насъ  своимъ  нападенхемъ  ут-Ьсняетъ,  такъ  что  мы, 
им4я  о'д'ъ  того  не  малое  разореше,  принуждены  находимся 
В.  С—ву  объ  ономъ  нашы  обиды  представить;  при  чемъ 
Вашего  высокографского  Схятельства  нижайше  просимъ, 
по  предизображеннымъ  обстоятельствамъ,  намъ  вино- 
куренной промыслъ  безпрепятственно  дозволить  т-Ьмъ 
наипаче,  что  съ  того  никакова  обп1;еству  вреда  не  воз- 
можетъ  никогда  произсходить,  и  чтобы  впредь  сотенная 
К1ев.  старшина  не  им^ли  дерзости  насъ  нижайшихъ 
невинно  разорять,  строго  имъ  по  высокому  В.  С.  благо- 
усмотр-Ьтю  запретить  со  удоволствхемъ  насъ  за  мног1е 
претерпенные  нами  отъ  нихъ  обиды  и  причиненные  разно- 
образные на  нашихъ   винокурныхъ  заводахъ   убытки". 

IV. 

Протоколъ  К.  Г,  К.  1767  г.  мая  15  дня,  по  дплу 
о  винокурняхъ. 

„По  указу  Е.  И.  В.,  К.  Г.  К.  слушавъ  репорта, 
поданного  к.  рейт,  команды  отъ  прапорш;ика  Шевыри- 
на,  которымъ  представилъ,  что  состоящхе  неподалеку 
К.-Печ.  кр-Ьпости  по  берегу  р.  Днепра  на  земляхъ  К.- 
Николаевского  и  Михайловского  мнт— рей  здешнихъ 
м4п1;анъ  винокурни  имъ,  прапорш;икомъ,  уничтожены,  и 
въ  нихъ  винное  куреше  и  продажи   запреш;ены;   а  по 
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справк-Ь:  минувшаго  генваря  4  дня   сего^года   отправ- 
леннымъ    въ  Пр.    Сенатъ    изъ  К.  Г.  К.    доношешемъ 
представлено,  что  въ  силу   указа   Пр.    Сената   отъ  15 
октября  1765  г.  о  уничтожеши  оныхъ  состоящихъ  не- 
подалеку К.-Печ.  кр.   по  берегу   р.   Днепра    обывател- 
СБихъ  и  монастырской    всего    семнатцати    винокурень, 
писано  т^хъ  монастырей  къ  архимандритамъ,  а  в  К1ев- 
ской  магистратъ  посланъ  указъ  съ  т-Ьмъ,    чтобъ   оные 
винокурни  всем']^рно  были  уничтожены  и  отныне  впредь 
на  оныхъ   винного  курешя  и  продажи  бол']^е  не  было, 
посл-Ь  чего  для  уничтожешя  т-Ьхъ  же  винокурень  опре- 
д^ленъ  былъ  к.  рейт,  команды   прапорщикъ  Еипрхянъ 
Шевырынъ,    которымъ  тк  винокурни  и  уничтожены    и 
въ  нихъ  винное  курвн1е  и  продажи  запрещены,  окром*]^ 
трехъ  винокурень,  а  имянно:  м^щанъ  Семена  Коробки, 
Ивана  Ставицкого,  да  жителствующаго  въ  К1ев'Ь  б-Ьло- 
городского   купца    Романа   Ноздрина,   которые   подан- 
ными въ  К.  Г.  К.  доношешями  просятъ,  чтобъ   оныхъ 
ихъ  трехъ  винокурень  не  уничтожать,  а  дозволить  имъ 
въ  т-Ьхъ  ихъ  винокурняхъ    хлебное    вино    курить    по 
прежнему,   кое  они  им-Ьютъ  отпускать  все    въ  юевсше 
казенные  питейные  домы  не  менше    во  всякой    м— цъ 
Коробкинъ   и  Ноздринъ   по  500,    а  СтавицкШ    по  100 
ведръ,  съ  такимъ  обязателствомъ,  что  по  какой  бы  ц-Ьн-Ь 
у  постороннихъ  продавцовъ  въ  тк  казенные  домы  вино 
куплено  ни  было,    то  они  за  поставленное  ими  равной 
доброты  обязуются  уступать    для  приращешя  Е.  И.  В. 
интереса  у  всякаго  ведра  по  шести  коп-Ьекъ,  а  сверхъ 
того  ежели  они   въ  продаж-Ь  того  винокуренного    ими 
вина  стороннимъ    людемъ    не  толко    в  розницу,    но  и 
бочками  к4мъ  и.зобличены  будутъ,  то  подвергаютъ  себя 
лишешю  оныхъ  винокурень   и  хуторовъ,    на  которыхъ 
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т-Ь  винокурни    состоятъ,  и  сверхъ  того,  въ  силу  Е.  И. 
В.  указовъ,  штрафу;  потомъ,    по  учиненному    съ  ними 
договору,  уступили  и  еще  Коробкинъ   и  Ноздринъ  по 
одной,   а  Ставицкой  по  дв4    коп'Ьйки,    въ  разсуждеюи 
того  что  онъ  Ставицкой,  какъ  вышеписано  им'Ьетъ  от- 
пускать въ  питейные  домы  на  продажу  вина  неболшое 
число,  т.  е.  по  100  в  м-— цъ,  а  Ноздринъ  и  Коробкинъ 
по  500  ведръ,  и  какъ  таковой  интересной  прибыли  отъ 
покупки  у  нихъ  того  вина  им'Ьетъ  быть  немалое  число, 
то  в  разсуждеши  того  и  что  они  Коробкинъ   съ  това- 
рып1;и,  какъ  выше  явствуетъ,  обязываются  въ  непрода- 
жЬ  на  сторону   никому   того  вина   указному    штрафу. 
приказали:   представить  о  томъ  находяш;емуся  нын*   в 
Москве  г.  К1ев.  ген.-губ— ру  Ф.  М.  Воейкову,  не  соиз- 
волитъ  ли  Пр.  Сенату  представить  со  мнЪнхемъ,  не  по- 
вел^но  ль  будетъ,  для  вышеписанныхъ  обстоятельствь, 
помянутые  три  винокурни  оставить  по  прежнему  и  въ 
нихъ   винное  куреше   на  т-Ьхъ   кондицглхъ  дозволить, 
и  если  схе  Пр.  Сенатъ   за  благо    принять    соизволить, 
тобъ  повел-Ьно   было  об^  ономъ   въ  К.  Г.  К.    снабдить 
Е.  И.  В.  указомъ". 


—  157  — 


Борьба    кхевсваго    магистрата   съ   ворчем- 

ствомъ. 

I. 

1743—1752  г.  Ко11Фвскован1е  гор'блкв  у  асаула  Григор1я 
Голика. 

Вг  1742  г.  юев.  сот.  асаулъ  ГригорШ  Голикъ, 
получивши  отъ  своего  должника  гор'Ьлку,  нал4ре- 
ваясь  продать  ее  гуртомъ,  поставилъ  въ  дом'Ь  зва 
комаго  д1акона,   такъ  какъ    въ  собственномъ   дом% 
поставить  ее  было  негд'Ь. 

Магистратъ  же,  полагая,  что  гор'Ьлка  эта  пр1- 
обр*Ьтена  имъ  для  корчемства,  конфисковалъ  ее. 
По  йтому  поводу  въ  апр-Ьл*  1743  г.  Грйгорхй  Го- 
ликъ в  К.  Г;  К.  подалъ  челобитную,  въ  которой 
йисалъ,  что  „взятую  имъ,  Голикомъ,  за  долгъ  у 
мос^'И^дского  жите*1Я  Васйля  Лукьяненка  гор'Ьлку 
*рй  «уфй  и  одййъ  боченокъ  по  1у6н%  па  60  р., 
которая  онимъ  же  Голиковымъ  долж^авкомъ  пос1^в- 
.Ф№а  б%>1ла  на  ПодбЛ'6  %  дом%  успенскаго  Д1акона 
Алгбкс^а  Хомевка,  заграбили  в  к.  маг^^гь  безвинно, 
ибо  де  онъ  тою  горелкою  не  шинковалъ,  во  *гокмо 
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ва  время  у  оного  дхакона  ту  горелку  поставилъ, 
понеже  де  в  дом'6  его  за  пожарнымъ  разорешемъ 
поставить  было  негд'6;  а  по  указомъ  же  и  по  кон- 
ференцш  на  д-Ьл*  въ  Г.  В.  Суд*  йев.  козакамъ 
не  толико  всяше  напитки  в  дом']Ьхъ  своихъ  им^ть, 
но  для  содержан1я  нхъ  козацкой  службы  какъ  пи- 
вомъ  такъ  и  медомъ  и  брагою  шинковать  и  горелку 
оптомъ  т.  е.  бочками,  а  не  в  роздробъ  продавать, 
генеральное  дано  позволенхе^  о  чемъ  де  и  в  дан* 
номъ  шев.  войту  с  тов.  из  оного  Г.  В.  Суда  уни- 
версалу написано^. 

К.  Губ.  Канц.  порушила,  что  такъ  какъ  „в 
указ4  из  Г.  Кол.  Ин.  Д.  отъ  8-го  1юня  730  г, 
повел']&ваетъ  кхевскимъ  казакамъ  не  токмо  въ  до* 
м^хъ  своихъ  держать,  во  и  гуртовою  куфами  про- 
дажею продавать  позволено;  въ  прошломъ  742  г- 
по  указу  Е.  И.  В.  изъ  Пр.  Сената  вел-Ьно,  про- 
тивъ  челобитья  шев.  казаковъ,  въ  прежде  починен- 
ныхъ  имъ  отъ  к1ев.  войта  и  бурмистровъ  и  про- 
чихъ  маг.  чивовъ  обидахъ,  грабительствахъ  и  раз- 
зорев1яхъ,  изсл'Ьдовать  и  р*шев1е  учинить,  какъ  о 
томъ  указы  повел']Ьваютъ,  для  которого  отвфтствхя 
и  повфревше  отъ  шев.  маг — та  определены,  и  за 
т'1мъ  указомъ  таковыхъ  вновь  ваборовъ  чинить  не 
надлежало,  и  потому  означенную  забранную  го- 
р-Ьлку,  по  сил*  Г.  Кол.  Ин.  Д.  указа,  отдать  ему, 
Голику,  съ  роспискою". 

Получивъ  этотъ  указъ,  маг — тъ  писадъ  ген.- 
губ— ру  Деонтьеву  15  апреля  1743  т.  въ  своемъ 
довошен1и: 
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„Прошлаго  марта  14,  по  учинившомся  въ  май- 
страте  шевскомъ  о  передержав1и  у  отца  Алексея 
бомина,  Шево  подольской  церкви  дьякона,  оной 
Голика  подступной  шинковой  горелки  изв^стхя,  а 
по  объявлен1ю  отцу  протопопе  К.-подольскому  Сте- 
фану и  по  ВЗЯТ1Ю  съ  оного  дьякона  сказки,  взне- 
сено В.  Вп  ву  прошен1емъ,  почему,  чрезъ  прислан- 
ного тогда  жъ  отъ  В.  В.  П.  ординарца  сержанта 
Ивана  Веневитина  къ  г.  капитану  Метейкину,  за 
стольника  на  Подоле  зостаючому,  определены  били 
караульные,  где  пребывали  до  позволен1я  отъ  ясне- 
преосвященнейшаго  киръ  Рафаила  арх1епископа 
К1евского,  Галицкого  и  Малой  Росс1и,  на  письме 
въ  майстратъ  присланного,  которымъ  въ  шев.  май- 
стратъ  яко  подступную  горелку  взять,  и  ежели 
где  въ  передержке  отъ  духовныхъ  впредь  сыщется 
забирать  дозволено,  а  чтобъ  духовные  не  передер- 
живали для  продажи  горелки,  къ  реченному  отцу 
протопопе  указомъ  архипастырскимъ  предложено, 
которая  горелка  съ  двора  дьяконскаго  и  взята;  что 
же  Голикъ  показалъ,  якобы  за  пожарнымъ  раззоре- 
Н1емъ  негде  было  ему  въ  доме  своемъ  сложить, 
велелъ  должнику  своему  Васил1Ю  Лукьяненку  въ 
оного  дьякона  поставить,  и  то  онъ  написалъ  не- 
правду, ибо  та  горелка  привезена  воровски  подъ 
сеномъ  третьей  недели  великого  поста  месяца 
марта,  а  пожаръ  былъ  въ  1юле  прошлого  году^  ко- 
торый Голикъ  дворъ  свой  и  въ  ономъ  амбары  со- 
строилъ  въ  скорости,  горелку  же  тую  не  должникъ 
его.  но  онъ  самъ  поставилъ  у  показанного  дьякона 
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де^р%,  ГА*  И  прежде  той  горилки  имфлъ  куховъ 
трв  и  разными  временами  ночью  и  передъ  сз^томъ 
барилкамй  въ  домъ  свой  нашивалъ  и  вышин1(овалъ 
мелкими  местами  пол  квартами,  и  т^къ  у  него,  Го- 
лика, яко  и  въ  ирочи]^ъ  козавовъ  и  у  самого  сот- 
ника покуаивъ  не  единожды  гор'Ьлку,  презентовали 
въ  Канцеляр!»  Шевогу бернской,  о  якомъ  ихъ  шинку 
Е.  И.  В.  майстратъ  билъ  челомъ,  а  въ  решенную 
К.  Г,  К.  прошлого  генваря  10  подали  «1елобитную 
о  запрещев1и  шинку  сотнику  Жил'Ь  и  вс^мъ  каза* 
каиъ  но  сил^  Высокомонаршихъ  всемил.'жал.  маги- 
страту к1ев,  граммотъ  и  гетм.  универеаловъ,  кото- 
рыми, особенно  отъ  покойного  гетмана  Скоропад- 
ского,  грозно  шинкъ  гор^льчаный  запрещаетъ,  изъ 
реестру  козачьяго,  за  роздробь  шинкованья  горелки, 
вымазати  декляруетъ,  яко  обширн'Ьй  въ  поданной 
челобитной  въ  первомъ  пункт']^  написано  до  окон- 
чан1я  зачатого  за  побей  и  вечное  лавнива  Маль- 
ченка  ув'Ьчье  просили;  что  же  написапо  по  сдраввФ 
въ  К.  Г.  К.  за  присланными  Б.  И.  В.  указами  о 
обвдахъ  и  грабительствахъ  изсл'ЬдоваФЬ  и  р'^^шеше 
учинить,  какъ  о  томъ  указы  повелеваюсь,  и  з|1 
т^мъ  указомъ  забороэъ  вновь  чинить  не  надлежало, 
но  по  спрабк']^  въ  майстрат^  кшв.,  еъ  ономъ  Ё. 
И.  В.  указе  0  обидахъ  и  о  прочемъ  арисланномъ 
по  указамъ  учинить  решенхе  въ  указной  срокъ  по 
генеральному  регляменту  выражено,  а  ^тобъ  сот- 
нику и  казакамъ  в  роздробь  шинковать  и  убийства 
и  увечья  чинить,  въ  ономъ  указе  не  написано;  и 
К.  Г.  К.  не  токмо  о  ихъ  крепостяхъ,  но  и  о  май* 
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стратовыхъ  Высокомон.  всемил.  жалов.  майстрату 
к1ев.  грамотахъ  на  ц'Ьлости  и  вольности  в'Ьдаетъ 
довольно,  которыми  майстратъ  во  всемъ  непорушимо 
утверждевъ  и  всякого  духовного  и  мхрского  чина, 
кто  они  якого  чина  ни  есть,  и  козакамъ,  и  м'Ьща- 
намъ,  въ  нижнемъ  городе  Шев'б  живущимъ,  ни- 
кому викакимъ  пит1емъ  не  шинковать  и  продажи 
не  йм^ть,  кром-Ь  ратуши,  понеже"  и  т.  д.... 

Челобитную  эту  подписали:  субделегатъ  вой- 
товства  Михайло  1осифовичъ  и  бурмистры:  Мих. 
Адександровичъ,  Алексий  Ивановъ^  Герасимъ  Хо- 
лявка  и  Лавренъ  Гуриновичъ. 

Д-Ьло  объ  этомъ  заборе  у  Голика  горелки  ве- 
лось, видно,  очень  долго  и  разбиралось  въ  Войск. 
Ген.  Суд4,  но  ч^мъ  решено — неизвестно.  Въ  рав- 
розненныхъ  д^лахъ  нашлось  по  этому  дФлу  сле- 
дующее письмо  гр.  Разумовскаго  къ  Леонтьеву  отъ 
14  марта  1752  г. 

„Сего  марта  12  дня  Судъ  В.  Ген.  въ  прислан- 
вомъ  ко  мне  доношен1и  написалъ:  въ  ономъ  де  Г. 
Суде,  по  производимому  делу  сотника  юев.  сот. 
асаулы  Григор1я  Голика^  въ  судномъ  произвожден1и 
онъ,  Голикъ,  между  прочимъ  показалъ,  яко  въ 
1742  г.  взялъ  было  онъ  у  должника  своего  Василя 
Лукьяненка,  нынешняго  попа  села  Вышгорода,  за 
долгъ  три  кухвы  и  единъ  боченокъ  горелки  и,  не 
имея^  у  себя  за  изгорен1емъ  дому  оной  где  поста- 
впть^  упросилъ  Шевоподольского  успен1Я  Богома- 
тери церкви  дьякова  Алексея  Хоменко  для  поставки 
въ  его  доме,  где  была  и  поставлена  съ  темъ    на- 
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мфрец^ем'ь,  чтобъ  оную  продать  въгурт*  куфами 
для  снабд-Ьнш  дому  своего,  которую  гор'Ьлку  всю 
магистрата  шевского  урядниками  заграблено;  о  чемъ 
де  въ  743  году  онъ,  асаулъ  Голикъ,  подалъ  В. 
Вп — ву  дв4  челобитныя  и  по  т^мъ  челобитнымъ 
посланными  отъ  К.  Г.  К.  въ  оный  маг — тъ  указами 
вел'Ьно  ту  всю  горФлку  ему,  асаулу  Голику^  воз- 
вратить, Т0Ч1Ю  де  по  оному  никакого  исполнешя 
отъ  магистрату  не  учинено;  и  тако  де  т-Ь  челобит- 
ныя  съ  прсл']&довавшимъ  по  нихъ  произвожден1емъ 
въ  Судъ  Ген.  къ  обстоятельству  д4да  потребны, 
для  того  требовано  объ  ономъ  надлежащего  раз- 
смотр4н1я.  Того  ради  соблаговолите  В.  В.  П.  при- 
казать въ  К.  Г.  К.  справясь,  буди  отъ  его,  асаула 
Г — ка,  дв%  челобйтныя  В.  В.  П — ву  въ  743  г.,  о 
заборф  в  него  маг.  урядниками  горелки,  в  подаче 
были,  то  онхе  и  что  по  тому  учинено  съ  произвожде- 
Н1емъ  прислать  къ  отправк-Ь  ихъ  въ  Судъ  В.  Ген." 

П. 

1754  Г.  ,,Д*ло  по  донош.  К1ев  маг— та  о  явившахс! 
ослушпикахъ  козакахъ  сотни  кхевской  и  провзносвмыхъ  имм 
похвал1?ахъ  и  о  протчихъ  продерзостяхъ.** 

Бррьба  съ  корчемствомъ  обострила  отношешя 
юевскаго  м'Ьщанства  съ  козачествомъ,  какъ  уро 
и^ожно  видеть  изъ  ц^лаго  ряда  жалобъ,  которыя 
заключаются  въ  настоящемъ  дФлФ.  Извлекаемъ  изъ 
него  лишь  т*  документы,  которые  относятся  къ 
корчемству,  другая  же  часть  документовъ  будетъ 
изложена  въ  особой  глав*  о  произвольномъ  вписы- 
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ваши  м^щанъ  въ  козаки,  о  чемъ  много  разъ  жало* 
вался   магистратъ. 

а). 
Жалобы  магистрата  въ  августгь  м — цгь  1753  г, 

1753  г.  21-го  августа  въ  К.  Г.  К.  отъ  К1ев.  маги- 
страта доношенхе: 

„Бывши  при  маг— т4  юев.  слуга  ведоръ  Кре- 
пакъ,  забравъ  в  маг—т^  у  отслугу  денги  и  не  отел  ужа 
оныхъ,  минувшого  1ЮЛЯ  среднихъ  чиселъ  1753  году 
б']^жалъ,  и  в  сотенномъ  К1ев.  правлеши  в  Бозаки  впи- 
савшись, последуя  сотника  кхев.  Павла  Гудима  и  ко- 
манды его  козаковъ  продерзостнимъ  поступкамъ,  в  на- 
нятомъ  собою  у  шевского  жителя  Василя  Седневскою 
кравця  дворЪ  завелъ  гор^лчанхй  шинкъ.  О  чемъ  маги- 
стратъ К1ев.  ув-Ьстясь  и  купивъ  чрез  нарочно  подослан- 
ного для  обстоятелн-Ьйшого  вида  горелки,  сего  августа 
20  числа  вел-Ьлъ  учинить  выемку  гор-Ьлки,  якая  по- 
сланними  3  маг— ту  и  учинена,  а  по  виемки  и  самого 
оного  ведора  Крепака,  яко  б'^^глеца  и  должника  маги- 
стратского, подступъ  м4сту  произведшего,  взявъ  до 
разсмотренхя  и  гд*  надлежитъ  о  томъ  представлен1я, 
в  турму  посажено.  Во  время  же  полуденное  того  жъ 
дни,  когда  с  присудствующихъ  в  маг— т-Ь,  кром-Ь  дне- 
вал ныхъ  и  сторожей,  никого  не  было,  сотни  К1ев.  аса- 
улъ  Григ.ор1й  Голикъ  с  многимъ  числомъ  козаковъ  на- 
халнйчески  гвалтовнимъ  нападешемъ  при  сабляхъ  з 
обухамы,  3  п^рначемъ,  з  молотомъ  ковалскимъ  болшимъ, 
и  3  другими,  разбою  приличними,  парадами,  наб']^жавъ 
к  турмамъ,  стоячихъ  тамо  двохъ  сторожей,  чтобъ  оные 
не  могли  дать  знать  въ  маг— тъ,  приарестовали,  стра- 
щая смертнимъ  убоемъ,  а  у  турми  разламавъ  молотомъ 
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замки  и  поотбивавъ  у  туремъ  двери,  реченного  ведора 
Крепака  и  другого,— имени  и  прозвашя  его   и  козакъ 
ли  онъ  или  чей  подданнхй  не  в-Ьстимо,  кой  с  привозною 
на  шинкъ  гор-Ьдкою  маг.  урадникомъ  на  дороге   былъ 
взятъ,— с  турмы  витащили  и  увели  з  собою,  произнося 
непристойн1е   на  маг.  членовъ  и  потижниковъ    на  здо- 
ровье похвалки,    при  чемъ    из  онныхъ    в  оной    турм4 
бывшихъ    арестантовъ    одинъ    по  вин-Ь    содержащ1йся 
Матв-Ьй  Балацк1й    без  известно    б-Ьжалъ;    и  т-Ьмъ    не- 
удоволясь,    на  домъ    предъобъявленного   К1ев.    жителя 
Василя  Седневского    кравця    набежали,    и  не  заставъ 
самого  хозяина,  занеже  онШ,  тотъ  ихъ  наб-Ьгъ  рщутя, 
скрился,  жену  его  Мелан1ю,   по  родивл-Ь  дитини    бол- 
ную,  взяли,  и  приведъ  в  судовню,   розложа,   били   не- 
щадно розками  и  вяза  звернули,    отъ  чего    оная   рос- 
пухлая  нын-Ь  близь  смерти  бол-Ьзнуетъ.   Л  понеже    та- 
ков1е  самовольническ1е  гвалтовн1е,   непр1ятелскимъ    об- 
разомъ  чицим1е,  разбойническ1е  нападен1я,   в  коихъ    и 
смертнхе  убШства  случаются,  к  явной  и  веема  знатной 
Высокомон.  указамъ  и  правамъ  противности    касаются; 
к1ев.  же  м-Ьщанъ   отъ  всякихъ  налогъ   оберегать,    и  в 
обиду  никому  не  допускать,   премощн-Ьйшимы    высоко- 
мон. маг— ту  К1ев.  жалов.  грамотами.  К.  Г.  Канцелярш 
повел-Ьно,  того  ради  з  вышьпропис.  асауломъ  Григорхемъ 
Голикомъ  и  ему  присутствующими  за  учиненные    ими 
толь  продерзостные   самовол.    разбойнич.    нададен1я    и 
маг.  тюремъ  розломъ  поступить,  какъ  о  томъ  Е.  И.  В. 
высоч.    указы    новел-Ьвають    и  для  освид-Ьтелствовашл 
розломанныхъ  туромъ   кого  определить,   К.  Г.  К.    ни- 
жайше просимъ^. 

Такого  же  содержашя    челобитная    подана    и  на 
Высоч.  имя  23  августа  отъ  маг— та  и  отъ  Седневскаго. 
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Челобитная  на  Высоч.  имя  въ  К.  Г.  К.  кхев.  жи- 
теля Васил1я  Седневскаго: 

„Бывп11Й  маг— та  К1ев.  слуга  Федоръ  Крепакъ  на- 
нллъ  у  меня,  нижайшаго,  дворъ  жены  моей,  оставш1й 
до  духовной  от  перваго  ея  мужа  козака  Андрея  Смо- 
ловика  на  ея  и  оставшаго  малол']^тнаго  сына  часть,  на 
годъ  за  два  рубли,  и  какъ  онъ,  живучи  въ  томъ  двор-Ь 
по  вписан1и  себя  в  казаки,  началъ  подступно,  в  про- 
тивность высоч.  В.  И.  В.  маг— ту  К1ев.  жалован,  гра- 
мотамъ  и  указамъ,  продажу  хлебного  вина  производить, 
то  я,  опасаясь,  чтобъ  мн-Ь  (»т  маг— та  за  то  в  вину 
причтено  не  было,  многократно  ему,  Крепаку,  объяв- 
лялъ,  дабы  от  того  удержался  с  такимъ  упоминанхемъ, 
ежели  бол-Ье  онъ  шинковать  станетъ,  тобъ  из  двора 
вышелъ  онъ.  Но  токмо  онъ,  Крепакъ,  не  толико  чтрбъ 
от  того  удержался,  но  еще,  тотъ  дворъ  присвоевая  себ-Ь, 
всячески  меня  бранилъ.и  похвалялся  бить;  а  сего  ав- 
густа 18  дня  присланные  от  К1ев.  сотника  Павла  Гу- 
дима  казаки,  есаулецъ,  а  какъ  ево  имя  и  прозвашя  не 
знаю,  да  вновь  вписанной  в  казаки  бывш1Й  кравецкого 
цеху  Андрей  Борсукъ  с  немалымъ  мн-Ь  угрожешемъ 
приказывали,  дабы  уже  я  к  тому  жены  моей  двору 
не  интересовался  съ  такимъ  объявлешемъ,  что  домъ 
козач1й,  въ  котородгъ  де  волно  казакамъ  жить  и  шин- 
ковать, а  буде  больше  буду  я  ходить  в  тотъ  дворъ,  то 
сотникъ  приказалъ  выбить  меня  дрюкомъ  з  двора.  А 
сего  жъ  августа  20  дня,  когда  учинена  у  него,  Крепака, 
от  маг— та  выемка  хл-Ьбному  вину  и  ево  за  некоторые 
учиненные  маг— ту  противности  взяли  в  тюрму,  то  ка- 
заки сотни  шевской,  собравшись  во  многолюдств*]^,  во- 
первыхъ  набЬжавъ  на  маг— тъ  нахално  и  отбивъ  тюрму 
ево,-  Крепака,  и  н-Ькоторыхъ  арестантовъ  освободили,  а 
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потомъ  налавъ  на  жилой  мой  дворъ,  откуда  я,  страха 
ради,  скрылся,  подхватя  жену  мою,  послЬ  родовъ  веема 
болную,  привели  в  козацкую  судовню  и  били,  обнажа, 
тйрански  розга^нии  таскали  за,  волоса  и  сверхъ  того 
ют-бли,  яко  бы  за  взятое  у  Крепака  при  выемки  вина 
ружье  и  саблю,  снять  кунтышъ,  о  чемъ  я  тогда  жъ  в 
К1ев.  маг— т-Ь  протестовался,  и  бой  жены  моей  освид4- 
телствованъ.  Нын-Ь  же  оная  жена  моя  от  т-Ьхъ  безпо- 
щадныхъ  побоевъ  лежитъ  при  самой  смерти,  такъ  что 
уже  сего  августа  22  числа  за  трудносию  бол'Ьзни  испо- 
ведана, да  и  чтобъ  жива  была  ненадежно." 

Осматривалъ,  по  приказан1ю  К.  Г.  К.,  избитую 
Ме ланью  23  августа  копеистъ  той  Г.  К.  МатвЬй  Мель- 
никовъ,  при  чемъ  оказалось:  „отъ  битья  розгами  съ 
спины  до  голеней  на  которыхъ  м-Ьстахъ  знаки  синевые 
и  желтые  и  на  нихъ  отъ  оного  бою  кровавые  струпья; 
какъ  таскайа  была  за  волоса,  то  отФого  у  не1н  свихнута 
голова  и  шея,  и  отъ  того  бою  оная  Меланья  весьма 
нын-Ь  лежитъ  больна". 

Доношеше  К1ев.  маг— та  въ  К.  Г.  К.  23  августа 
1753  года. 

„Сего  августа  18  д.  при  доношеши  отправленъ 
козачого  сотника  Павла  Гудгша  сторожъ  Артемъ  По- 
гребняченко  з  горелкою  з  двора  его,  сотника,  жилого 
к  козаку  Григор1Ю  КулаковскоМу,  онъ  же  и  Лялка^  на 
шинкъ  несенною,  да  хлопецъ  Иванъ  Гавриченко  отъ 
того  жъ  козака  Лялки  з  покупною  за  три  копейки 
квартою  го1р'Ьлкй  пойманши  в  оную  К.  Г.  К.  отослани, 
при  коемъ  и  пйсмо  руки  его,  сотника  Гудима,  за  по- 
казаннимъ  сторожемъ  Артемом!»  присланное,  якое  з 
сказкою  Артема  сторожа  его  веема  несходно,  сообщено, 
3  прошешёмъ,  за  силу  высоч.   Е.  И.  В.  з  Пр.   Сената 
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прошлого  1751  году    иэлЯ  20  дня  состоявщогось  указа, 
3  него,  сотника, .  яко  корчемного  вина  продавца,    а  по- 
купщика, козака  Григор1я  Лялки,  надлежащего  испол- 
нешя.   О  чемъ  онъ,  сотникъ,   ув-Ьдомлясь,    вм-Ьняя    то 
себ-Ь,  якъ  в  писмЬ  выражено,  за  безчестге,  будучогр  за 
подступное   шинковое  вино,    яко    бЬглеца   и  подступъ 
м-Ьсту  ^Ъючого,  ведора  Крепака  в  тюрм^,   з  его,    сот- 
ничего  надежно  наущенхя,  паче  же  позволенхя,  асаулъ 
ГригорШ  Голикъ  3  многолюдствомъ  и  разбойническими 
оруд1И,  напавъ  на  м'Ьскхе   турмы,    замки    порозбивавъ, 
того  Крепака  и  другихъ  повипускали,    а  жену  Василя 
Седневского  кравца   Мелашю,  по  родивл'Ь    болную   из 
двора  ей  насилие  в  судовню  взявъ,  без  пощад'Ьшя  роз- 
гами зув^тчили;  о  якомъ  гвалте  и  непр1ятелскомъ  на- 
падеши  и  тиранств-Ь,    того  жъ  августа   21    д.    в  оную 
К.  Г.  К.  доношешемъ  взнесено.  Но  тимъ  своимъ  само- 
волнимъ  разбойническимъ  дЬйств1емъ    не  удоволясь    и 
не  страшась  суда  Божхя  и  Государева,   того  жъ   21-го 
августа  на  доброволной  дороги,  близъ  церкви  Притиско- 
николаевской,    козаки    Алексей   Лящипскгщ    да    ново- 
уписн1й  Якимъ  Цгсбуля  слугу  м-Ьского  АлексЬя  Соколов- 
ОКОЮ  обухомъ,    противъ  церкви  Доброниколаевской   на 
улиц*   нововписшй  ведоръ  Крепа/къ  слугу  мЬского  ве- 
дора вилипенка  за  волоси,   обваливъ    на  землю,    кол*- 
нами,  носцями  и  дубиною  были,  приговаривая:  не  тру- 
сить гор-Ьлки,  мы  де  васъ  всЬхъ    поединцемъ    перебе- 
ремо;  а  Ивана  Пащенка,  слугу  жъ  м-Ьского,  посланного 
за  д'Ьломъ,  на  улиц-Ь,   к  епископскому   переясловскому 
подворью  лежачей,  -Ьхавшого  конемъ,   шесть   челов-Ькъ 
козаковъ,  а  именно:  АлексЬй  Жящинскгй,   Карпо  Гока- 
ленко,  да  ново  вписше  з  к1евскихъ  жителей  Хванъ  По- 
намаренко  з  другими,  ему  Пащенку   несвЬдомими,   ви- 
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бЬжавъ,  переняли  и  напавъ  на  его,  з  коня  зтягъ,  пер- 
в-Ье  привели  в  дворъ  Голиковъ  под  карауль,  а  з  двора 
Роликового  отвели  в  судовню,   и  в  турму  посадивъ,  до 
рубашки  обобравъ,  замкнули,    и  до  вечерного   времени 
в  оной  турм-Ь  держали,   послЬжъ  де  виведши  з  турми, 
в  судовн-Ь  барбари  и  К1И  ему  показывали,  для  чего  го- 
релку   уничтожаетъ,    запрещая    гор-Ьлки    трусить,  сто 
барбаръ  и  сто  кхивъ  дать  похваляясь;  а  Антонъ  Гока- 
ло  тамъ  же  в  судовн^,  без  всякой  винности,  его  Цащен- 
ка  якъ  началъ  по  щекамъ  бить,  АлексЬй  же  Лящинсюй 
говорилъ:  .  не  токмо  де  ты,    слуга,  но   и    бурмистръ  и 
райца  зд-Ьсь  оковани  будутъ;  то  жена  его  Пащенка  по- 
вид-Ьвъ  и  учиня  крикъ,  дала  знать  въ  маг— тъ,  и  роч- 
ше  бурмистръ  Васил1й    Балабуха,  райца  Василхй  Гра- 
довскш,  да  караулн1Й  афицеръ  Е.  Б.  г.  капитанъ  1ванъ 
Безруковъ^  встолничей  должности  будуч1й,  з  салдатами 
двома  караулними  пришли  и  его  Пащенка  быть  не  до- 
пустили; между  же  т-Ьмъ  и    сотникъ  Гудимъ   туда    жъ 
какъ  пришолъ,  з  неумолимой  своей  ярости  выговаривалъ: 
П1;асливъ  ты,  слуга  Иванъ,  что  я  проспалъ,  а  ужебъ  де 
тебй  в  той    турм-Ь,    гд-Ь  сид-Ьдъ,  и  похоронъ    былъ;    о 
якихдь  его  сотника  р-Ьчахъ  магистратовхе    онимъ  г.  ка- 
питаномъ  Безруковимъ  и  салдатами    опротестовались;  а 
не  могучи  его  сотника  неучтивыхъ  р^чей  и    бранныхъ 
словъ  терпеть,    отойшли,  и  его  Пащенка,  за  прислан- 
нымъ  отъ  Е.  В.  г.  брегадира  и  кхев.  оберъ-коменданта 
Ивана    Ивановича    Костюрина  ординарцемъ,  з  судовни 
выпустили. 

А  вчерашнего  дни  упоминаемой  козакъ  Антонъ  Го- 
кало,  напавъ  близь  дому  своего  с  протчими  козакамн 
на  вышепоказанного  магистратового  слугу  Ивана  Па- 
щенка, нещадно  бывъ,  отъ  которого  бою  оной  Пащенко 
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при  смерти  находится  и  по  христ1янской  должности 
испов'Ьданъ.  И  какъ  оного  Пащенка,  такъ  и  предпи- 
санную К1ев.  жителя  кравца  Василхя  Седневскаго  жену 
его  Мелашю  потому  жъ  за  нещадним*ь  боемъ  и  при  смерти 
лежащую,  для  освид-Ьтельствоватя  на  онихъ  побоевъ 
в  К.  Г.  К.  прислать  неможно". 

Ссылаясь  въ  заключеше  на  грамоту  Петра  В.  1710  г. 
3  марта,  маг— тъ  просилъ  у  К.  Г.  К.  защиты  отъ  на- 
сил1й  козаковъ.  При  этомъ  приложены  были  и  коп1и 
съ  писемъ  сотника  Гудимы,  писанныя  21  августа: 

а)  Жилосштый  Государь  мой  г,  бурмистръ! 

„Вчерашняго  дни  служитель  мой  з  домовою  бабою 
посланы  были  з  двумя  барилцами  гор-Ьлкою  к  казаку 
Лялц-Ь  для  отвозу  оной  гор-Ьлки  въ  Межигорье  на  ко- 
совицу; слуги  же  переня  ево  отняли  горелку  и  его  са- 
мого взяли  в  ратушъ,  которыхъ  и  по  ся  поры  тамо; 
того  ради  прошу  оного  служителя  приказать  выпустить 
и  взятое  вино  отдать,  ибо  сие  мн-Ь  очень  учинено  въ 
обиду,  чтобъ  моихъ  людей  на  волной  дороги  грабить  и 
арестовать,  чего  прошу  приказать  перестать,  верный 
слуга  вашъ  Павелъ  Гудимъ". 

б)  ууБлаюродный  гд — нъ  старшгй  магистрата  кгев' 
скою  бурмистръ  Мгсхайла  Тосифовичъ,  много  надежный 
мигь  блаюдгьтель! 

Сего  75.-$  году  августа  13  дня,  с  приказу  моего, 
жена  моя,  наливши  барилце  гор-Ьлки  для  косарей  мо- 
ихъ, дала  дворовому  сторожу,  чтобы  онъ  отнесъ  к  ко- 
заку  сотни  кхевской  Григор1Ю  Кулаковскому  для  от- 
сылки на  косовицу;  которого  сторожа  стр'Ьтивши,  маги- 
стратовый  слуга  Иванъ  Квачъ  взялъ  оного  сторожа,  от- 
нявъ  от  него  тое  барилце  гор'Ьлки,  ведучи  в  магистратъ, 
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гд4  нипопалъ  билъ  келепомъ  нещадно,  такожъ  жену  мою 
и  мене,  необичайно  кричачи  промежду  народомъ,  назы- 
валъ  шинкаркою  подолскою  и  другими  непотребнымы 
словами;  да  онъ  же,  слуга  Квачъ,  сего  жъ  августа  21 
дня,  б-Ьжучи  лошадью  верхи,  стр-Ьтивши  двухъ  сотни 
моей  казаковъ,  насм-Ьваясь  с  нихъ,  два  ножа  вынялъ 
3  ножонъ,  чинилъ  похвалки  с  нихъ  шкуру  лупити,  як1е 
ножи  от  него,  Квача,  онымы  жъ  казаками  отняты  и 
в  полич1е  в  сотенную  канцелярхю  опротестовавъ  дали 
под  арестъ;  того  ради  Вашего  Благородхя  покорно  про- 
шу помянутого  магистратового  слугу  Ивана  Квача  за 
честь  мою  и  моей  жены  наказать  в  страхъ  другимъ 
такимъ  же  его  братьямъ,  а  что  его  похвалки  были  с 
козаковъ  ножами  лупити  шкуру,  о  томъ  будетъ  раз- 
смотреше  и  что  потомъ  учинено  будетъ,  писменно  мене 
уведомить  не  оставте,  для  знан1я  же  той  экзекуцыи 
сей  сотни  кхевской  казакъ  посылаетца. 

Вашего  Благородхя  моего  много  надежного  благо- 
детеля к  услугамъ  готовый  сотникъ    Павелъ  Гудимъ". 

Капитанъ  Иванъ  АлексЬевъ  Безруковъ  о  томъ 
же  происшествш,  которое  упомянуто  въ  доношеши 
магистрата,  такъ  писалъ  въ  своемъ  доношеши  въ  К 
Г.  К.  и  въ  поданномъ  на  высоч.  имя  своемъ  про- 
шен1и:  когда  пришли  къ  нему  бурм.  В.  Балабуха  съ 
инст.  и  лавн.  въ  караульню  и  объявили,  что  козакн 
поймали  маг.  слугу  съ  лошадью  и  хотятъ  его  бить,  то 
опъ  „для  сокраш;ешя  той  ссоры,  взявъ  караульного 
капрала,  пошелъ  и,  по  показан! ю  оныхъ,  пришли  ко 
двору;  не  в^дая  я,  что  в  томъ  дворЬ  козацкая  сотен- 
ная канцеляр1я,  вышелъ  из  того  двора  на  рундукъ. 
Не  допущая  насъ  въ  избу,  козакъ  Антонъ  Гокало  го- 
ворилъ  съ  великимъ  крикомъ:  зачЬмъ  вы  сюда  пришли 
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и  что  зд-Ьсь  д^ла  есть?  и  бурмистръ  ему  говорилъ:    за 
что  вашими  козаками  ратушной  слуга  и  с  лошадью  на 
улиц-Ь  взявъ  гвалтомъ  да  и  бить  хочете  безвинно?  еже- 
ли де  онъ  кому    что    зд'Ьлалъ    противно,    сатисфакц1Ю 
учинить  можно    порядочно    в  команде.   И  по  многимъ 
ихъ  между  собою  разговорамъ   о  разбит1и   козаками   у 
тюремъ  ратушныхъ  замковъ  и  о  выпуск-Ь  колодниковъ, 
пошли  обще  в  избу,    гд4  тотъ  слуга  сид^лъ,    за  кото- 
рыми и  я  пошелъ  же,  но,  не  входя  еще  я  из  сЬней  в 
избу,  козакъ  Гокало  закричалъ  на  меня:  какой  ты  офи- 
церъ,  что  идешъ  в  канцелярхю  въ  шляп%?  что  слыша, 
тотъ  же  моментъ,    какъ  переступать  ставъ   черезъ  по- 
рогъ,  мною  шляпа  и  снята.  Да  в  той  же  изб'Ь  стоящ1й 
козакъ  Голикъ   говорилъ  с  крикомъ  мн-Ь,    что    де   вы 
меня  из  дому  моего  взяли   под  караулъ,    теперь    самъ 
пришелъ   сюда  какъ   отв-Ьтъ    дать;    но  отъ  меня    имъ 
объявлено:    до   сего    времени    я    не  зналъ,    что    тутъ 
канцеляр1я,  а  нын*]^  по  объявлен1ю  вашему  в'Ьдать  буду. 
Потомъ  бурмистръ  козаку  Гокалу  говорилъ,  дабы  слуга 
ратушной   зд-Ьсь    былъ  не  бить.   И  вскоре   в  ту   избу 
вошелъ  сотникъ  Павелъ  Гудимъ,   которого    я   по  при- 
ход* нашемъ  к  тому  двору  не  видалъ  и  его  ррежде  не 
зналъ,  не  знаемо  за  что  схватя  меня  л-Ьвою  рукою  про- 
тивъ  грудей,  а  правою  рукою  к  глазамъ  пальцами  ко- 
лошемъ  и  грожешемъ  безнрестанно,    не  иринимая  отъ 
меня  никакихъ  р']^чей,    с  великимъ  крикомъ  говорилъ: 
знаешь  ли  ты,   что  тебя  зд-Ьсь  побьемъ,— и  толкалъ  из 
той  избы  вонъ,  а  козакъ  Голикъ  к  тому  жъ  с  крикомъ 
и  указывая  на  меня  рукою  говорилъ  сотнику:   онъ   то 
меня   взялъ   под  караулъ;    но  от  меня    ему,    сотнику, 
иного  ничего  объявлено  не  было,  токмо  что  я  карауль- 
ной офицеръ   и  пришелъ  сюда  по  объявлешю    ратуш- 
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ного  бурмистра  Балабухи  во  взят1И  козаками  слуги  с 
лошадью  гвалтомъ  безвинно  и  хотели  его  бить  на- 
прасно,  для  сокращен1я  ссоры,  а  не  для  чего  другого; 
но  оной  сотникъ,  опустя  л-Ьвую  руку  от  грудей  моихъ, 
а  правою  рукою  грозя,  говорилъ  тожъ:  поди  вонъ,  не- 
чесно  велю  вытолкать;  что  видя  такое  нападете  вонъ 
и  вышелъ". 

1753  г.  сентября  28-го  въ  К.  Г.  К.  отъ  шев.  ма- 
гистрата доношеше: 

„Въ  маг— т-Ь  К1ев.  жалобливе  протестовались  жи- 
тели шевскхе  отъ  посполства  сотникъ  Иванъ  Козелъ, 
Яковъ  Седневск1й,  Семенъ  Коропедъ,  да  м-Ьского  коже- 
мяцкого  шинку  шинкаръ  Трохимъ  Вражниченко,  о  при- 
чиненнихъ  имъ  сотни  К1ев.  от  нововписавшихся  з  жи- 
телей шев/ и  протчихъ  козаковъ  в  побояхъ,  нападе- 
шяхъ  и  похвальныхъ  обидахъ,  а  именно: 

• 

Сотникъ  Козелъ,  что  сего  сентября  25  -Ьхавшого 
его  с  товарищами,  К1ев.  жителями,  Денисомъ  и  Дани- 
ломъ  Свинюшенкомъ,  за  Дн-Ьирь  в  местечко  Воришполь 
на  торгъ  за  покупкою  харчевихъ  припасовъ  на  добро- 
волной  дороги,  противъ  Добро-Николаевской  церкви, 
нововписавш1есь  козаки  Федоръ  Крепакъ,  хА.лексЬй  Ля- 
пцинскШ  итрет1й  н-ЬякШсь,  напавъ  и  спинивъ  лошади, 
без  всякой  его  и  другихъ  товарищей  к  имъ  винности, 
его.  Козла,  и  товарища  его  Дениса  шями  били,  от  ко- 
ихъ  онъ  вирвался  з  лошадью  и  возомъ,  а  товарища  его 
Дениса  онге  козаки  повели  улицею  поузъ  дворъ  вдов- 
ствующей Тернов10Товой  неведомо  куда.  На  коемъ  Ко- 
злу, по  осмотру  урадникомъ  маг.  Гр.  Трипольскимъ, 
явились  боевые  знаки  по  правой  и  лЬъой  рукахъ  сишо 
спухлые. 
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Яковъ  СедневскШ— ,  что  сего  жъ  м — ца  25  с.  к. 
козаки  АлексМ  Лящинск1й,  бедоръ  Крепакъ,  Степанъ 
Чоботокъ  и  друг1е  до  шести  чл — къ  на  дворъ  брата 
его  к.  ж.  Васил1я  Седневского,  гдЬ  онъ  Яковъ  С.  жи- 
ветъ,  наб4жавъ,  его,  Якова  С.  з  женою  и  детьми,  з 
двора  выгнали  и  бЬдное  имущество  его,  одежу,  "Ьстнхе 
речи,  муку  в  жкхвхъ  и  протчхе  за  дворъ  в  гразь  пови- 
кидали,  борщъ,  сировецъ  з  д-Ьжкою  опровернувъ  вылили 
вонъ,  соль  россыпали,  посуду  глиняную— миски  и  прот- 
410  побили  и  д-Ьтей  перелякали  и  до  убытку  немалого, 
яко  убогого  чл — ка,  привели. 

Се1!йенъ  Коропецъ— ,  что  того  жъ  сентября  25, 
когда  онъ,  е.,  услыша  и  повидя  вышеписанное  Якову 
С— му  от  козаковъ  д-Ьемое  разореше,  пришелъ  к  двору 
оному  и  сказалъ,— боитесь  ли  вы  Бога,  за  что  выки- 
даете сего  человека  з  двора,  и  козакамъ  де  з  людьми 
добре,— то  с  т-Ьхъ  козаковъ  нововписавшихся  Степанъ 
Чоботокъ,  выб^жа  з  двора  на  улицу,  его,  Коропца,  па- 
лицею билъ  нещадно,  пока  палица  на  немъ  поламалась; 
потомъ  0Н1Й  же  Чоботокъ  мененного  кравца,  когда  ути- 
каV1ъ  до  своего  двора,  вынялъ  на  голо  шаблю,  гнался 
за  нимъ,  и  онъ,  в  свой  дворъ  уб'Ьжа,  хвортку  зачинилъ* 
На  коемъ  Коропцу,  по  осмотру  урадникомъ  маг.  Гр. 
Соколовскимъ,  боев1е  знаки  явились:  на  плечи  л']^вого 
боку  знакъ  красн1Й  опухлый,  на  л'Ьвой  руцЪ  нызше 
локтя  знаковъ  синнхъ  спухлыхъ  два,  на  правой  руц'Ь 
выше  ^октя  знакъ  не  малый   син1Й  и  спухлый. 

Да  м^ского  кожемяцкого  шинку  шинкарь  Трохимъ 
Бражниченко— ,  что  сего  жъ  сентября  26  числа  кояаки 
нововписавш1есь  бедоръ  Крепакъ  и  протч1е  и  сербы  до 
десяти  челов'Ёкъ  ишли  на  Кожемяки  и,  видя  его,  Б— ка, 
подл*  шинку  стоячего,  одинъ  с  нихъ  е.  Крепакъ  про- 
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изн'бсйлъ  йохёалки,  сйЛзуя:  позйДй  де,  гйинкару,  сяшй 
так1й  сыну,  мы  де  тебе  з  шинку  вытягнемъ!  якхе  по- 
хваАки  онъ,  В.,  слыша  и  в-Ьдая,  яко  оный  Крепакъ 
вчерашнего  числа,  да  и  прежде  того,  людей  шевскихъ 
жителей  на  дорогЬ  попавъ  бьетъ  и,  на  дворы  находя, 
обиа&аетъ,  уболсь  и  оставя  шинкъ,  пойшолъ  въ  маг— тъ 
опротестоватись " . 

Въ  заклгочеше  маг— тъ,  сообщая  о  полученномъ 
имъ  изъ  К.  Г.  К.  ув-Ьдомленхи,  что  по  всЬмъ  нрежнимъ 
жалобамъ  кхев.  маг— та  на  козаковъ  предписано  отъ 
Г.  В.  К.  изсл-Ьдовать  полковнику  шевскому  Дарагану, 
напоминалъ,  что  „грамотами  и  указами  повелЬно  кхев. 
г.г.  губернаторамъ  К1ев.  маг— тъ  и  мАщанъ  оберегать 
и  в  обиду  никому  не  допускать",  а  потому  и  просилъ 
К.  Г.  К.  „дать  заш;иш;ен1е,  дабы  сотникъ  шевсЁихъ  ко- 
заковъ 3  старшиною  своею  м4ш;анъ  и  жителей  юрис- 
ДИКЦ1И  магистратовой  в  козаки  не  вербовалъ,  побоевъ, 
нападешй  и  обидъ  не  чинено". 

Октября  7-го  шев.  маг— тъ  доносилъ: 
„Сего  октября  7  д.  магистратового  прозиваемого 
Кожемяцкого  шинку  шинкаръ  Трохимъ  Бражникъ  объ- 
явилъ,  ^то  1?о1'0  жъ  октябра  противъ  7  числа,  ввечору 
в  ономъ  шинку  Малорос.  К1ев.  полку  сотни  Еозелецкои 
козаки  ИванЪ  и  Омелько,  да  того  жъ  полку  сотни 
Остерской  села  Бобрускъ  житель  Таврило  Нел%пъ  нилн 
горелку  й  медъ,  куда  пришовъ  ебтни  К1е]8ской  ново- 
вписные  в  козацство  м-Ьп^анскхй  сынъ  Давидъ  Горд4ен- 
ко,  да  отъ  посполитихъ  Степанъ  Чоботко,  нёвгЬдомо  с 
чего  вши5гЬ;*й  ссору,  в  якой  ссорЬ  тотъ  Степанъ  Чо- 
ботко,  вынйбъ  наголо  шаблю,  ойому  Нел^иу  гово|имъ 
такдвые  слов^:  я  дё  козакъ  шляхтичъ,  твб4  Де,  ло 
ЩжЫ^,  сёгго  I^га(^лё1^  голову  ^тйу,  да  й  заплачу;  йа  Ч^ 
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из  посторонныхъ  ему,  козаку  Чоботку,  сказано, --шабли 
наголо  вынимать  не  надобно;  то  Горд4енко,  побйжа  з 
шинку  и  взявъ  нев-Ьдомо  гд-Ь  еще  третого  козака  да 
салдата,  пришовъ  в  тотъ  шинкъ,  показанного  Гаврилу 
Нел-Ьпу  били  нещадно;  и  между  т4мъ  осердясь  озна- 
ченной козакъ  Чоботко  съ  шабли  вво  ножны  вдаривъ 
об  землю,  от  чего  оныя  на  двое  переламались,  и  по 
переломки  оныхь  ноженъ,  оной  же  козакъ  Чоботко  ли* 
шился.  И  чрезъ  такое  нападенхе  новопринятихъ  и  при- 
нимаемихъ  в  козаки  з  м'^^щанства  и  юрисдикторовъ 
магистратовыхъ,  пшнкамъ  м']^скимъ  остановка  крайняя 
и  опустошеше  надстоитъ,  ибо  ни  шинкарамъ  въ  домахъ 
М'Ьскихъ  жить,  ни  постороннимъ  пить  весьма  невозмож- 
но. А  понеже«...и  т.  д. 

При  этомъ  доношеши  препровожденъ  для  осмотру 
побитый  Таврило  Нелепа  и  ножны  от  шабли  Чоботка. 

б). 

Объяснеигя  казацкой  старшины. 

Далеко  не  въ  такомъ  вид-Ь,  какъ  кхевскхй  маги- 
стратъ,  представляла  всЬ  вышеприведенныя  въ  жало- 
бахъ  магистрата  обстоятельства— козацкая  старшина, 
какъ  видно  это  изъ  пом^щаемыхъ  ниже  письма  полков- 
ника Дарагана  и  промеморш  полковой  канцеляр1и. 

„Высокородшйивысокопочтенн'ЬйшШ  г,  брегадиръ 
и  К1евск1й  оберъ  комондантъ,  милостивый  государь  мой1 

К1ев.  сот.  старшина  сего  августа  22  д.  приел ан- 
номъ  в  Пол.  Юев.  Канд.,  по  поданному  от  асаула  сотни 
К1ев.  Григор1я  Голика  въ  сот.  кхев.  канц.  того  жъ  ав- 
густа 14  д.  доношешю,  представила,  яко  де  состоящ1й 
в  ниж  г.  Кхев*  на  Подол-Ь  у  содержан1я  тамо  карау- 
ловъ  столникъ  к.  гарн.  капитанъ  Иванъ  Безруковъ  пер- 
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в-Ье — насылалъ  на  домъ  его  ас.  Голика  двократно  коман- 
ду для  взяття  его  под  караулъ,  а  потомъ  де  и  самъ 
оной  столникъ,  сверхъ  должности  своей,  нашедъ  с  кри- 
комъ  и  необычнымъ  шумомъ  и  галасомъ  на  его  Г.  домъ 
3  многимъ  числомъ  солдатъ  гвалтовно  и  взявъ  де  его 
Г.  насилие  под  караулъ,  тако  жъ  и  ружье,  которое 
было  пр1уготовлено  к  незапному  походу,  узявъ,  вели  его 
Г.,  какъ  бы  какого  вора  или  разбойника  в  едномъ  точ1Ю 
кафтан'Ь  без  шапки  чрез  м-Ьсто  -публично;  и  при  томъ 
ВЗЯТ1И,  браня  жену  его  Г.  и  порицая  разнимы  неучти- 
вимы  словами,  от  самого  его  Г.  дому  даже  до  двора 
столницкаго  били  смертнимъ  боемъ  без  всякого  поща- 
ден1я;  а  приведъ  туда  до  себе,  тотъ  столникъ  и  прху- 
готовивъ  батожже,  требуя  в  него  Г.  двадцати  рублей 
денегъ,  стращалъ,  сказывая,  когда  де  денги  даси,  от- 
пущу де  с  под  караулу;  егда  жъ  де  такова  числа  де- 
негъ онъ  Г.  ему  столнику  дать  не  похот'Ьлъ,  в  то  де 
время  отослалъ  его  въ  К.  Губ.  Канц.  под  карауломъ, 
а  оттоль  при  указ4  оной  Г.  К.  в  сот.  кхев.  канц.  под 
карауломъ  же  онъ  Г.  присланъ;  по  кро— му  оной  К. 
Г.  К.  указу  в  той  С.  К.  сл^довоно,  но  никакой  де  яко 
бы  винности  за  нимъ  Г.  не  явилось;  для  того  де  онъ 
Г.  просилъ  в  С.  К.  К.  разсмотр-Ьнхя  и  осмотру  на  немъ 
им-Ьючихся  боевихъ  знаковъ.  А  по  осв-Ьдетельствовашю 
чрез  нарочнихъ  и  учиненной  обдукцш,  при  томъ  доно- 
шен1И  приложенной,  являются  на  нему  Г.  боев1е  знаки: 
от  самой  потилици  на  спин-Ь  и  по  бокамъ  даже  до  по- 
яса сине  кровав1е,  и  на  рукахъ  обоихъ  на  едной  пра- 
вой знаковъ  три,  а  на  другой  л^Ьвой  знаковъ  пять  сине- 
кровавихъ  спухлихъ;  сверхъ  же  того  кровь  изнутра 
вм-Ьсто  слюни  исходитъ  ежечасто,  и  какъ  де  видимо 
онъ  Г.  от  того  бою   близь   смерти    находится.  И  хотя 
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Полк.  Кайц.  будучи  в  разсужден1и,  что  оной  Г.,  можетъ 
быть,  какую  драку  и  другое  в  дом^  его  и  учинилъ,  и 
яко  то  происходило  точно  в  его  дом4,  а  не  на  другомъ 
какомъ  м-Ьст-Ь,  такъ  надлежало  обидимому,  буди  б  над 
чаян1е   прописанному    в  репорте    капитана    Безрукова 
служителю  двора  Е.  И.  В.  дМст.  камеръ-юнкера  и  кав. 
Ив.  Гр.  Чернышева    Ивану  Кузьминскому    и  другимъ, 
будучимъ  с  нимъ,  какая  обида  приключена  была,  искать 
за  то  по  команд'Ь   в  сот.  к1ев.    правлеши,  а  не  в  него 
кап.  Безрукова,  яко  неим'Ьюш;аго  над  онимъ  Г— мъ  ни- 
какой команды;    ровнимъ    же  образомъ   и  оному   кап. 
В— ву  означенного  ас.  Г— ка,  яко  ему  не  подкаманднаго, 
но  точно  малорос.  сот.  старшину,  который  по  правамъ 
малорос,  в.  мнрш.  гр— ми  утвержденнимъ,  долженъ  су- 
димъ  быть    за  свою   вину,    какъ  и  ваше    высокородхе, 
верхную  по  нын-Ьшней  команд'Ь    в  Ехев'Ь   власть  им'Ья 
и  большую  от  него  капитана,   милостиво  разсуждая,  за 
представлен1емъ'  от  к.  В— ва  казака   Г— ка  в  К.  Г.  К. 
с  оной  Е.  Г.  К.  при  указ*  в  С.  Е.   П.  к  разсмотр-Ьнхю 
тамо  по  малорос.  правамъ  отправить  соизволили,  посы- 
лаемою на  домъ  его  Г.  командою  под  караулъ  забирать, 
потомъ  и  самому  за  онимъ  же    Г.  уже  на  другой  день 
ходить,  а  притомъ   и  смертно    бить  не  должно,    в-Ьдая 
что  оной  Г.  осЬдлой   тамо   человЪкъ,  а  не  какой  при- 
шелецъ,  и  не  под  командной    его,  но  природной  мало- 
рос1янинъ  и  подкоманднгй  им-Ьющагося  тямо  сот.  К1ев. 
11равлешя,--хотя  бы  и  подлинно  от  кого  за  какую  оби- 
ду от  него  Г.  учиненную  к  нему  капитану  жалоба  прои- 
.зошла,  не  чиня  с  нимъ  управы,  отправлять    для  иска- 
Н1Я  с  него  сатисфакц1и  в  надлежащую  над  нимъ  команду 
в  С.  К.  П.  или  по  какому  важному  д-Ьлу  онъ  Г.  и  дру- 
гой кто  с  козаковъ    потребенъ  бы    был^  к  сыску  в  Е. 

23 


178 


Г.  К.,  то  сыску  оного  требовать  же  по  команде  от  сот. 
пр.  Но  по  видимому  то  над  означ.  ас.  Г— мъ  от  оного 
к.  Б— ва  произойшло  по  завзятости  или  для  взятковъ, 
которихъ  от  него  Г.,  какъ  в  доношеши  вышеизображено^ 
онъ  к.  Б— въ  требовалъ,  в  крайнюю  обиду  и  разореше 
и  какъ  оному  Г.  такъ  и  всЬмъ  козакамъ  тамошнимъ 
ко  устрашешю,  что  имъ  тамо  по  такимъ  нахалнимъ  по- 
ступкамъ  и  жить  в  отчаянхи  уже,  какъ  по  сей  при- 
чин-Ь,  такъ  особливо  и  чрез  приключаемые  от  маг -та 
К1ев.  частые  нападен1я;  яко  и  нын-Ь  чрез  посланнихъ 
служителей  на  доброволной  дороги,  именно  на  Плос- 
комъ,,на  земл-Ь  К.-Кирил.  мн— ря,  козака  Карпа  Лу- 
ценка,  кой  -Ьхаль  от  отца  его  з  села  Мотовиловки  з 
разными  вещми  и  при  томъ  им-Ьлъ  малое  барилце  про 
свой  обиходъ  горелки,  заграбивъ  лошадь  из  возомъ  и 
всЬми  вещми,  а  самого  оного  Л— ка  взявъ  в  тюрму 
между  злод-Ьи  вкинувъ,  а  посл-Ь  того  другхе  слуги  на 
домъ  его  жъ,  Х,  наб-Ьгъ  и  отбивъ  комору  взяли  в  оной 
барилце  в  два  ведра  вишн1овки  з  ягодами.  А  сотника 
К1ев.  П.  Гудима  сторожа,  кой  неслъ  для  пересылки  на 
косовицю  к  коз.  Кулаковскому,  перестр^въ  на  улиц* 
его  3  тою  гор-Ьлкою  забравъ  ведучи  улицами,  нещадно 
келепами  били  и  посадили  в  ту  жъ  злодМскую  турму. 
Кой  к.  Луценко  и  сторожъ  сотника  до  нын-Ь  в  турм4 
содержуются,  хотя  де  об  отпуски  ихъ  от  с.  к.  старши- 
ны требован1е  и  было,  о  чемъ  особливо  того  доноше- 
Н1емъ  3  с.  к.  п.  представлено.  А  яко  онихъ  коз.  Лу- 
ценка,  что  онъ  з  дому  от  отца  его  з  Мотовиловки  з 
другими  вещми  везлъ  малое  барилце,  а  сторожъ  сот. 
Гудима  к  коз.  К— му  для  пересылки  на  косовицю  неслъ 
же  барилце  жъ  гор-Ьлки,  никакой  винности,  за  чтобъ 
оному  маг— ту  причину  им^ть  в  нихъ  то  (отнять)  и  ихъ 
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самихъ  забирать  и  в  турму  между  воры,  яко  осужден- 
ныхъ  уже,  осадить  и  на  домъ  оного  к.  Л—ка  маг— хъ 
людей  гвалтовно  насылать  и  собою  оному  маг— ту 
ограблять,— не  признается,  ибо  оная  горелка,  какъ  з 
оного  с.  п.  нредставлен1я  видно,  не  к  продаж-Ь  б"ыла  и 
не  на  продаже  вынята;  а  чтобъ  козакамъ  ради  своихъ 
нуждъ  домовыхъ,  для  нринят1я  въ  случае  бываемихъ 
гостей  и  для  работниковъ  на  порщю  и  ни  для  чего  в 
домахъ  своихъ  горелки  не  содержать,  хотя  и  в  бари- 
лахъ,  маГ — тъ  К1ев.  ни  от  кого  таковой  указной  твер- 
дости не  им-Ьеть;  кром-Ь  шинкованхе  гор-Ьлки  и  про- 
дажа квартами  и  ведрами  козакамъ  запрещена  есть; 
однакъ  и  в  томъ  поступать  высоч.  Е.  И.  В.  отъ  Кол. 
Ин.  Д.  прош.  1752  г.  сост.  указомъ  к  умерпх.  г.  ген.- 
анш.  и  шев.  ген.-губ.  Леонтьеву  повел-Ьно  точно,  дабы 
де  впредь  при  выемк-Ь  корчемного  вина  от  маг— та  ко- 
закамъ обидъ  и  разорен1й  чинено  не  было,  то  при  по- 
€>илк^^  к  выемкамъ  корч.  вина  з  Г.  Б.  з  маг.  людми 
брать  также  и  от  сотника  кхев.  для  св-Ьдителства  по 
одной  сот.  старнхин-Ь  и  пристойное  число  нарочитыхъ 
козаковъ  и  с  вынятымъ  корч.  виномъ  приводить  в  Г. 
К.,  а  оттуда,  по  изсл-Ьдованхи  д-Ьла,  в  сил4  привиллег1й 
и  жал.  гр.  маг— ту  данныхъ,  для  надлежащого  опред4- 
лешя  отсылать  по  в-Ьдомству  к  Е.  Я.,  а  самому  маг— ту 
в  томъ  управляться  и  козаковъ  разорять  не  толь  до- 
зволешя  не  учинено,  но  именно  того  запрещено.  Да 
хотя  бы  в  кого  3  козаковъ  в  такомъ  случаи,  какъ  и 
вышезначитъ,  оное  вино  в  барилкахъ  или  в  другомъ 
чемъ  и  винайшлось  в  домахъ,  а  в  1[родажи  его  не  было 
и  посылаемые  не  видели,  то  забирать  оного,  понеже, 
какъ  всякъ  признать  можетъ,  и  сами  маг.  урядники  и 
м-Ьщане  без  содержанхя  гор-Ьлки   в  домахъ   ихъ   обой- 
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титься  не  могутъ,  за  совесть  противно;  еолми  жъ  паче 
ЛБО  сотничой  сторожъ  для  пересылки  на  босовицю  е 
каз.  К — му  неслъ,  а  к.  Л — ко  хотя  и  в  домъ  везл'Ь, 
да  про  домашнШ  обиходъ,  и  за  то  на  доброводной  до- 
роги онихъ  |^зава  и  сотннчого  сторожа  бить  и  сажать, 
яко  осужденнихъ  и  правомъ  перекояаннихъ,  в  туршу 
между  воры  и  разбойники,  ради  единого  обезслазлешя 
воинсЕихъ  людей,  было  не  должно;  и  яко  то  над  высоч. 
указы  и  права  малор.  от  наг^-та  к1ев.  происходитъ  то 
неправильно,  толко  по  зависти  маг.  урядниковъ  в  обиду 
и  разорен1е  козаковъ,  ибо  ежели  в  онихъ  козака  Лу- 
ценка  *на  ворчемств'!^  тая  гор-^^лка  вынята  была,  то  бы, 
за  силу  высоч.  Е.  И.  В.  указа,  должно  то  последовать 
3  опред^ленними  от  с.  к.  св-Ьдителми,  сот.  старшиною 
и  нарочитыми  козаками,  а  без  того  инако  выемка  при- 
знана быть  не  должна,  но  самовольной  противоуказной 
гвалтъ  3  еднихъ  оного  маг— та  урядниконъ  прихотей, 
такъ  об  ономъ  от  П.  К.  в  маг— тъ  к1ев,  писано:  ежели, 
над  чаян1е,  предписанной  к.  Л — ко  и  сторожъ  доныне 
в  турмЬ  содержатся,  онихъ  было  б  освобождено  и  за- 
братое  в  к.  Л— ка  на  пути  гвалтовно  лошадь  с  возомъ, 
горелку  в  барилд-Ь  и  другхе  вещи  и  в  дом-Ь  вишшовву, 
а  особливо  в  сторожа  сотничого  гор-Ьлку  возвращено  б 
и  за  бой  и  безчестхе  по  правамъ  малорос.  удоволство- 
вано,  а  что  касается  к  выемки  корч.  вина  (ежели  б 
они  продавали  и  в  томъ  изобличены  были),  ноступано  б 
по  вышепис.  Е.  И.  В.  К.  И.  Д.  указу  без  и  малМшей 
отмены. 

И  понеже  по  должности  II.  К.,  яко  ко  охранешю 
козаковъ  от  налоговъ  и  обидъ,  по  высоч.  Е.  И.  В,  ука- 
замъ  учрежденной,  по  представлен1ямъ  предпомянутого 
сот.  Б.  пр.  с  требован1ев|[ъ  разсмотр^в^л,  какъ  за  Еахо- 
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ждете  гвалтовно  на  домъ   ас.    Голика    и  притомъ    за 
учиненной  бой,  от  к — рого  онъ   смертно  боленъ,    кап. 
Везрукоиымъ,  такъ  и  за  происходящхе  от  маг— ту  К1ев. 
казакамъ    в  оное    ихъ    разорен1е    обиды    представить, 
упустить  не  надлежитъ,— того    ради   В.  В.    обо  всемъ 
вышетисаняомъ  представляя, —всепокорно  прошу  о  пе- 
нявши впредь  8  сего  времени  до  козаковъ  К1ев.  сотни 
ни  по  какямъ  исковямъ  д-Ьламъ  за  драку  и  ссоры,   от 
КОГО  б  он1е  занесены  ни  бывали,  состоящимъ  в  содер- 
жаши  в  ниж.  г.  Кхев-Ь  карауловъ  оберъ-офицерамъ,  рав- 
пимъ  же  образомъ  и  нын-Ь  состоящему  кап.  Б— ву  ни- 
какова  д§ла,  кому  надлежитъ   приказать    притвердить, 
понеже  они,   яко  малоросс1яне   и  козаки,    в  учрежден- 
нихъ  высоч.  Е.  И.  В.  указами  малорос.  судахъ,  яко  то 
в  сот.  к1е|в.  пр.  и  полк.   зд']^ш.    канц.    по  письменнимъ 
прошен1лмъ  или  челобитнимъ  в-Ьдоми,  и  по  сл'Ьдствхямъ, 
ежели  виновни  явятся,  къ  штрафу  р']^шен1емъ  правнимъ 
пврядкомъ   приговаривани  быть    должны.    А  что   тотъ 
кап.  Б— въ  аеаула  Г— к  а   самоправно  яко  бы  за  выст- 
р^лъ  3  пистолетовъ  и  за  Драку,  следовавшую  з  посто- 
ялцами  в  его  дом'Ё  бывшими  вышепоказанними,  от  ко- 
торыхъ,   какъ  3  его  капитана  репорта   в  К.  Г.  К.  по- 
сланного, с  которого  при  указ-Ь  в  с.  к.  п.  коп1я,  а  от- 
толь сюда  в  п.  к.  коп1яхъ  сообш;ено,   видно,   письмен- 
ного прожешя  не  было,  но  с  голословного  прошешя  и 
без  жадного  взсл^довашя  было  ль  такъ,  ко  взяттю  его, 
ас.  Г—ка,  пред  себе  нахално  посылалъ  команду,  а  по- 
тоиъ  на  утрешшй  день   и  самъ   найшелъ   и  безчестно 
взялъ  и  притомъ  бито  его,  Г— ка,  неш;адно,  ведучи  до 
Евартиры,  за  приводомъ  же   в   квартиру,    стращая  жъ 
бить  его  батожьемъ,  требовано  двадцати  рублей  денв1^; 
дабы  онъ,  ас.  Г— къ,  чрезъ  то  несостоялъ  в  обидЬ,  и^о 
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когда  по  случаямъ  командъ  регулярнихъ  людей  за 
продерзости  ихъ  зд-Ьсь  арестовани  бывають,  то  он1е 
зд-Ьсь  без  жадного  имъ  бою  отправляются  к  ихъ  коман- 
дамъ,  а  не  такъ  какъ  предречен,  кап.  Б — въ,  в-Ьдая 
настоящую  его,  ас.  Г— ка,  тамо  жъ  команду,  перв-Ье 
наславъ  людей  на  домъ  гвалтовно,  а  потомъ  и  самъ 
найшедъ  же  взялъ  и  безчестно  ведучи  изув-Ьчили,  —при- 
казать оному  к.  Б— ву  ас.  Г— ка  удоволствовать,  а 
маг — ту  К1ев.  до  козаковъ  и  до  ихъ  служителей  ника- 
кова  д-Ьла  не  им-Ьть  приказать  же  запретить.  А  при 
томъ  оному  К1ез.  маг— ту  и  о  семъ  в-Ьдать  надлежитъ, 
яко  малорос.  козаки,  по  высоч.  Е.  И.  В.  грам.  и  ука- 
замъ,  судимы  быть  должны  по  малорос.  правамъ,  на 
судъ  и  расправу  малорос.  народу  утвержденнимъ,  и  яко 
'  по  сил-Ь  онихъ  им-Ьготъ  честь,  а  за  безчесйе  навязку 
П1ляхетск1е,  такъ  оши  козаки  и  въ  настоящей  своей 
команд-Ь  за  ихъ  какге  непорядочше  поступки,  пока  со- 
вершенно виновни,  т.  е.  правомъ  в  томъ  переконани 
не  будуть,  в  туремномъ  между  злод-Ьями  вязенни  дер- 
жими  не  бывають,  но  в  наблюденхе  онихъ  малорос. 
правъ  за  проступки  сид'Ьньемъ  на  пушк-Ь  или  взяттемъ 
токмо  под  караулъ  штрафуются,  колми  жъ  паче  оному 
к.  маг— ту,  яко  м-Ьскому  уряду,  неим-Ьюпцему  никакого 
над  козаками,  яко  воинскими  людьми,  команды,  онихъ 
козаковъ  за  что  либо  заразъ  противоправно  в  турку 
сажать  и  ихъ  между  злод-^^ями  и  разбойниками,  не  по 
государственному  каковому  праву,  но  по  одному  голо- 
словному мн'Ьн1ю,  в  таковомъ  вязенни,  правомъ  еще  не 
переконаннихъ,  мучить  никода  не  должно,  за  что  еже- 
ли б  и  настоящая  ихъ  козаковъ  команда  такою  когда 
во  штраф-Ь  наглост1ю  поступать  могла,  пред  высш.  су- 
домъ,  по  сил-Ь  высоч.  Е.  И.  В.  указовъ,    всегда  отв4т- 
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ствовать  должность  им-Ьтб  будетъ.  Что  все  в  милостивое 
В.  В.  благоразсмотр-Ьихе  предал,  в  ожидаши  на  с1е  ув-Ь- 
домлен1я,  3  должн'Ьйшимъ  почтешемъ  состою  В.  В.  мо- 
его м.  г.  покорн'Ьйш1Й  слуга  полЕОвниЕъ  Евфимъ  Да- 
раганъ.  1753  г.  августа  29  д.  с.  Козельци. 

С  Полковой  Кхевской  Канцелярхи  магистрату  шев- 
скому. 

Сот.  К1ев.  старшина,  атаманъ   кхев.   Семенъ  Кос- 
товскШ,  да  сот.  К1ев.  же  писарь  ГригорШ  БогославскШ, 
присланнимъ  сего  августа  22  дня  доношенхемъ  в  полк. 
К1ев.  канц.  представили,    яко  сего  де  августа    13    сот- 
ника кшв.  Павла  Гудима  жена  в  сот.  К1ев.  канц.  пред- 
ставила,  что  де  мужъ  ей    с.  к.    Гудимъ  отъ  Межигор- 
ского  форпоста  нарочного  козака  к  ней  прислалъ,  чтоб 
она  для  косарей  на  с']^ножать  барилце  м^рою   у  ведро 
на  порц1Ю  послала  горелки,  почему  де  она,  сотникова, 
наливъ  барилце,  чрез  сторожа  дворового  отослала  была 
для  отсылки  на  косовицю  к  козаку  с.  к.  Григорхю  Ку- 
лаковскому;  которого  сторожа  стр-Ьтивши  на  добровол- 
ной  дороги   магистратов1е    К1ев.  слугы,    взяли    с  т-Ьмъ 
барилкомъ  и,  ведучи  улицамы,  нещадно  келепамы  били, 
а  приведши  в  маг— тъ  засадили   в  злодМскую   турму 
и  хочай  де  потому  ей,  сотнички  кгевской,   представле- 
шю,  от  сот.  К1ев.  канц.  объ  отпуски  с  той  турми  оного 
сторожа  козаковъ  в  маг— тъ  и  посилано,  точш  де  маг. 
урадники  отказали:    вамъ  де   вс']^мъ  козакамъ   тое   по- 
сл-Ьдуеть,— и  тотъ  де  сторожъ  и  по)[ын'Ь  в  турм-Ь  дер- 
жится бе:{  випуску;  особливо  жъ  де  козака  с.  к.  Карпа 
Луценка,   кой,   перешедши    з  села    Мотовиловки,    при 
сотн4  К1ев.  козачую  службу  отправляетъ,    сего  жъ   ав- 
густа 19  -Ьдучого   от  отца  своего  з  Мотовиловки  з  н-Ь- 
которими  вещами,   причемъ   де    было    у  воз4    барилце 
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горелки,  напавъ  магистратовые  жъ  слуги  на  чернечой 
земл4  близ  Кхево-Кириловского  мн— ра,  з  возомъ  и  ео- 
немъ,  и  со  вс']^мы  тЬмы  вещамы  и  горелкою  взяли  в 
маг — тъ  и  в  злод']^йскую  турму  засадили;  а  друйе  де 
слуги,  поб-Ьжавши  в  домъ  его,  отбили  комору  и  взяли 
барило  в  два  в-Ьдра  вышн10вки  з  ягодамы.  Отчего  де 
вакъ  помяиут1Ё  сотника  К1ев.  сторожъ,  таЕЪ  и  козакъ 
Барпо  Луценко  напрасно  у  вязени  и  по  нын'Ь  страж- 
дутъ  и  голодомъ  изнураются.  Да  и  протчые  де  с.  Е1ев. 
Еозаки  от  таковихъ  маг.  слугъ  и  урадниЕОвъ  чрез  та- 
Еовые  своеволные  нахалства  и  грабителства  Ерайне  уже 
разорились.  И  просили  они,  сот.  к1ев.  старшина,  о 
вышшеписанномъ  в  оной  полк.  канц.  разсмотрегая  и 
опред'Ьлен1я. 

А  понеже  оныхъ  козака  Луценка,  что  онъ  з  дому 
от  отца  его  з  Мотовиловки  з  другими  вещми  везлъ 
малое  барилце,  а  сторожъ  сотника  Гудима  е  возаву 
Кулавовскому  для  пересылки  на  косовицю  неслъ  ба- 
рилце жъ  гор'Ьлки,  никакой  винности,  за  что  бъ  оному 
маг—- ту  причину  им-Ьтб  в  ныхъ  то  и  ихъ  самихъ  за- 
бирать и  в  турму  между  воры  и  разбойники,  яко  осу- 
жденныхъ  уже,  осадить  и  на  домъ  оного  козака  Лу- 
ценка маг.  самихъ  людей  гвалтовно  насилать  и  собою 
оному  маг— ту  ограблять,— Полк.  Е1ев.  Канцеляр1я  не 
признаетъ,  ибо  тая  гор-Ьлка,  какъ  з  оного  сот.  правле- 
шя  представлешя  видно,  не  к  продажи  была  и  не  на 
продажи  винята,  и  чтобъ  козакамъ,  ради  своихъ  нуадъ 
домовихъ,  для  принятя  в  случа-Ь  бываемыхъ  гостей  и 
для  работниковъ  на  порцхю,  и  ни  для  чего  в  домахъ 
своихъ  не  содержать  хотя  и  у  барилахъ,  маг— тъ  К1ев. 
ни  отколь  таковой  указной  твердости  не  йм-Ьеть,  вромЬ 
шинковане  горелки   и  продажа  квартами   и  ведеркамы 
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козакамъ  запрещенна  есть;  однакъ  и  в  томъ  поступать 
высоч.  Е.  И.  В.  в  Кол.  Ин.  Д.  прошлого  752  г.  состо- 
явшомся  указомъ   к  умершему  ген.-анш.    и  К1ев.    ген.- 
губ.  Леонт1еву  повел'Ьно   точно,   дабы    де    впредь    при 
выемки  корчемного  вина  от  маг  — та  козакамъ  обидъ  и 
разорешй  чинено  не  было,  то  при  носилки  к  выемкамъ 
из  Губ.  Канц.  зъ  маг.  людмы  брать  также  и  от  сотника 
К1ев.  для  св'Ьдителства  по  единой  сот.  старшине  и  при- 
стойное число  нарочныхъ  козаковъ,  и  с  винятимъ  кор- 
чемнимъ  выномъ  приводить   в  Губ.  Канцелярхю,    а  от- 
туду,  по  изсл'Ьдован1И  д-Ьла,  в  сил4  привилег1й  и  жал, 
грамотъ  маг— ту  даннихъ,  для  надлежаш;ого  опред^ле- 
Н1я  отсилать  по  ведомству  к  Е.  Я.  В.,  что  из  прислан- 
ной тогда  ж   высоч.  Е.  И.  В.  грамоти    в  равной    сил4 
к  Е.  Я.  В.    высокоповел,    г.    гетману    гр.  К.  Г.  Е.  С. 
Разумовскому,  явственно  есть,  а  самому  маг— ту  в  томъ 
управляться,   и  козаковъ  разорять   не  толь   дозволен1я 
не  учинено,  но  имянно  того  запрещенно.  Да  хотя  бы  в 
кого  с  козаковъ  в  такомъ  случаи,    какъ   и  више   зна- 
читъ,  оное  вино  у  барилкахъ,  или  в  другомъ    чемъ    и 
винайшлось  в  домахъ,  а  в  продажи  его  посиланные  не 
вид4ли,  то  забырать  оного,    понеже  какъ   всякъ   при- 
знать'^можетъ,   и  самые  маг.  урадники    и  м-Ьщане    без 
содержаня  горЬлки  в  домахъ  ихъ  обойтися  не  могутъ, 
за  совесть    противно;    колми    жъ  паче,    яко   сотничой 
сторожъ  для  пересылки  на  косовицю  к  козаку  Кулаков- 
скому  неслъ,  а  козакъ  Луценко  хотя  и  въ  домъ  везлъ, 
да  про  домашной  обыходъ,  на  доброволной  дороги  оныхъ 
козака  и  сотничого  сторожа  бить  и  сажать  и  яко  осуж- 
деннихь  и  правомъ    переконаннихъ    въ   турму    между 
воры  и  разбойникы,  ради  единого  обезславлен1я    воин- 
скимъ  лгодямъ,  которые    не  по  единымъ   голословнымъ 
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мн-Ьшямъ,  но  по  правамъ,  высоч.  Е.  И.  В.  указамы 
утвержденнимъ,  яко  им^ющхе  честь  шляхетства,  за  ка- 
ше ихъ  винности  судимы  быть  должни,  да  и  на  домы 
козачые  насилать  гвалтомъ  и  ихъ  разорять  заборомъ 
им4шя  и  протчего,  в  противность  высоч.  Кол.  Ин.  Д. 
указа,  не  должно.  И  яко  то  надъ  высоч.  указы  и  права 
малорос.  от  маг— ту  шев.  посл-Ьдовало  неправилно, 
толко  по  зависти  урадниковъ  в  обыду  и  разореше  ко- 
заковъ,  ибо  ежели  бы  допрама  в  оныхъ  козака  Лу- 
ценка  с  товарищи  на  корчемств-Ь  тая  гор'Ьлка  винята 
была,  то  бы,  за  силу  высоч.  Е.  В.  В.  указа,  должно 
то  последовать,  з  опред^леннимы  от  сот.  канц.  св-Ьди- 
телмы  сот.  старшиною  и  нарочнимы  козаками,  а  без 
того  инако  виемка  признана  быть  не  должна,  но  само- 
волн1й  противоуказшй  гвалтъ,  з  еднихъ  оного  маг— та 
урадниковъ  прихотей,  такъ  об  оной  от  Полк.  Канц. 
представлено  в  Ген.  Войск.  Канц.  с  прошен1емъ  пред- 
ставлешя  к  Б.  Я.  В.,  что  маг.  урадникы  самовластно 
и  напрасно  козакамъ  К1ев:  чинятъ,  и  за  посл4довавшимъ 
нимъ  запрещешемъ,  бой,  грабительства  и  разорен1я,  и 
поступлешя  за  то  с  нимы  по  указамъ  и  правамъ  к  ре- 
золющи,  в  маг— тъ  кхев.  об  ономъ  особливо  написать, 
дабы  с  долучешя  сего  тотъ  часъ  (ежели  над  чаян1е 
предписанные  козакъ  Луценко,  и  сторожъ  сотничой  до 
нын4  в  турм-Ь  содержатся)  было  освобожденно,  и  за- 
братое  в  козака  Луцбнка  на  пути  гвалтовно,  лошадь  з 
возомъ,  гор-Ьлку  в  барилц^  и  друг1е  вещи  и  в  дом4 
вышн10вку,  а  особливо  в  сторожа  сотничого  гор-Ьлку 
возвращенно,  а  за  побой  безчестые  по  правамъ  удовол- 
ствовано,  и  впредь  такихъ  продерзостей  над  козакамы, 
яко  оны  не  в  команде  маг  — та  кхев.  суть  в-Ьдомы,  от- 
нюдь чинить  слугамъ  и  никому  строго  запрещенно.   А 
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что  касаеи-ся  к  виемки  в  козаковъ  корчемного  вина 
(ежели  они  продавали  и  в  томъ  изобличени  были)  по- 
ступано  бъ  ло  вишеписаннимъ  Е.  И.  В.  Кол.  Ин.  Д. 
указу  без  и  мал1^йшей  отмены,  ибо  ежели  инако  будетъ 
происходить  и  он1е  козакъ  Луценко  и  сторожъ  съ  тур- 
мы  освобожденны,  и  горелка  ихъ,  такожъ  забратая  ло- 
шадь и  протчое,  возвращенно,  и  за  ув^тче,  и  ихъ  без- 
чест1е  по  ихъ  стану  удоволствовано  не  будетъ,  то  Полк. 
Канцеляр1я,  подкоманднихъ  ея  не  допуская  к  обыд-Ь, 
принуждена  будетъ  равнимъ  образомъ  ноступи']ъ:  зд'Ьсь 
3  м-Ьщанъ  к1ев.,  кто  будетъ,  забравъ  посадить  в  острогъ, 
и  о  томъ  в  сотни  здЬшняго  полку,  а  паче  в  Борисполь, 
предложить,  чтобъ  кого  нипопавъ  з  подчиненнихъ  ма- 
гистрату забравъ  содержать  в  турмЬ  непрем-Ьнио.  И  что 
по  сему  посл-Ьдуетъ,  з  маг— ту  К1ев.  дредставить  в 
Полк.  Канц-р1Ю  чрез  сего  жъ  нарочного  немедленно. 
1753  году,  августа  25  дня, 

Полковникъ  Евфимъ  Дараганъ,  судия  полков1й 
34нов1й  Борсукъ,  писарь  полкоый  Андрей  Миткевичъ, 
асаулъ  полков1й  Матвей  Шумъ,  старш1й  канцеляристъ 
Иванъ  Гроховск1Й,  канцеляристъ  полков1й  Петръ  Са- 
в-Ьцый". 

в). 
Жа^гобы  маг — та  съ  октября   1753  по  февраль    1754  г. 

Октября  17  маг— тъ  въ  К.  Г.  К.  доносилъ: 
„В  маг— т4  Е.  И.  В.  щевскомъ,  з  Полк.  Кхев.  Кан- 
целяр1и,  но  доношешю  сотен,  кхев.  старшины,  по  пред- 
ставлен1ю  К1ев.  сотника  Павла  Гудима  жены,  сего  1753  г. 
августа  31  д.  прислано  писаше,  в  коемъ  выраженно, 
яко  августа  13  дня  сотниковая  ктевская  представыла, 
что  де   мужъ  ей   сотникъ   Гудимъ    отъ  Межигорского 


—  188  — 

форпоста  нарочного  козака   присылалъ    къ  ней,    чтобъ 
для  косарей  на  с-Ьножат-Ь  барилце  м^рою  у  ведро   на- 
полня  послала  горелки,  почему  де  она,  сотникова,  на- 
ливъ  барилце  чрезъ  сторожа   дворового  отослала   была 
для  отсылки  на  косовицю   к  козаку  сотни  кхев.  Григо- 
р1Ю  Кулаковскому;   которого   сторожа    стр-Ьтивъ    маги- 
стратов1е  К1ев.  слуги,  взяли  с  тЬжъ  барилцемъ  и  ведучи 
улицами,  нещадно  келепами  будто  били  и  в  турму  за- 
садили, и  хочай   об  отпуски    оного    сторожа    будто    и 
посылано  отпустить,  з  похвалками  и  по  нын'Ь  в  тюрм4 
содержится  без  выпуску;  особливо  же  козака  сотни  К1ев. 
Карпа  Луценка,  кой  пришедъ  з  села  Мотовиловки  при 
сотн'Ь  К1евской   козачую  службу    отправляетъ,   -Ьдучого 
от  отца  своего  з  Мотовиловки  сего  августа  19  д.  з  н4- 
которими  вещмы,  при  чомъ  де   у  возЪ    и  барилце    го- 
релки было,  напавъ    магистратов1е    слуги    з  го|)4лкою 
взяли  в  маг  — тъ    и  в  турму   злодМскую   засадили.    И 
на  томъ  единомъ  сотенной    к1евской    старшины    пред- 
ставлеши  утвердившись,  та  Полк.  Шев.  Канц— рхя  квев- 
скихъ  м-Ьщанъ   забирать  в  острогъ  и  в  турмы  засажи- 
вать, во  всЬ  сотни,  а  паче  Борисполскую,  такожъ  кхев. 
полку  представить  им-Ьеть.  Котор1Й  сотника  К1ев.  Павла 
Гудима  сторожъ  Артемъ  Погребняченко  не  13  августа, 
якъ  в  представлен1и   сотниковой  написано,    но  17    то- 
.го  жъ  августа  приведенъ  и  допрошиванъ,  показалъ:  по 
прошешю  д']^вки  и  бабы  козака    Кулаковского,  онъ  же 
и  Лялка,  3  двора  жилого  сотничего  в  м-Ьшку  несли  го- 
релку двома  барилками,  а  не  еднимъ,  якихъ  онъ  сто- 
рожъ Артемъ  идучихъ  по  посилки  самого  сотника.,  а  не 
сотнички,  (?)  в  шинкъ,    близь    Воскресенской    церкви 
СТ0ЯЧ1Й,  нагнавъ  по  близу  кузни    монастырской    Б^^ац- 
кои,  помогъ  поднести,— того  жъ  августа  18  д.,  при  до- 
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ношен1и  в  К.  Г.  К.,  отправленъ;  а  Карпо  Луценко  аса- 
уломъ  сотеннимъ  К1ев.  Голивомъ  з  козаками  отбитъ  и 
выведенъ  з  аресту.  Того  для  в  оную  К.  Г.  К.  точную 
сообща  3  прописанного  иисма  кошю,  с  покорност1ю  про- 
симъ,  силою  высокомон.  жал.  грамотъ  и  указовъ,  м'Ь- 
щанъ  кхевскихъ  от  таковаго  Полк.  К1ев.  Канцеляр1ею 
загЬечного  озлоблен1я  и  обиды  защитить  и  гд4  над- 
леяситъ  представить". 

Октября  20-го  шев.  магистрать  въ  К.  Г.  К.  до- 
носилъ,  что,  не  смотря  на  поданные  отъ  него  августа 
18,  23,  28  и  сентября  8,  17  и  28  жалобы,  вновь  при- 
ходится жаловаться  на  обиды  со  стороны  козаковъ. 
Такъ  „сего  октябра  19  дня  в  маг—т*  жителъ  шев.  и 
шинкаръ  м-Ьск!!!  Петре  Король  жалобливе  ускаржался, 
что,  сойшовшись  съ  нимъ  Королемъ  на  мостовой  улиц* 
противъ  Петро-Иавловского  мн — ря,  нововписный  козакъ 
бедоръ  Крепакъ,  выговаривалъ  ему:  се  де  той  скурвый 
сынъ,  что  в  козаковъ  трусить  горелку,— билъ  его  Коро- 
ля обухомъ,  кол^^нами  и  носцани,  и,  оставя  лежачего 
на  мосту,  отойшолъ;  а  когда  онъ  Петре  Король,  в  той 
своей  обид*  пошолъ  до  старого  атамана  Семена  Кустов- 
скаго  3  жалобою,  то,  без  бытности  его  в  квартер-Ь,  0е- 
даръ  Крепакъ,  да  М'Ьщанчуки  Григор1й  Богославсюй, 
Давидъ  Горд'^^енко  и  Иванъ  Поламарчукъ,  нововписные 
в  козацство,  найшовъ  гвалтомъ  на  квартеру  его,  на 
Черной  грази  состоящую,  жену  его  Елену  гвалтомъ 
взяли  и  привели  в  козачую  су^овню  и  тамо,  похваляясь 
ааковать  в  ланцугъ,  мног1е  разные  непотребн1е  а  паче 
срамотн1е  изд^^вки  чинили;  того  ради,  о  вишеписа- 
номъ  самовол1и  и  продерзостяхъ  всегдашнихъ  К.  Г.  К. 
представляя^  съ  покорностхю  просимъ"  и  т.  д. 
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Октября  29  К1ев.  маг— тъ  доносилъ  въ  К.  Г.  К.: 
„Сего  сентября  28  д.  по  вечерамъ  в  обикновен- 
ное  время,  когда  кхевской  почты  лошади  к  водопою  до 
р-Ьки  Днепра  прйхавшимъ  з  почтою  з  Козелецкой  ра- 
туши слугою  Демяномъ  Беленьковимъ  внукомъ  погнани 
были,  то  собравш1есь  подл^Ь  духовской  брами  козаки 
до  восми.  челов'Ькъ,  при  шабляхъ  и  в  н^Ькоторыхъ  и 
келепы  были,  папавъ  нахално,  з  онихъ  двоихъ  лоша- 
дей взяли  и  увели  нев'Ьстимо  куда;  а  въ  отбуваши  поч- 
товой» течешя  крайняя  нужда  состоитъ,  того  ради"  и  т.  д. 
17-го  декабря  того  же  1753  г.  К1ев.  маг — тъ  въ 
К.  Г.  К.  доносилъ,  что  не  смотря  на  вс4  отъ  К.  Г.  К. 
напоминан1я  о  Высоч.  указахъ  и  на  всЬ  запрещешя 
какъ  монастыри,  такъ  сотникъ  и  козаки  непрестанно 
гор-Ьлкою  шинкуютъ,  чрез  якое  онимы  мн— тирами, 
сотникомъ  и  козакамы  гор'Ьлкою  шинковане  в  маги- 
стратскихъ  шинкахъ  напитки  вовся  остановились,  а 
чрез  то  маг— ту  К1ев.  и  нужнихъ  росходовъ  держать 
н*  с  чего;  оные  же  кхев.  козаки  на  шинкъ  покупая  в 
разнихъ  м'Ьстахъ,  а  наипаче  на  Плоскому,  гор'Ьлку  под- 
возятъ;  почему  от  маг— та  для  присматриваня  подво- 
зимой съ  Плоского  на  Подолъ  козакамы  и  прочими 
людми  гор'Ьлки  опред'Ьлени  урадникы  магистратовхе  и 
слуги  а  от  гпд — на  капитана  Васил1Я  Лбова  караулте 
салдаты;  с  коихъ  обр4таюш;1еся  в  ерданской  рогатки 
магистратов1е  урадники.  Сила  Тереп1;енко  и  Госифъ 
Коба,  сего  декабра  16  и  17  чиселъ  в  маг— т-Ь  объя- 
вили, яко  они  с  показанными  караулными  салдатами  и 
слугамы,  усмотря  с  Плоского  везучихъ  санмы  на  По- 
долъ на  шинкъ  гор'Ьлку  до  девяти  члв— къ  козаковъ,  а 
именно:  Федора  Кр&пака,  Ивана  Пащенка,  Максима 
Паламареика,    Карпа   Гока^генка,    Васйля  Блажевскогд, 
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Василя  Седневского  и  протчихъ,  и  с  ними  чотиро^ъ 
сербовъ,  хот-Ьли  тую  везенную  ими  горелку  взявъ,  в 
маг— тъ  представить,  точ1ю  с  т'Ьхъ  козаковъ  ново- 
вписн1е  Иванъ  Пащенко  и  Федоръ  Крепакъ,.  вынявъ 
наголо  до  половины  шаблю,  похвалялись  бить,  а  одинъ 
Андрей  Лис1Й  на  гору  караулную  лазилъ  некая,  н-Ьтб 
ли  болхе  магистратовихъ  урадниковъ,  и  взять  в  ихъ  той 
гор^лЕи  не  допустили.  И  тако  оные  к1ев.  козаки  тако- 
выми своими  безстрашными  нападеши,  без  всякого 
страху  и  зазору  гор-Ьлку  с  Плоского  привозя,  шинку- 
ютъ.  Того  для  К.  Г.  К.  о  вишеписаннихъ  ыев.  коза- 
ковъ продерзостяхъ  представивъ,  с  покорност1ю  про- 
симъ,  куда  надлежйтъ  о  томъ  взнесть,  а  для  выемкы 
в  подступнихъ  козачихъ  и  монастиреклхъ  шинкахъ  не- 
указнихъ  напитковъ,  и  для  перенимашя  подвозимой 
с  Плоского  козакамы  горЬдки,  в  прибавку  салдатъ 
определить". 

Того  же  17-го  числа  о  тлмъ  же  репортовалъ  въ 
К'.  Г.  К.  и  капитанъ  Васил1й  Лбовъ  такъ: 

„Сего  декабря  16  и  17  числъ  команды  моей  сто- 
ЯЩ1Й  в  ниж.  г.  Кхев-Ь  на  Подол-Ь  у  Ерданской  рогатки 
в  караул-Ь  Старод.  п.  салдатъ  Иванъ  Св4тиловъ  мн-Ь 
объявлялъ,  что  к1ев.  сот.  живуш;1е  на  Подол*  козаки, 
а  какъ  зовутъ  не  знаетъ,  пр1'Ьзжая  к  показанному  ка- 
раулу, означенному  солдату  С-- ву  с  угрозами  сказы- 
вали, которой  в  то  время  стоялъ  на  часахъ:  егда  де 
мы  будемъ  -Ьхать  мимо  оного  караулу  с  виномъ  и  когда 
магистратск1е  урядники  и  при  нихъ  слуги  будутъ  у 
насъ  отнимать  вино,  чтобы  вамъ  караульнымъ  не  всту- 
патца,  и  егда  будете  вступаться,  то  мы  ихъ  и  васъ  бу- 
демъ бить.  И  вышеписанного  10  числа  и  про-Ьхали  на 
3  возахъ  несколько  челов^къ  с  виномъ,  тако  жъ  и  сего 
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17  ч.  ар1'Ьхали  к  означ.  караулу  с  немалымъ  числомъ 
людей  на  4  возахъ  с  виномъ  же,  и  когда  караульные 
солдаты  и  со  оными  маг.  урядники  стали  остановливать, 
то  изъ  оныхъ  козаковъ  одинъ,  выхватя  до  половины 
на  голо  саблю,  сказалъ:  подите  де,  кто  хочетъ  отнимать, 
мы  всЬхъ  побьемъ!— и  тако  про-Ьхали". 

Въ  доиошеши  24  генваря  1754  г.  маг— ть  писалъ: 
„Сего  1754  году  генвара  24  в  маг  — гЬ  шев.  уряд- 
ники маг.  Андрей  Ивансюй,  1ванъ  Мищенко  и  Григо- 
р1Й  Соколовск1й  о  причиноннихъ  имъ  и  шинкару  Карпу 
Парфешеву  нововписнымы  козакамы,  прежде  бывшимы 
слугамы  м-Ьскимы,  ведоромъ  Крепакомъ,  Иваномъ  Па- 
щенкомъ  (онъ  же  и  Квачъ),  Василхемъ  Блажевскимъ 
Миргородченкомъ  и  Андреемъ  Ключиковымъ  на  добро- 
вольной дороги  нападешяхъ,  побояхъ,  и  произносимыхъ 
похвалкахъ  подаяы  доношешя  с  прогаен1емъ  о  т^эхъ 
ихъ  обидахъ,  куда  надлежитъ,  представлен1я.  О  чемъ 
К.  Г,  К.  представляя  онихъ  Андрея  Иванского,  Ивана 
Нищенка  урядниковъ  и  шинкара  Карпа  Парфенова  для 
осмотру  и  описи  боевихъ  знаковъ  въ  оную  К.  Г.  К. 
посилаетъ". 

Въ  К.  Г.  К  от  К1ев.  маг  —та  протестъ: 
„Сего  1754  года  февраля  22  дня  присланнымъ  в 
маг— тъ  малорос.  кхев.  полку  сотиикъ  Гоголевски  Ан- 
'^  онъ  Палчиковск1й  объявлешемъ  объявлялъ,  яко  получен- 
нымъ  имъ,  сотникомъ,  с  Полк.  К1ев.  Канц.  ордеромъ 
велено:  съ-Ьхавъ  в  городъ  К1евъ,  за  сношенхемъ  шев. 
маг— та  якобы  прибитому  пред  симъ  маг.  у  рад  пиками  и 
слугами  сотни  К1евской  козаку  Андрею  Ключникову 
им-Ьючхесь  боев1е  знаки  освид^тельствовавъ  описать, 
требовалъ  от  маг— та  для  освид'Ьтельствован1я  и  описи 
на  ономъ  козаку  Ключникову  боевихъ  знаковъ  кого  из 
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сотенной  тез*  канд.    прислать.  По  которому    объяиле- 
нш  того  жъ  числа  от  маг— та  опред-Ьлени  и  носы  дани 
сего  рочще  присягл1е  лавникъ    Гавр1илъ  Рогуцкхй,    да 
урадникъ  Андрей    Галченко;  а  возвратясь  здали   в  ма- 
гистрата реляц1Е0,  что  когда  оны  во  оную  сотен,  канд. 
пришли,  гд-Ь  и  помянутой    Гоголевск1й  сотникъ    быдъ, 
тоде  реченаго  козака  Ключникова  еще  тамо  не    было, 
а  потомъ  оного  будто  от  бою  больного  привезено,  коего 
Ключникова  оной  сотникъ,  при  бытности  их-Ь,  осматри- 
валъ  и  не    явилось   нфякихъ  знаковъ,  токмо  на    лиц'Ь 
опухъ;  а  сего  жъ  февраля  22  дня  вид'Ьнъ  оной  козакъ 
Ключниковъ  по  рынку  Х0ДЯЧ1Й,  того  для  к.  Г.  К.  покорне 
лросймъ,  дабы  оной  козакъ  л-Ькаремъ  осмотренъ  былъ". 
Вс*  получаемыя  отъ  маг — та    жалобы   кхев.    об.- 
ком — тъ  отправлялъ  въ  Г.  В.  К.  при  своихъ  письмахъ 
къ  чденамъ  ея.  Въ  отвЬтъ  же  получалъ  отъ  нихъ,  что 
д-Ьлу  де  данъ  надлежащ1й  ходъ,  т.  е.  предписано  кхев. 
полковнику  произвести  изсл-Ьдоваше,  при  чемъ  сообща- 
лись и  полученныя  въ  Ген.  В.  К.  жалобы  козаковъ  на 
маг — тъ,  изображавш1я  т-Ь  же  факты  въ  иномъ  вид-Ь. 
Такихъ  отв-Ьтобъ  въ  „Д'Ьл^Ь"  имеется  7:     » 
1-й  отъ  3-го  сентября   по  поводу    нападен1я    ас. 
Голика,  разбит1я  тюрьмы   и  оскорблен1я  жены  Седнев- 
скаго:  предписано  полк.  Дарагану  „учинить  надлежащее 
разсмотр-Ьше  и  р-Ьшеше". 

2-й  отъ  сентября  15  объ  отсылк-Ь  жалобъ  маг — та 
въ  Судъ  Ген. 

3-й  сентября  27  по  поводу  жалобы  кап.  Безру- 
кова: предписано  к1ев.  полк.  Дарагану  „учинить  раз- 
д^мотр'Ьн1е  и  р-Ьшеше".  При  этомъ  члены  Г.  В.  К.,  ме- 
жду прочимъ,  писали,  что  для  сл'Ьдств1я  назначить  по- 
ловину судей   отъ  гарниз.  полковъ,    какъ  желалъ    это 
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сделать  оберъ-комендантъ,  „не  доводится",  а  что  „отъ 
сторони  истцевой,  яко  служащего  оберъ-офицера,  по 
порядку  прилично  быть  депутату".  Ссылка  делается. на 
4-й  п.  указа  1750  г.  1юня  5  д.  Кол.  Ин.  Д.,  въ  кото- 
ромъ  повелЪно  „обр*таючихся  въ  Ген.  Войск,  и  Мини- 
стерской Канц— хъ,  в  Ген.  Суд*,  комиаяхъ  и  по  ко- 
миеш  щетной  и  о  обидахъ  великоросс1йскимъ  членамъ 
не  быть  и  оше  комисш  и  Мин.  Канц.  отставить". 

4-й  октября  8-го  по  поводу  жалобы  маг— та  за 
взят1е  козаками  почтовыхъ  лошадей. 

5-й  ноября  4-го. 

6-й  ноября  5-го. 

7-й  генваря  10-го,  въ  которомъ  упоминается  уже 
о  назначенш  въ  К1ев4  особой  коммисхи  для  разбора 
ссоръ  между  казаками  и  м'Ьщанами. 

Въ  К0ММИС1Ю  определены  асаулъ  полк.  Н%жин. 
Почека  и  одипъ  сотникъ;  въ  эту  коммимю  и  должны 
де  направляться  всЬ  жалобы. 

Указъ  К  И.  В.  изъ  Ген.  Войск.  Суда  въ  маги- 
стратъ  кгевскш  (1754  года  4-ю  мая/. 

Сего  мая  4  дня  слушано  въ  Суд*  В.  Г.  д^Ьдо,  по 
жалоб"амъ  маг-та  к1ев.,  о  посл*довавшихъ  тому  маги- 
страту и  подстдственнимъ  оного  от  сотника  шев.  Павла 
Гудима  и  подчиненнихъ  его  разнихъ  обидахъ -в  не- 
тказномъ  шинкован1и  нимъ  и  козаками  в  Шев*  горел- 
ки о  бои  подкоманднихъ  маг-тскихъ  и  в  ненадде- 
жа'щомъ  вписан1И,  без  жадного  сд'Ьдств1я,  в  козаки  м*- 
щанъ  к1евскихъ,  а  именно:  Ивана  Котшевича,  Григо- 
рия Васил1ева  Перехриста,  грека  Юр1я  Лнастасгева, 
еедора    Крепака,    Якима    Цибулю,    Степана    Чобтна, 
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Ивана  Панамаренка,  Андрея  Барсукова,  бедора  Молча- 
тескою^  Петра  Лндр^ьевскою  кравца,  АлексЬя  Столя- 
ренка  цилюрика,  Степана  Похитайла,  Максима  Гама- 
л^ьенка,  Василя  Мирюродченка,  онъ  же  и  Блажевскгй, 
Василя  Седневскою,  Давида  Гордгьенка,  Петра  Василъев- 
ского  коваля  и  протчихъ,  о  коихъ,  по  примеру  другихъ, 
и  промемор1ями  за  изв'Ьст1е  в  маг — тъ  К1ев.  отъ  него, 
сотника,  не  сообщено.  По  которому  Д'Ьлу,  что  принад- 
лежало до  неуказного  шинковашя  онымъ  сотникомъ  и 
козаками  шев.  гор-Ьлки  и  до  бою  К1ев.  м-Ьщанъ,  о  томъ 
для  надлежащого  изсл-Ьдоватя,  за  опорочешемъ  отъ 
К1ев.  маг— та  Полк.  К1ев.  Канцеляр1и,  учрежденна  отъ 
В.  Г.  Суда,  за  доклад омъ  В.  Г.  К.,  вм'Ьсто  нижнего 
суда  особливая  коммис1я;  но  что  показанн1й  сотникъ 
Гудимъ  оной  К0ММИС1И,  какъ  с  присланнихъ  в  Судъ  Г. 
В.  прошлого  апр-Ьля  28  д.  от  опред'Ьленнихъ  по  той 
К0ММИС1И  писара  полк.  Переясл.  Каневскаго  и  сотника 
Басанскаго  Нестел4я  и  от  маг— та  К1ев.  доношен1Й  зна- 
чится, мнопе  упрямости  и  ослушашя  причиняетъ  и  в 
д-Ьло  вступать  не  хочетъ,  показуя  на  онихъ  следовате- 
лей напрасше  пороки,  чрезъ  что  истцамъ  напрасная  воло- 
кита и  убитки  сл-Ьдують;  для  того  состоявшимся  в  Суд-Ь 
Ген.  опредЬлен1емъ  вел-Ьно  помянутого  сотника  Гудима, 
за  вишепоказанними  резонами,  мимо  означенную  комми- 
С1Ю,  сискавъ  в  Судъ  В.  Г.,  дать  судъ  по  права,мъ  в  ономъ 
Суд*  Ген.,  в  чемъ  до  него  единственно  по  им-Ьючимся 
в  той  К0ММИС1И  искамъ  принадлежитъ,  и  потому  о  при- 
быт1и  его,  сотника,  в  Судъ  Г.  на  нравной  срокъ  к  от- 
вету посланъ  к  нему  з  Суда  Г.  позовшй  указъ  съ  на- 
рочнимъ  по  инструкц1и,  а  чтобъ  онъ,  сотникъ,  на  тотъ 
срокъ  неотмЬнно  в  Судъ  Г.  явился,  о  томъ  к  полков- 
нику К1ев.  г.  Дарагану  з  полк,  старшиною  особливимъ 
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указомъ  г  Суда  Г.  предложено,  дабы  онъ  чрезъ  нароч- 
ного а  исполнен1и  по  тому  ему,  сотнику,  притвердили 
и  конечно  оного  по  Полк.  Канц.  висл  ал  и;  а  чтобъ  под- 
командше  оного  сотника  конмис1и  во  всемъ,  что  к  от- 
б4ту  касается,  были  послушны  и  противностей  нива- 
кихъ  не  оказивали,  о  томъ  бы  имъ  чрез  нарочнихъ 
притвердили.  А  какъ  помянутимъ  сл^дователемъ  отправ- 
леннимъ  3  Суда  Г.  указомъ  вел-Ьно  с  т-Ьхъ  жалобъ,  по 
коимъ  означен,  сотника  единственно  к  отв-Ьту  от  нихъ 
требовано,  учиня  обстолтелную  без  унущенал  выписку, 
прислать  оную  в  Судъ  Г.  при  доношей!»  немедленно, 
а  в  нротчемъ,  что  пр71надлежитъ  по  жалобамъ  маг— та 
й1ев.  до  подсудственнихъ  оного  сот.  Гудимы,  о  томъ 
поступать  сл4дователемъ  во  всемъ  за  силу  высоч.  Е. 
И.  в.  указовъ  и  малорос.  правъ,  тако  жъ  данной  т 
Суда  Г.  йнструкщи  й  прежде  посланнихъ  указовъ,  не 
выступая  с  онихъ,  со  всякймъ  ра^ителнимъ  исполне- 
1Ё1емъ  дМствително.—Что  *е  касается  до  новоташсан- 
нихъ  сот.  Гудймомъ  К1ев.  м%щанъ  в  козаки,  то  яко 
0Н1е  нимъ,  сотни^омъ,  вписаны  без  надлежащого  изсл-Ь- 
дован1я,  о  чемъ  пред  симъ  отйравленнимъ  з  Суда  Ген. 
к  онимъ  следователем^  указомъ  вел-Ьно  порядочно  из- 
слЬдовать;  поверенный  же  маг  —  та  к1ев.  Стефанъ  Кисе- 
левскй  поданйымъ  в  Судъ  Г.  доношенхемъ  представ- 
ляётъ,  что  оные  навоуписавш1еся  в  козаки  м-Ьщайе  жи- 
вутъ  действительно  на  маской,  а  не  на  козачой  земл*, 
для  того  бы  оные  следователи  темъ  всемъ  новоупи- 
савшимсл  в  козаки  мещанамъ,  кои  жителствуютъ  на 
меских!»  дворахъ  и  грунтахъ,  а  не  на  козачихъ,;^  ве- 
лели, что  принадлежитъ  по  расположен1ямъ  до  поспо- 
лйТйхъ  мескихъ  повийностей,  по  примеру  другихъ,  3 
вихъ  вяадеемихъ  ими  посполйтйхъ   земель,    оте    без- 
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спорно  бы  выстатчали  до  надлежащего   о  ихъ   коааче- 
ств*.  по  сйл-Ь  прежде  посланного   указу,   изсл-Ьдоваихд 
и  от  Суда  Г.    крайнего    опред'Ьленхя,   и  о  томъ    т-Ьмъ 
новоуписнымъ,  кои  жительству ютъ  на  маг— ской  земл-Ь 
и    грунтами    маг.    влад-Ьють,    сыскавъ    в  коммис1Ю,    о 
вышеписанномъ   объявить    с  подйискамы,    а  дабы    отъ 
Полк.  Кхев.  Канц.  и  от  сот.  Гудима  и  старшины  сотен- 
ной никакова  в  томъ  препятствия  чинимо  не  было,  но 
еще  и  от  нихъ  тожъ   было    притверждено,    о  томъ    к 
нимъ  3  Суда  Г.  особъ  предложено;  в  маг— тъ  же  шев., 
по  указу  Е.  И.  В.,  Судъ  В.  Г.  приказали  о  вышеписан- 
номъ за  изв-Ьстге  послать  сей  указъ    и  особливо    пред- 
ложить, дабы  от  оного  маг— та  для  доказательства,  по 
произшедшимъ    на  показанного  сот.  Гудима  жалобамъ, 
прислано  было  въ  Судъ  Г.  поверенного  с  надлежащею 
в-Ьрчею  при  доношеши,— и  маг— ту  К1ев.    учинить    по 
сему  указу.    1754  году   мая  4  дня.   Петръ   Волкевичъ, 
Дамханъ  Оболонск1й,  Яковъ  Маркевичъ,  Петръ  Горленко 
и  Филиппъ  Константиновичъ". 

Получивши  этотъ  указъ,  шев.  маг — тъ,  1^къ 
это  видно  ивъ  дойесей1я  его  въ  К.  Г.  К.  отъ  13 
мая,  хот'Ьлъ  было  отвести  квартиры  ирйбывшимъ 
тогда  въ  Кгевъ  сербамъ  и  въ  домахъ  „но^воупйсав- 
шихся  в  козаки"  жителей,  во  ^ая  11  д.  „атаманъ 
старый  сотни  к1ев.  Семенъ  Костовскхй  з  козакомъ 
рядовымъ  Иваномъ  Боскомъ,  явившись  въ  маг — т-Ь, 
именемъ  сотничимъ  объявили,  дабы  на  козачихъ 
дворахъ  вовоуписнихъ  постоевъ  не  ставили,  а 
Иванъ  Носко  отозвался:  ежели  де  ставить  учнутъ 
постой,  то  <5  Бимы  поступлено  будетъ  отм§нно  т. 
е.  бить  будутъ,'г-о  чомъ  тому  жъ  атаману  Костов- 
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скому  при  многихъ  м'Ьщанахъ,  тогда  в  маг— т* 
случившихся,  протестовано".  Сообщая  объ  этомъ  в 
К.  Г.  К.,  маг — тъ  просйлъ — „принявъ  С1е  к  д'Ьлу 
сообщить  и  куда  надлежитъ  о  прописаяныхъ  козака 
Носка  лохвалкахъ  представить". 

Каждое  такое  доношеехе  маг — та  отправлялось 
въ  Г.  В.  К.  при  письме  К1ев.  оберъ- коменданта  къ 
члеяамъ.Г.  В,  К. 

III. 

Д15Л0  1763  г.  „по  жалоб1;    сек.-м.  и  войта  К1ев.    Сычев 
ского  на  козакояъ  к1еп.  Васи.ия    Блажевского  съ   товарищи  о 
причйненномъ    отг  впхъ  маг.  жителю  К1ев.    Я.    1?аневецко11у 
съ  товарища  бо***. 

Д^ло  Г.  В.  К.  ПбЗ  г.  „по  ордеру  Е.  Я.  о  предложен1и 
въ  К.  П.  К.  о  учоыенш  за  посл11довааш1й  от  козаковъ  В1ев. 
маг.  урядцикамъ  боВ  в  о  ар.** 

Урядникъ  маг— та  К1ев.  Федоръ  Киселевскш  по- 
далъ  11-го  марта  1763  г.  въ  магистратъ  сл^Ьдующее 
доношеше: 

„Сего  марта  11-го  д.  сотни  шев.  козакъ  Василь 
Блажевск1й  идучого  мене  поуз  судовню  за  нуждою  сво- 
ею до  сапожника,  стоя  въ  кганкахъ,  при  той  судовнЬ 
состоящихъ,  кликнулъ  мене  к  себ-Ь  якобы  для  н4кото- 
рогось  спросу,  и  какъ  я  къ  нему  пришолъ,  то  онъ.  Б., 
вхватя  мене  за  волоса,  закричалъ— берить  де  его,  по- 
чему и  друг1е  тамо  нарочно  собравшхесь  козаки  (4  фа- 
мил1и)  3  другими  многимъ  числомъ  козаками,  коихъ  в 
томъ  ихъ  азарничомъ  мене  подхват*  и  приметить  не 
могъ,  вхватя  мене  втягли  в  сЬни  и  в  онихъ  сухими 
розгами  и  дручьемъ,  таская  за  волосы,  до  удоволств1я 
своего  били,    а  при  томъ  не  удоволясь   т-Ьмъ  Б.  кри- 
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чалъ:  дайте  де  к1йовъ,  а  Гр.  Богославск1й:  убймо  де 
его,— и  ежели  бъ  писарь  сотенный  Павелъ  Масловичъ, 
выб4жа  с  избы,  имъ  не  воспрепятствовалъ,  то  бы  ко- 
нечно оше  козаки  и  к  смерти  мене  приправили.  А  яко 
от  таковаго  мн4  оними  козаками  причиненного  нещад- 
ного  бою  и  боев1е  знаки  на  ия'к  им'Ьются,  чрезъ  як1е 
за  отшибенною  ногою  и  ходить  крайне  невозможно  и 
весь  нын4  бол-Ьнъ  состою,  для  того  почтен,  маг— та 
К1ев.  всенижайше  прошу  вышние,  на  мн*]^  боев1е  знаки 
повел'Ьть  чрез  нарочнихъ  освид4телствовать  и  для  по- 
ступлен1Я  с  оними  козаками  по  указамъ  и  получешя 
достойной  сатисфакцхи  куды  надлежить  представить". 

Въ  тотъ  же  день  подали  доношен1я  въ  маг— тъ 
и  „шинкаръ  м-Ьскхй"  Иванъ  Котовск1й  и  цеху  „куш- 
н^рского  житель"  Яковъ  Каневецхпй  съ  жалобой  на 
т'Ьхъ  же  козаковъ.  Тотъ  же  БлажевскШ  съ  товарищами 
того  же  11-го  марта,  наб-Ьжанъ  въ  числ-Ь  челов-Ькъ  30 
на  шинокъ,  находивш1йся  противъ  Петропавловского 
мнет— ря,  „прозываемый  Н'Ьженцовъ",  розбили  въ  немъ 
двери,  окна,  перебили  посуду,  розлили  изъ  бочки  водку, 
прибили  до  полусмерти  жену  и  брата  шинкаря,  на  то 
время  отсутствовавшаго  изъ  дому.  Козаки  были  „з 
ружьемъ,  3  припоясенними  саблями,  пистолями,  безме- 
нами и  дручьемъ".  Въ  это  время  мимо  шинка  прохо- 
дилъ  м^щ.  Каменецк1й.  Они  его,  „вхватя  за  волоса 
обвалили  на  землю  и  били  кулачьемъ,  дручьемъ  и  под- 
ковами нещадно". 

Маг— тъ  обратился  прежде  всего  съ  жалобой  въ 
ген.-губ.  канц.,  по  распоряжешю  которой  и  освидетель- 
ствованы были  потерпевш1е  капитаномъ  Плотниковымъ, 
.  содержавшимъ  на  Подоле  караулъ.  Боевые  знаки  ока- 
зались весьма  значительные. 


А    I 
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22-го  марта  названный  выше  шинкарь  Котовсе1й 
другимъ  доБОшешемъ  въ  маг— тъ  заявидъ,  что  во  время 
бывшагр  нападещд  на  шинокъ  одинъ  изъ  Еозаковъ 
(Мих.  Ельчуновъ)  такъ  „силно  пхнулъ"  тещу  его,  что 
она  „вдарившись  о  одв'Ьркн  и  от  того  удару  и  перепу- 
гашя  оного  жъ  марта  22  числа  умре". 

Обо  всемъ  этомъ  К1ев.  маг — тъ  донесъ  отъ  28-го 
марта  и  гетману  Разумовскому,  заявляя  при  этомъ,  что 
К1евск1е  козаки  „кром*  т4хъ  от  ихъ  причиненнихъ  гвал- 
товъ,  боевъ  и  разорен1Й  еш;е  собираясь  нартхями  з  раз- 
ними оруд1и  не  токмо  на  подсудственнихъ  маг— ту,  но 
и  на  самихъ  присутствуюш,ихъ  в  ономъ  маг— т-Ь,  не 
малые  произносятъ  похва'лки  гд^  ни  попавъ  в  смерть 
бить",  а  кром-Ь  того,  не  взирая  на  запрещешя,  козаки 
„явно  и  беззазорно"  шинкуютъ,  чему  всему  „найвяш;- 
шимъ  поводомъ  и  допуш;ен1емъ  состоятъ  зд-Ьште  сот- 
никъ  Мих.  Гудимъ  и  сотенная  старшина",  которые  са- 
ми въ  своихъ  домахъ  шинкуютъ. 

Войтъ  Сычевск1й  былъ  въ  это  время  въ  Москв*]^ 
и,  получивъ  объ  этомъ  репортъ  изь  маг — та,  и  съ  своей 
стороны  обратился  отъ  2-го  апреля  къ  гетману  съ 
просьбой  объ  удержаши  козаковъ  отъ  причиняемыхъ 
ими  обидъ  К1ев.  маг — ту.  Гетманъ  тамъ  же  въ  Москв4 
далъ  ордеръ  въ  Г.  В.  Е.,  чтобы  она  предписала  Полк. 
К1ев.  Канц.  поступить  съ  виновными  „по  сил*]^  указовъ 
и  малорос.  правъ".  „А  что  касается  до  чинимого  коза- 
ками  шинкованья,  писалъ  гетманъ,  то  и  оное  козакамъ 
впредь  до  имЪючого  быть  разсмотр-Ьнхя  маг— та  к1ев.  о 
томъ  нривилепй  и  грамотъ,  кои  всЬ  представить  намъ 
от  того  маг— та  вел'Ьно,  нын*  накр-Ьико  запретить". 
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IV. 

1766  г    яД']Ёло    о  явшихся  на  Подол'6   въ  неуказанномъ 

швнкован1и  горячииъ  хл'ббнынъ  ввномъ  сотни  к[свской  возав'6 

Филяп1Ё  Окун*]^   и  протчихъ,   кои  представлены   въ  К1ев.  Губ. 

Канц.« 

1770  г.  „о  записк*  въ  приходъ  представленныхъ  отъ  К1ев. 

наг — та  и  взятыхъ  за  вынутое  въ  шинковомъ  дому  В1ев.  сот- 
ника и  комнсара  Михаила  Гудима  за  проданное  отъ  маг— та 
хл']^бное  вино,  такъ  и  боченковъ,  половинного  числа/' 

а)  Въ  генварЬ  мс— ц-Ь  1766  г.  представлены  были 
изъ  маг— та  въ  К.  Г.  К.  дв-Ь  козачки,  уличенныя  въ 
корчемств-Ь.  К.  Г.  К.  приказала  продержать  ихъ  за  это 
въ  колодничей  изб-Ь  три  дня  подъ  карауломъ,  а  въ 
сотен.  Е1ев.  правлеше  послать  указъ  съ  подтверждеш- 
емъ  о  нешинкованш.  „А  если,  говорилось  въ  этомъ 
указ*,  и  за  симъ  подтвержден1емъ  кто  либо  въ  томъ 
неуказномъ  шинкован1и  окажется,  оные  уже  неотм-Ьино 
при  публикацхи  з  барабаннымъ  боемъ  им-Ьготъ  быть  сЬ- 
чены  плетьми". 

Указомъ  1765  г.  декабря  16-го  изъ  К.  Г.  К.  пред- 
писано было  магистрату  „для  выемки  у  козаковъ  кор- 
чемного вина  для  прекращешя  съ  обоихъ  сторонъ 
ссоръ  требовать  и  отъ  сотенного  правлешя  нарочнихъ". 
Но,  какъ  видно,  сотен,  правленхе  нарочныхъ  этихъ  да- 
вать постоянно  отказывалось. 

Въмарт*  м— цЬ  1766  г.  маг— тъ  доносилъ  К.  Г. 
К.,  что,  когда  онъ  желалъ  произвести  у  ко.заковъ  „вы- 
емку" и  просилъ  отъ  сот,  прав,  нарочныхъ,  то  асаулъ 
Комаринск1Й  отказалъ,  ссылаясь  на  то,  что,  во  1-хъ,  ма- 
гистратск1е  раньше  начали  было  сами  производить  ту 
выемку  и,  во  2-хъ,  сотника  н-Ьтъ  дома.  Отказалъ  тогда 
же  маг — ту  въ  своемъ  сод-Ьйствш  и  капитанъ  Иконни- 
ковъ,   сказавши,   что    „и  онъ    безъ  козаковъ,    ундеръ- 
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офицера  и  солдатъ  дать  не  можетъ",  а  потому  маг — тъ 
и  выемку  ту  прхостановилъ.  А  между  тЪьъ  „козаки  съ 
ихъ  старшиною,  видя  иадъ  собою  таковое  послаблеше, 
хл*Ьбнымъ  виномъ  явно  и  беззазорно  шинкуютъ;  сверхъ 
же  того  и  живущ1Й  зд-Ьсь  абшит.  п.  асаулъ  Павелъ  Гу- 
дщмъ  въ  дом'Ё  своемъ  таковую  жъ  продажу  хл.  вина 
производитъ".  При  этомъ  маг — тъ  заявлялъ,  что  „хо- 
тя  бъ  и   ОТЪ   стороны   ОНИХЪ   КОЗаКОВЪ   кто     ври  той   В1- 

емки  былъ,  то  они,  въ  предосужденхе  и  обличеше  себе, 
и  справедливости  каковой  либо  в  томъ  содержать  от- 
нюдь не  могутъ,  ибо  скоро  от  маг — та  к1ев.  з  сот,  прав- 
лешя  для  выемки  того  корчемства  потребуется  стар- 
шины и  козаковъ,  то  присутствующхе  в  ономъ  же  со- 
тен, правлеши  сот.  старшина  по  своимъ  и  по  всЬмъ 
казачимъ  домамъ,  а  при  томъ  и  сами  козаки  другъ 
другу,  какъ  до  сего  от  нихъ  действительно  происхо- 
дило, тотчасъ  учинятъ  предосторожность,  почему  в  т^хъ 
ихъ  домахъ  оного  корчемства  и  сысйать  будетъ  крайне 
невозможно".  Маг— тъ  при  этомъ  ссылался  на  грамоты, 
подтвержденныя  1558  г.  мая  5  и  1650  г.  генваря  12, 
которыми  повел-Ьно  для  выемокъ  требовать  вспомоще- 
ствовашя  „единственно  только  отъ  воеводъ  к1евскихъ", 
а  чтобы  требовать  его  отъ  кого  еще  другаго,  о  томъ 
де  ничего  не  показано;  а  потому  маг— тъ  и  проси лъ 
К.  Г.  К.  разр-Ьшить  ему  производить  выемку  „по  преж- 
нему самому  маг — ту  съ  определенною  отъ  караульного 
кап.  Иконникова  командою,  а  отъ  сот.  правлешя  коза- 
ковъ не  требовать". 

Въ  К.  Г.  К.,  по  выслушаши  этого  маг.  доноше- 
шя,  приказали:  „въ  Мал.  Кол.  еще  представить  и  тре- 
бовать, чтобъ  объявленному  асаулу  Гудиму  и  другшгь 
козакамъ  съ  старшиною,    въ  прекращеше  всегдашнихъ 


—  203  — 

ссоръ  и  нзлишнихъ  переписокъ,  шинковать  запрещено 
было  и  за  то  неуказное  ихъ  шинковаше  учинено  было 
по  правамъ,  а  чтобъ  отъ  зд'Ьшней  сотен,  канц.  для  вы- 
емки у  козаковъ  корч.  вина  нарочные  даваны  были 
безъотговорочно,  о  томъ  повел'^^но  бъ  было  въту  канц. 
предложить". 

Того  же  года  мая  1-го  маг — тъ  доносилъ  К.  Г. 
К.,  что,  не  смотря  на  запрещенхя,  козаки  и  асаулъ  II. 
Гудимъ  продолжаютъ  шинковать,  и  что  30  апр'Ьля  пой- 
мано несколько  челов'Ькъ  въ  шинк^Ь  П.  Гудима.  Маги- 
стратъ  повторялъ  при  этомъ  свою  просьбу  о  дозволенш 
ему  самому  чинить  выемку  безъ  нарочныхъ  со  стороны 
сот.  правлен1я.  Въ  К.  Г.  К.  приказали:  повторивъ  ещ;е 
разъ  прежнее  представленхе  въ  Мал,  Кол.,  послать  въ 
маг — тъ  и  къ  кап.  Иконникову  уканы  о  производств-Ь 
выемокъ  самимъ  маг.  служителямъ  съ  опред']^ленною 
отъ  капитана  командою. 

Мая  17  былъ  представленъ  отъ  маг — та  козакъ 
Тимофей  Савицк1й,  который  и  самъ  сознался,  что  онъ 
„гор-Ьлкою  враздробъ  шинкуетъ  для  своего  пропитанхя. 
К.  Г.  Ё.  препроводила  его  въ  сот.  прав,  при  указ4, 
предписавъ  взыскать  съ  него  штрафъ  въ  сто  рублей,  а 
если  онъ  заплатить  не  въ  состоян1и,  то  въ  страхъ  дру- 
гимъ  высЬчъ  его  при  собраши  всЬхъ  козаковъ. 

Мая  15  городнич1й  ведоръ  Донецъ  поймалъ  двухъ 
солд;1токъ,  покупавшихъ  гор-Ьлку  у  П.  Гудима,  и,  за- 
державъ  ихъ,  учинилъ  выемку  во  двор4  Гудима  и  на- 
шелъ  НЕСКОЛЬКО  боченковъ  гор'Ьлки  въ  особомъ  амбар*]^. 
Донося  объ  этомъ  въ  К.  Г.  К.,  маг— тъ  жаловался,  что 
никакого  д'Ьйств1я  представлен1я  его  не  им-Ьготъ,  „да  и 
чтобъ  въ  пользу  маг— ту  кхев.  что  либо  отъ  Мал.  Кол. 
и  получить   неуповательно,    потому  что  малороссШская 
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V 

команда  издревле,  чрезъ  чинимое  отъ  оного  маг — та  въ 
томъ  неуказномъ  оною  старшиною  и  козаками  шинко- 
ваши  недопущеше,  им:%я  къ  оному  маг — ту  крайнее 
недоброхотство,  явное  оной  старшине  и  козакамъ  чи- 
нить послабленхе,  з  чего  оные  старшина  и  козаки,  а 
особливо  ошй  асаулъ  Гудимъ  въ  большое  приходить 
дерзновеше  и  къ  оному  корчемству  найвящше  поощ- 
ряется" При  этомъ  маг — тъ  настаивалъ  на  томъ,  что 
корчемники  должны  быть  штрафованы  зд'Ьсь  же  на  м-Ь- 
ст4  въ  К.  Г.-  К.,  а  не  отправляться  къ  своимъ  коман- 
дамъ,  а  потому  и  просилъ  К.  Г.  К.  наказать  асаула 
Гудиму  и  другихъ  уличенныхъ  въ  корчемств-Ь  безъ 
представлен1я  ихъ  въ  Мал.  Кол.  Но  К.  Г.  К.  и  на 
этотъ  разъ  „приказали:  объ  ономъ  въ  Мал.  Кол.  еще 
представить"  и  т.  д.,  въ  маг — тъ  же  послала  ука;зъ: 
найденное  у  Гудима  вино  и  посуду  продать,  а  деньги 
половину  доставить  въ  казну  въ  К.  Г.  К.,  а  половину 
обратить  въ  доходъ  маг — та.  Посланные  отъ  маг  — та 
вм^ст-Ь  съ  кап.  Гребенникомъ  нарочные  перем-Ьрили 
найденное  у  Гудима  вино  и  оказалось  его  полугару 
294  ведра,  „а  подлМшей,  которая  низше  третей  части 
горитъ"  8  ведеръ.  Полугару  положена  ц4па  по  50  к. 
ведро,  итого  147  р.  10  к.,  а  „подлМшей"  по  38  к., 
итого  3  р.  4  к.,  да  посуде  цЬна  16  к.  и  1  д.,  а  всего 
за  вино  и  посуду  150  р.  30  к.  и  1  д.  Половина  этихъ 
денегъ  75  р.  15*/4  к.  и  представлена  была  21  мая  въ 
К.   Г.  К. 

Только  въ  ноябр-Ь  м— цЬ  полученъ  былъ  Воейко- 
вымъ  изъ  Мал.  Кол.  отв4тъ  на  его  доношешя,  въ  ко- 
торомъ,  на  основаши  высоч.  указа  1752  г.  февр.  28  д., 
Коллег1я  настаивала  на  томъ,  чтобы  и  онъ  съ  своей 
стороны    приказалъ — „въ  случае    посылки    въ  козач1е 
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дома  для  выемки  корчемного  вина  всеконечно  требо- 
вать и  отъ  сотен.  правлен1я  старшинъ  и  козаковъ,  а 
безъ  оныхъ  на  ковачхе  и  старшинскхе  домы  отнюдь  не 
находить".  Что  же  касается  до  взятаго  у  Гудима  и 
проданнаго  уже  вина,  то  Коллегхя,  давши  в^ру  доно- 
шен1Ю  самого  Гудима,  который  заявилъ,  что  то  вино, 
выкуренное  имъ  на  своей  винокурн-Ь,  запродано  было 
К1ев.  казеннымъ  питейнымъ  сборщикамъ,  а  не  содер- 
жалось у  него  для  корчемства,  предлагала  произвести 
обо    всемъ    этомъ    слЬдствхе    при    депутате    отъ  К1ев. 

Полк.  |^анц. 

Очевидно,  отношение  это  къ  Воейкову  отъ  Мал. 
Кол.,  долго  не  отвечавшей  на  всЬ  его  представлешя  о 
„нёуказномъ  шинкованш"  шев.  козаковъ,  вызвано  было 
жалобой  П.  Гудима,  который,  какъ  видно  изъ  назван- 
наго  отношен1я  Мал.  Кол.,  представилъ  все  это  д^ло 
о  выемке  у  него  корчемнаго  вина  въ  такомъ  вид-Ь: 

„Ма1я  12  д.  продалъ  онъ,  асаулъ  Гудимъ,  шев. 
казеннымъ  питейнымъ  сборщикамъ,  Никит-Ь  Васильеву 
Пирожкову,  да  Ивану  Хлебникову,  в  собственной  его 
винокурне  наделанной  горелки  дватцать  куховъ  на 
ведро  государево,  ценою  ведро  по  90  к ,  за  которымъ 
де  того  жъ  мая  15  д.  рано  вышеписанные  зборщики 
была  прхехали,  и  когда  на  место  за  извош,иками  по- 
шли, тогда  отъ  киев,  маг— та,  по  давней  ихъ  къ  дому 
его  злобе,  чиновники  Романъ  Уласенко  (онъ  же  и  Чи- 
шиничъ),  Федоръ  Донецъ,  да  ГригорШ  Фершелъ  съ 
многолюдствомъ  какъ  ратныхъ  вооруженныхъ,  такъ  и 
простолгодинъ,  магистрату  подсудственныхъ,  съ  дручьемъ, 
воихъ  было  до  трехъ  сотъ  человекъ,  разбойнически, 
разламавъ  ворота,  на  его  жилой  домъ  нашли  и  въ  ономъ 
первее  въ  двухъ  харчевыхъ  коморахъ  замки   и  двери 
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разламали  и  находящ1есь  въ  онихъ  для  домовыхъ  ра- 
ботниковъ  и  расходовъ  четыре  барила  гор-Ьдки  и  про- 
ч1е  дробязки  забрали,  потомъ  въ  отпертой  нимъ  тогда 
лмбаръ,  ради  отдачи  прописаннымъ  зборщикамъ,  зъ  ко- 
его уже  едва  куфа  была  и  выкочена,  прописанные 
гвалтовщики  набежали  и  еще  сверхъ  выкоченной  шесть 
куфовъ  пенной  гор-Ьлки,  единственно  ради  зборщиковъ, 
а  не  на  как1я  друг1я  употреблешя  зготовлснные,  тако  жъ 
и  проч1я  въ  ономъ  амбар*,  опасываясь  пожарныхъ  слу- 
чаевъ,  яко  надъ  водою  находящимся,  домовые  дробязки, 
безъ  записочно  складенные,  разграбили;  что  де  онъ, 
Гудимъ,  усмотревши  с  вышеписанными  зборщиками, 
уб1^>гая,  чтобы  в  такомъ  нападенш  смертного  ему  убий- 
ства отъ  нихъ  не  посл-Ьдовало,  зъ  своего  двора  вы4- 
халъ  и  въ  К.  Г.  К.  в  присудств1и  всЬхъ  тамо  членовъ, 
оной  гвалтъ  словесно  объявляя,  защиты  и  возвращешя 
проданной  имъ  зборщикамъ  гор-Ьлки  проси лъ,  во  вер- 
ность де  чего  и  прописанные  зборщики  тогда  жъ  купно 
съ  нимъ  то,  что  заграбленная  горелка  ними  въ  ехч), 
Гудима,  куплена,  въ  К.  Г.  К.  всЬмъ  присудствующимъ 
словесно  объявляли  и  всзвращен1я  просили,  но  что  де 
к.  оберъ-комендантъ  г.  генералъ-махоръ  Елчаниновъ  въ 
резолюц1Ю  ему,  Гудиму,  и  онымъ  зборщикамъ  сказалъ, 
что  та  горелка  взята  якобы  выемкою;  и  потому  де  видя 
онъ,  Гудимъ,  что  т-Ь  гвалтовщики  почти  съ  в-Ьдома  К. 
Г,  К.  то  ему,  Гудиму,  учинили,  въ  той  Канцедяр1И 
искать  оставилъ,  а  тол  (о  К1евскимъ  вознимъ  Гокаломъ 
и  двумя  козаками  опротестовалъ  и  по  освид4тельство- 
ваши  онаго  вознаго  и  козаковъ  того  гвалтовнаго  забору 
опись  взялъ,  съ  которой  К0П1Ю  при  томъ  доношеши  при- 
ложилъ  и  просилъ  въ  к.  г.  к.  указомъ  предложить, 
дабы,    безъ  далшихъ    волокитъ  и  убытковъ,    поведано 
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быд<)  магистратскимъ  вышеписаннымъ  чиновникамъ  тую, 
нимъ,  Гудимомъ,  отЕупщикамъ  проданную,  а  ними  гвал- 
томъ  забратую,  горелку  и  проч1е  вещи  возвратить  и  за 
причиненной  гвалтъ  и  безчест1е  и  убытки  наградить 'и 
впредь,  дабы  отт-Ьхъ  же  маг.  чиновниковъ  никакихъ 
противныхъ  указамъ  и  правамъ  гвалтовъ  и  нацаяен1й 
не  чинено,  запретить". 

8-го  декабря,  по  выслушаши  полученного  изъ 
Мал.  Кол.  сообщешя,  Воейковъ  приказалъ  ув-Ьдомить 
Мал.  Еол.  и  донести  въ  Пр.  Сенатъ,  что  асаулъ  П. 
Гудимъ  „и  прежде  сего  оказывался  неоднократно  въ 
такомъ  же  неуказномъ  шинкован1и,  о  чемъ  на  него, 
какъ  г.  малорос.  ген.-губ— ру  гр.  П.  А.  Румянцеву,  такъ 
и  въ  Мал.  Кол.  до  шести  разъ  писано  было,  по  кото- 
рымъ,  какъ  М.  К.  объявляетъ,  хотя  и  запрещешя  были^ 
но  онъ,  Гудимъ,  и  потомъ  отъ  самоволства  своего  не 
переставалъ  и,  въ  противность  воли  монаршей  и  гетм. 
указу,  чинилъ  не  указную  винную  продажу,  почему  въ 
забран1и  у  него  показанного  вина,  также  и  посуды, 
причиною  самъ  онъ,  Гудимъ,  а  не  другой  кто,  и  за- 
т^мъ  требуемого  сл'Ьдствхя  производить  резону  не  пред- 
видится". 

Что  конфискованное  у  Гудима  вино  было  продано 
питейнымъ  сборщикамъ,  объ  этомъ  отъ  них-б  не  посл-Ь- 
довало  письменнаго  заявлен1*я.  Между  т-Ьмъ  Гудимъ,  не 
довольствуясь  своими  жалобами  въ  Мал.  Кол.,  подалъ 
дв^Ь  челобитныя  по  тому  же  поводу  и  въ  Пр.  Сенатъ, 
гд-Ь  и  заслушаны  онЬ  были  вм-ЬсгЬ  съ  доношен1емъ 
ген.-губ.  Воейкова.  Только  въ  1768  г.  хюля  31-го  по- 
сл'Ьдовалъ  въ  К.  Г.  К.  указъ  Пр.  Сената,  въ  которомъ 
сказано  было:  „какъ  изъ  представлен1я  ыев.  ген.-губ. 
усмотрено,   что  проданное  асауломъ  Гудимомъ   яко  бы 
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откуп  щикамъ  питейныхъ  сборовъ  вино  взято  въ  кхев, 
маг— тъ  не  грабежомъ,  но  выемкою,  по  причин*  ока- 
завшагося  у  него,  въ  противность  законовъ,  корчемства, 
въ  чемъ  онъ  и  прежде  неоднократно  приличался,  то  о 
семъ  дать  знать  К.  Г.  К.  указомъ,  предписавъ  ей  при 
томъ,  чтобъ  она  помянутому  асаулу  объявила,  что  онъ 
возвращен1я  себ-Ь  конфискованного  у  него  вина  и  котла 
требовать  никакова  права  не  им-Ьетъ,  будучи  самъ  един- 
ственною причиною  таковаго  съ  нимъ  происшеств1я, 
почему  и  Сенатъ  на  прошенхе  его  никакого  удоволь- 
СТВ1Я  ему  сд-Ьлать  не  можетъ". 

К.  Г.  К.  еще  до  получешя  этого  сенатскаго  ука- 
за, разр4п1ившаго  столкновеше  съ  П.  Гудимомъ,  стала 
строго  относиться  къ  корчемству,  оказывая  содЬйствхе 
маг— ту. 

Въ  ма-Ь  м— ц*  того  же  1766  г.  поймана  была  въ 
корчемств-Ь  вдова  козачка  Стрыжевская  и  препровождена 
въ  Губ.  Канд.  Эта  последняя  отослала  ее  къ  капитану 
Гребенкину  при  указ*,  которымъ  вел-Ьно  „оную  вдову 
за  то  ея  неуказное  шинкованье  тамо  на  Подол*  пуб- 
лично плетьми  при  нарочномъ  отъ  маг —та  наказать", 
о  чемъ  посланъ  былъ  указъ  и  въ  сотен,  правлеше...  На- 
казаше  было  учинено  30  мая. 

Въ  томъ  же  ма*  м— ц*  маг.  урядникъ  И.  Бон- 
даренко  произвелъ  выемку  вина  въ  шиик*  асаула  П. 
Гудима  и  у  козака  Васил1я  Седневскаго  (онъ  же  Козга). 
К.  Г.  К.  относит.  Гудима  р-Ьшила  „  еще  представить  въ 
Мал.  Кол.",  а  Седневскаго  самого  препроводила  въсот. 
пр.  съ  предписашемъ  „учинить  съ  нимъ,  какъ  оные 
правы  повел'Ьваютъ". 

1юня  6  тотъ  же  Игнатъ  Бондаренко,  производя 
выемку  вина  въкозачихъ  домахъ,  обнаружилъ  корчем- 
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ство  козаковъ   Прилуцкаго    и  Б^резовскаго,    почему  и 
препроводилъ  какъ  покупщиков^,   которыхъ  засталъ  у 
нихъ,  такъ  и  козака  Прилуцкаго  и  жену  Березовскаго 
въ  К.  Г.  К.  Но  по  дорог*  козакъ  Березовск1й  съ  дру- 
гими козаками  отбилъ  у  препровождавшихъ  жену  свою. 
По  поводу  этого  заявлешя    маг.  урядника  и  показанхя 
покупщиковъ,  въ  журнал*  К.  Г.  К.  отъ  13  1юня  запи- 
сано было,  что  хотя  де  о  шинковаши    козаковъ  много 
разъ  писано  было  и  гр.  Румянцеву,  и  въ  М.  К.,  но  ни- 
какого ответа  на  то  не  получено,  „что  видя,  оные  ко- 
заки,  по  ихъ  самовольству   и  ослушанхю,  безпрестанно 
шинкуютъ,  и  оттого  происходятъ  между  ими   немалая 
ссоры  и  драки,  какъ  то  нын*  съ  поданного  отъ  живу- 
щаго  въ  шинковомъ   дом*  отст.    полк,   асаула   Гудйма 
козава  Максима  Пахоленка  доношешя   усмотрено,  что 
маг.  урядникъ  Игнатъ   прошедшего   мая  27,   пришедъ 
туда  во  много людств*,  схватя  жену  его  за  волоса,  бу- 
дучи беременную,   и  поваля    на  землю,    били   немило- 
сердно, кая  де  отъ  того  бою  и  изув-Ьчена  и,  будетъ  ли 
жива,  надежды  не  им*етъ,  потойу  что  поел*  т*хъ  при- 
ключенныхъ  ей  побоевъ,   не  донося  надлежащего  вре- 
мени, будучи  весьма  больная,    сего  1юня  7  дня  родила 
двухъ  младенцовъ  женского  полу,  которые  въ  то  время 
хотя  и  окрещены,  но  поел*  того  одинъ  иаъ  нихъ  той 
же  нечй,  а  другой  8-го  сего  жъ  1юня,  по  принос*  ихъ 
для  объявлешя  въ  К.  Г.  К.,  померли";  объ  этомъ  при- 
казано было  отъ  К.  Г.  К.  произвести  въ  маг — т*   при 
кап.  Гребенкин*  и  депутат*  отъ  сот.   пр.  строжайшее 
сл'Ьдствхе;  а  „чтобы  чрезъ  то  ихъ,  козаковъ  и  старши- 
ны, неуказное   самовольное  шинковаше  и  впредь  тако- 
выхъ  же  худыхъ  случаевъ,    а  паче    и  смертного   убШ- 
ства  не  послЬдовало,  того  для  приказали:  въ  Мал.  Кол. 

27 
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еще  представить^ ,.>  и  т.  д.    Козакъ  же  ПрилуцкШ  от- 
правленъ  былъ    „до  воистребован1я"  въ  сот.  правлен1е. 

Урядникъ  магистратсЕ1й  Игяатъ  Бондаренко,  какъ 
видно,  особенно  ретивый  пресл-Ьдователь  корчемства  въ 
козачихъ  домахъ,  нарвался  на  крупную  непр1ятность 
при  выемк-Ь  вина  въ  дом'Ь  Гудима,  гд'Ь  квартировавшхе 
два  канонира  не  допускали  было  его  къ  выемк-Ь  и 
вступили  съ  нимъ  въ  драку. 

Магистратъ  заявилъ  объ  этомъ  жалобу  въ  К.  Г. 
К.,  откуда  писано  было  къ  начальнику  артиллер1и  ге- 
нералъ-поручику  Внукову,  который  нарядилъ  по  этому 
поводу  сл'Ьдств1е,  но  сл4дств1е,  не  подтвердивъ  жалобы 
Бондаренка,  привело  лишь  къ  зам^чашю,  которое  дано 
было  отъ  К.  Г.  К.  маг — ту,  чтобъ  „въ  таковыхъ  пред- 
ставлешяхъ  поступалъ  осмотрительно".  Но  маг — тъ, 
признавая  правоту  своего  представлеп1Я  и  действи- 
тельность обиды,  нанесенной  Бондаренку,  и  пристраст- 
ность произведеннаго  сл-Ьдствхя,  отв-Ьчалъ  на  указъ  К. 
Г.  К.  такимъ  объясненхемъ:  когда  де  Бондаренко  явился 
15  1ЮНЯ  съ  депутатомъ  отъ  магистрата  лавникомъ  Чи- 
шиничемъ  въ  канонирскхй  подкъ  къ  сд'Ьдств1Ю,  то  въ 
полковой  канцеляр1и  показан1я  канонировъ  записыва- 
лись какъ  слЬдуетъ,  а  когда  Бондаренко  давалъ  объ- 
яснешя,  то  писали  „не  его  р-Ьчи,  но  другхе,  на  т^Ьхъ 
канонировъ  сторону  подлежащ1е";  когда  же  оба  овв 
заявили  объ  этомъ,  то  „махоръ  Францъ  Ивановичъ,  за 
то  осердясь,  первое  его,  Бондаренка,  разными  непо- 
требными словами  бранилъ,  а  потомъ  вдарилъ  въ  щоку"; 
лавникъ  тогда  заступился  за  Бондаренка,  но  и  ему 
маюръ  „сурово  отказалъ:  что  де  мн-Ь  говоришь?  я  его 
сукиного  сына  разсЬку". 
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Маг— тъ  написалъ  полковнику  объ  этой  обид*, 
„однакъ  не  токмо,  чтобъ  з  оного  ма1ора  какая  за  то 
учинена  сатисфакщя,  но  еще  въ  присланномъ  того  жъ 
1ЮНЯ  21  д.  сообщеши  мнопе  оному  маг — ту  включены 
уприкрешя  и  укоризни;  и  тако  оному  уряднику  Бонда- 
ренку,  будучи  въ  такомъ  .  страх-Ь,  и  доказывать  было 
онимъ  канонирамъ  небезопасно,  почему  въ  томъ  оного 
урядника  Б —к  а  и  винить  никакъ  не  сл^дуетъ". 

Сообщеше  же  полковника  Ливена  въ  шев.  маги- 
стратъ,  приложенное  въ  коши  при  репорт-Ь  маг— та, 
заключалось  въ  слЬдующемъ: 

„Хотя  сообщешемъ  оного  маг— та  от  19  сего  шня 
о  брани  и  о  удар*]^  г.  ма1оромъ  Бейсманомъ  урядника 
Бондаренка  и  требовано  поступить  съ  онимъ  г.  ма10- 
ромъ  в  силу  законовъ;  однако  какъ  онъ  г.  ма1оръ  объ- 
явилъ,  что  {.еченной  Бондаренко  имъ  въ  щоку  ударенъ 
былъ  следующихъ  ради  причинъ:  первое,  что  всЬ  свои 
первосказиванши  имъ  слова,  касающхяся  до  разобрашя 
справедливости  в  выемк-Ь  объявленного  вина,  не  одинъ 
разъ  отменялъ,  такъ  что  толко  скажетъ  и  что  уже  за- 
писано будетъ  то  паки  в  ту  жъ  самую  минуту  (какъ 
видно  одумавшись,  дабы  ложно  затаеная  ево  на  кана- 
нировъ  жалоба  вовсе  откритца  не  могла)  перем'Ьнялъ, 
чемъ,  а  особливо  что  онъ  Бондаренко  не  толко  что  не- 
учтиво и  веема  грубиянски  при  разобранш  того  дела 
пред  нимъ,  г.  маюромъ,  когда  онъ,  Бондаренко,  о  та- 
комъ разнореч1и  ув-Ьщеваемъ  былъ,  отв-Ьтствовалъ,  но 
еще  отважился  н'Ькоторхе  (какъ  и  депутатъ  Чипшничь 
сверхъ  бившихъ  при  томъ  афицеровъ,  естли  не  затмить 
своей  совести,  чаятелно  магистрату  уверить  можеть) 
произнесть  на  упоминаемихъ  канонеровъ  ругателше 
слова,  принудилъ  ево,  гпд— на  ма1ора,   ударить  себя   в 
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що^ьу  в  томъ  разсуясденш,  что  дриуомъ,  яко  о  ненуж- 
номъ  деде,  ниже  заседан1я  и  ниже  с  настодними  ука- 
заны зерцала  (коимъ  бы  тр  в  противность  счесть  мож- 
но) не  било,  в  такомъ  желаемомъ  нам'Ьренш,  дабы  одъ, 
Бовдаренко,  вакъ  безо  всякой  отмены  правду  повази- 
задъ,  такъ  волми  паче  быдъ  6и  учтивъ  и  матернихъ 
словъ  впредь  произносить,  не  отва;кивался.  И  такъ,  что 
оной  г.  маюръ  сей  постуцокъ  учинилъ,  то  за  весьма 
законамъ  протирное,  ла;»ъ  маг  —  тъ  о  семь  у|величиваетъ 
дочесть  не  можно,  ибо  овъ,  т.  маюръ,  в^ь  семъ  случа-Ь 
поступиДъ  не  по  другимъ  ка^симъ  прихотями,  чтобъ 
толко  невиннаго  видовнилъ  зд4лать;  до  единственно 
старался  всю  правду  изв-Ьдать,  а  урядникъ  Бондаденкр, 
такъ  какъ  еще  между  общесувомъ  в  К1ево-Подол'Ь  жи- 
вущимъ  не  суть  дочтенц^йшого  характера,  долженъ 
бидъ  пред  9имъ  ма1оромъ  быть  учтивимъ,  но  когда  не 
такимъ,  какъ  бя  должно  было  бить  ему  оказался,  то  и 
ударъ  в  щоку  не  въ  «ное  что  додженъ  послужить  ему, 
вакъ  во  одау  ево  (при  вдредь  равномерно  такихъ  же 
^ываемихъ  разбирашяхъ)  осторожность,  о  чемъ  я  вди-Ь 
д  несумн'Ьваясь,  чтобъ  от  сей  осторвжности  кхев.  маги- 
страта црдсутствующ1е  ему,  Бондаренку  и  другимъ,  кто 
толко  в  нашимъ  разбиран1ямъ  принадлежать  будетъ, 
над^жащего  дод?:верждед1Я  де  учднили.  Что  ж.е  упо- 
минае||1е  присутствующхе  ставя  С1е  за  велико  и,  ув-Ьрясь 
токмо  одной  неправцлдод  жалоб^Ь,  ц(?чди  г.  ма1ора  ^и- 
новнимъ,  то  я  таковому  в  склонности  штилю  не  мало 
удивддюсь,  ддд  ч^го  г.  мрдоръ  3  Бондаренкомъ  в  ра- 
ведстр^  сочтеаъ,  дотому  что  хотя  бъ  и  верно  »нато 
было,  что  г.  маюр'^»  этол^ъ  эиновенъ,  то  оддакожъ  бы, 
Э  разсуждещц  ево  де^р9.ВБенно  бодшаго  пред  Боцда- 
редвоз^ъ  э  ээад1и  дрещгущестаа,  одого  маг— та  присут- 
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ствующимъ  такъ  подвергать,  что  точно  до  рдних'ь 
нижнихъ  чиновъ  скдонн-Ьйше  быть  можетъ,  нежели  до 
шт^бъ  афицерскихъ,  веема  не  надлежало,  в  томъ  ува- 
жен1и,  что  чрезъ  сей  би  случай  грубости  и  оскорблешя 
доходили  бъ  до  такого  челов-Ька,  которой  немалимъ 
уже  характеромъ  нредпочтенъ,  избежать  возможно  било, 
цо  когда  противно  сему  уже  поступлёно,  то  я  в  тако- 
вомъ  случа-Ь,  предпринимая  вообще  ево,  г.  мадора,  у?а- 
ст1е,  рекомендую  маг — та  присутствующимъ  от  такихъ 
нераздич1ы  вишняго  съ  цижнимъ  чиномъ  или,  какъ  бы 
можно  сказать,  высокоблагородного  с  неблагороднымъ 
звашемъ  воздержатца,  советуя  при  томъ,  чтоб  всякой 
изъ  оныхъ  присутствующрхъ  прилежнее  разсудилъ  и 
вникнулъ,  сколь  благородному  челов-Ьку  огорчеше  есть 
прискорбно,  а  особливо  таковому,  каторо.й  це  изъ  ин- 
тересу, но  изъ  чести  службу  свою  безпорочно  продол- 
жить стараетца,  представя  то  себ-Ь  въ  разсудокъ,  что 
когда  опъ  и  между  самими  подл-Ьйшими  народами  раз- 
личаемъ  не  бывае'тъ". 

б)  Въ  доношоши  3  шля  1770  г.  въ  К.  Г.  Д. 
магистратъ  писалъ: 

„Ви^дтое  в  шинкоцомъ  здешнего  сотника  и  коми- 
сара  Михаила  Гудима  дом*  вдвохъ  бочонкахъ  корчем- 
ное выно,  которое,  по  свид-Ьтельствовашю  от  магистрата, 
явилось  цроби  полугарной,  м-Ьрою  же  всего  три  ведра 
с  доловиною,  и  оц-Ьненцо,  по  примеру  докупленного  на 
сей  магистрать  таковой  же  проби  хлебного  выва,  вед- 
ро 65  коп-Ьекъ,  по  состоявшемусь  въ  ономъ  магистрате 
Опред'Ьлешю,  какъ  оное  корчемное  выно  в  магистрат- 
ск  ихъ  питейнихъ  домахъ,  такъ  и  показан1е  два  бочонки 
3  публичного  торгу  проданны,  за  что  все  вырученно 
денегъ  ра  рубли   сорокъ    четири    коп-Ьйки    з  денгою; 
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для  того  какъ  з  иоложеннихъ  за  опое  корчемное  выно 
по  оц-Ьнки,  такъ  и  з  вирученнихъ  за  обявлеше  два 
бочонки  денегъ  половинное  число  всехъ  1  р.  22*/4  к. 
для  записки  ихъ  в  приходъ  при  семь  в  К.  Г.  К.  ма- 
гистратъ  К1ев.  чрезъ  урядника  Михаила  Сушицкого  по- 
силаетъ  и  требуетъ  кому  надлежитъ  приказать  в  прие- 
ме онихъ  денегъ  дать  в  сей  магистратъ  квитанщю,  что 
же  касается  до  другой  половини  и  явившихся  з  про- 
дажи в  магистратскихъ  питейнихъ  домахъ  оного  кор- 
чемного вына  прибылнихъ  денегъ,  то  оше  в  магистрат- 
СК1Й  приходъ  между    друг1е  сего  жъ  магистрата   збори 


записанни". 


V. 

17*72  г  „00  сооб1цен1'ю  К1ев.  губ.  Воебкова  о  оосылк'Ь  въ 
аодкоморому  аов']^та  Козелецкого  Солонин'Ь  указа  объ  осви* 
дктельствоваиш  перс  она  льноыъ,  сьолько  въ  слобод'Ь  Плоской 
йы-Ьется  ванокуренъ  или  шиыковъ  Кврилловскаго  мы — ря". 

1772  г.  ,,ио  доиоше1|110  К.-Кприл.  мн—ря  о  сообщен!! 
кг  к1ев.  губ.  Воебкопу  съ  орвложен1омъ  экстракта  язъ  ароиз- 
водвиого  о  ввнокурнахъ,  въ  сел'6  Плогкомъ  состоящвхъ, 
сл*дств[я'*. 

К1ев.  магистратъ  июля  7  дня  1772  году  предста- 
вилъ  г.  ген.  губ.-ру  такое  доношеше: 

„Минувшаго  апр'Ьля  13  зд'Ьшши  городнич1и  Ва- 
си ль  Максимовичъ  представилъ  въ  сей  магистратъ  к1ев- 
ского  жителя  шевского  цеху  Григорья  Правушника  съ 
подвезеннымъ  имъ  с  хутора  своего,  на  Плоскомъ  со- 
стоящаго,  в  Подолъ  тайно,  мимо  учрежденныхъ  от  сего 
магистрата  карауловъ,  в  16-ти  малыхъ  бочон^ахъ  хл^б- 
нымъ  виномъ,  о  коемъ  онъ,  Правушникъ,  по  снятому 
с  него  в  семъ  магистрат-Ь  допросу,  показа  лъ,  что  онъ 
то  хлебное  вино  на  Подолъ    привезъ  какъ    для  зд-Ьш- 
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нихъ  обывателей,  такъ  и  въ  шевопечерскомъ  форштат-Ь 
живущихъ  салдатъ.  А  понеже  тотъ  ево  вина  подвозъ 
посл4довалъ  на  нодрывъ  какъ  зд'Ьшнимъ  магистратскимъ 
шинкамъ,  такъ  и  состоя щимъ  в  Шевопечерскомъ  фор- 
штат-Ь  и  въ  Старок1евской  кр-Ьпости  казённымъ  питей- 
нымъ  домамъ,  а  притомъ  что  и  по  справк-Ь  въ  семъ  ма- 
гистрате съ  учиненнымъ  прошлого  1767  году  генваря 
31  опред4лешемъ,  которое  п  В.  ВП— мъ  апробованно, 
оказалось,  что  таковымъ,  какъ  онъ  Правушникъ,  реме- 
сленнымъ  людемъ,  винное  куреи1е  вовся  запрещенно,  а 
онъ,  Правупхникъ,  произвол  и  лъ  то  куреше  безъ  в'Ьдома 
сего  магистрата,  и  потому  онъ  за  таковой  тайной  хлеб- 
ного вина  сюда  подвозъ,  въ  силу  жалованныхъ  сему 
магистрату  утвержденхй,  оштрафованъ.  Но  какъ  между 
т-Ьмъ  из  другихъ  обстоятельствъ  открылось,  что  от  мо- 
настыря Кириловского,  сверхъ  собственныхъ  своихъ 
трехъ  шинковъ,  и  живущимъ  тамо  на  Плоскомъ  обы- 
вателямъ,  винокурни  имеюпщмъ,  позвотяетсл  произво- 
дить продажу  хлебного  вина  въ  мелочь,  то  есть  въ  ве- 
дра, а  не  оптомъ  бочками,  какъ  протчимъ  виннымъ  за- 
водчикамъ,  на  грунтахъ  магистратскихъ  винокурни  свои 
имеющимъ,  позволяется,  и  тою  мелочною  продажею  яв- 
ной делается  какъ  питейнымъ  магистратскимъ  домамъ 
здесь  на  Подоле,  такъ  и  состоящимъ  въ  Печ.  форшт. 
н  на  верх,  городе  Ехеве  казённымъ  ка<бакамъ  немалой 
подрывъ  и  в  зборахъ  найвеличайшхй  убытокъ,  ибо  скол- 
ко  разные  люди,  приходя  съ  Печ.  и  верх.  г.  К1ева  и 
покупая  тамо  на  плоскомъ  воровски,  мимо  карауловъ, 
от  магистрата  учрежденныхъ,  оное  вино  проносятъ, 
столь  не  менше  и  сами  те  винокурники  могутъ  оное 
туда  въ  Печ.  и  въ  "верх,  городъ  тайно  подвозить,  какъ 
вышеписанной  швець  Правушникъ  доброволно  самъ  при- 
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знался;  причиновр  же  тому  никто  другой,  «акъ  непра- 
вильное оного  Кирил.  м— ря  монаховъ  тЬмъ  вкйвыыъ 
заводчикамъ  нозволен1е,  заключаемое  в  контравтахъ, 
мелочной  вина  продажи  въ  противность  жалованныхъ 
сему  магистрату  высоч.  грамотъ  и  другихъ  крепостей; 
ибо  по  т'Ьмъ  грамотамъ,  королевскимъ  привил*г1ямъ^ 
Пр.  Сената  указамъ,  гетман,  универсаламъ,  найкр^пчай- 
ше  повел^но,  какъ  духовнаго,  такъ  и  мирского  и  вся- 
кого чина  людемъ,  внутрь  и  вн-Ь  города  К1ева  живу- 
щимъ,  никому  никакимъ  питьемъ  не '  шинковать  и 
продажи  не  имЬть,  под  опасен1емъ  изображенного  в  т*хъ 
грам.,  прив.,  указахъ  и  унив— хъ  штрафа  и  телесного 
наказан1я;  слобода  жъ  Плоское,  какъ  В.  ВП — ву  из- 
вестно, от  города  разд^^ллется  однимъ  толко  полисад- 
никомъ,  а  не  в  какомъ  либо  далномъ  разстоян1И,  сле- 
довательно нетокмо  виниымъ  заводчикамъ  позволять  въ 
мелочь  вино  продавать,  но  и  самому  монастырю  шинки 
тав1^ь  им^ть  не  должно;  ктому  жъ,  какъ  маг —ту  довел- 
но  известно',  содержателямъ  на  Креп^атик-Ь  винокур- 
ныхъ  заводовъ,  хотя  оные  такъ  же,  какъ  и  слобода 
Плоское,  на  монастырскихъ  земляхъ  состоятъ,  да  еще 
и  въ  казну  некоторую  сумму  взносятъ  (чего  Плоское 
неплотитъ),  однако  жъ  в  мелочную  продажу  шинковать 
наистрожайше  запрещено.  А  какъ,  по  всевысоч.  Е.  И.  В. 
заподписан1емъ  собственныя  Е.  И.  В.  руки  жалованной 
Шев.  маг— ту  и  м-Ьщанамъ  1764  году  ноября  въ  5  день 
грамот-Ь  и  имянному  Е.  И.  В.  указу,  повел-Ьно  К1ев., 
ген.  губ — ру  всЬ  непорядки,  такъ  же  неуказные  въ 
город*  Шев-Ь  поселен1и  и  продажи  по  Е.  И.  В.  узако- 
нешямъ  отвращать,  для  того  В.  В— ву  маг— тъ  юев. 
о  томъ  представляя,  покорнейше  просятъ,  в  пресечете 
производимого    въ  оной  слободе    Плоской    корчемства, 
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показаЕные  монастырсЕ1е  три  шинка  уничтожить  и  всЪмъ 
живущимъ  на  Плоскомъ,  винокурные  заводы  им-Ьющимъ 
жителямъ  мелочную  вина  продажу  наистрожайше  за- 
претить, а  продавать  позволять  толко .  куфамй  или  боч- 
ками; естьли  жъ  зачЬмъ  В.ВП — ву  собою  того  учинить 
невозможно,  то  представить  въ  Пр.  сенатъ,  ибо  маг — тъ 
К1ев.,  им4я  главнымъ  тотъ  толко  с  шинковъ  и  доходъ, 
но  и  оной  чрезъ  показанное  винными  заводчиками  и 
монастырскими  шинками  корчемство  чрезвычайно  ума- 
лился, и  оттого,  а  по  чрезвычайнымъ  указнымъ  рос- 
ходамъ,  пришелъ  магистратъ  в  немалые  долги;  на  что 
от  В.  ВП— ва  сей  магистратъ  им4етъ  ожидать  резолюц1и" . 

Получивъ  это  доношеше,.  ген.-губ.  Воейковъ  16-го 
1ЮЛЯ  писалъ  въ  Малорос.  Коллег1ю^ 

„По  всевысоч.  Е.  И.  В.,  прописанной  въ  указ-Ь 
изъ  Пр.  Сената  отъ  31  г.енваря  1768  году,  конфирма- 
щи,  состояш;1е  по  одну  сторону  нижняго  города  Кхева 
на  мнт— рскихъ  земляхъ  обывательсше  винокурни,  въ 
пресЬченге  корчемства  и  въ  сохранеше  коронного  до- 
ходу,  ограничены  такимъ  образомъ,  чтобъ  выкуриваемое 
вино  продавать  имъ  бочками  и  единственно  только  въ 
казенные  зд-Ьшше  Питейные  домы  и  въ  друйе  дозво- 
ленные м-Ьста,  а  в  розницу,  какъ  прежде  бывало  вед- 
рами, полуведрами  и  мелкими  мЬрами,  отнюдь  никому 
не  продавать  подъ  взятьемъ  за  преступлеше  въ  томъ 
всего  ихъ  им-Ьтя  и  тЬхъ  ихъ  заводовъ  въ  казну.  Но 
какъ  и  по  другую  сторону  Кхева  в  самой  ко  оному 
близости  им-Ьются  на  земляхъ  Кирил.  мн—ря  такГя 
винокурни  обыва*ельск1я,  которымъ  от  оного  мн—ря, 
какъ  поданнымъ  ко  мн-Ь  от  К1ев.  маг — та  доношенхемъ 
представлено,  неправильно  дозволяется  мелочная  вину 
продажа,  и  т^жъ  самимъ   д']^лается   подрывъ   казенной 
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продаже  и  доходу;  а  по  всевысоч.  Е.  И.  В.  указу,  пи- 
санному собств.  Е.  И.  В.  рукою  генваря  31  д.  764  г. 
на  поднесенномъ  от  Пр.  Сената  доклад-Ь,  повелгЬно— 
К1ев.  ген.-губ— ру  всЬ  непорядки,  также  и  неуказные 
въ  Кхев-Ь  поселеН1и  и  продажи,  по  Е.  И.  В.  узаконе- 
Н1ямъ  отвращать,  то  и  нахожу  за  потребно  Малорос- 
С1ЙСК0Й  Коллег1И,  приложа  при  семъ  съ  того  маги- 
стратского доношенхя  кошю,  сообщить,  дабы  бдагово- 
лено  было,  в  сохранеше  казенного  интереса  и  в  пре- 
сЬченхе  корчемства,  даваемое  от  помянутого  Кирил. 
мн— ря  обывателямъ  неправилное  о  продаж*  вина  в 
ройнику  дозволен1е  запретить,  настоящхе  тамъ  мона- 
стырскхе  три  шинка,  естьли  они  не  им^ютъ  на  то 
права,  уничтожить,  и  о  томъ  дать  мнЬ  знать". 

Въ  журнал*  Мал.  Кол.  21  августа  по  этому  по- 
воду состоялось  такое  опредЪлеше:  „къ  подкоморому 
пов4ту  Козелецкого  Солонин*  послать  указъ,  чтобъ, 
съ-Ьхавъ  въ  показанную  слободу  Плоскую,  персонально 
освид-Ьтельствоваль,  сколько  въ  той  слобод*  им*ется 
винокуренъ  и  шинкозъ  Кирил.  мн— ря,  тако  жъ  кто 
еще  тамо  винное  куреше  производитъ  и  шинки  для 
продажи  вина  врознь,  а  не  оптомъ  им*етъ,  и  вгявъ 
какъ  отъ  монастыря,  такъ  и  отъ  вс*хъ  им*юв1;ихъ  тамъ 
винокурни  и  шинки  показаше,  какое  они  на  продажу 
врознь  вина  им*ютъ  право,  также  описавъ  вс*  им*ю- 
чхесь  въ  той  слобод*  Плоской  винокурни  и  шинки, 
сколько  онихъ  и  Ч1И  именно,  представилъ  о  всемъ  томъ 
въ  обстоятелств*  въ  Коллепю". 

Въ  силу  такого  указа  М.  К— 1и,  предводитель 
шляхетства  полку  К1евского  подкоморШ  пов*ту  Козе- 
лецкого Солонина  октября  22    въ  М.  К.   представилъ, 
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что  „съ-Ьхавь  въ  Кхевъ  къ  слободЬ  Плоской,  требовалъ 
онъ  отъ  маг— та  кхев.  письменно  именной  какъ  о  вино- 
курняхъ,  на  Цлоскомъ  имеющихся,  такъ  и  о  обывате- 
ляхъ  тамошныхъ  ведомости,  по  которой  бы  ему  персо- 
налное  освид^тельствоваше  чинить  можно  было,   равно 
и  дабы  приказано  было  и  самимъ  т'кмъ  обцвателямъ  у 
него,  предводителя  на  Плоской  явиться  ради  взят1Я  отъ 
дихъ  повелЬнного  указомъ  показашя;  а  когда  маг—тъ 
к1ев.  требованной  имъ  ведомости  дать  и  обывателямъ  у 
него  явиться  приказать  письменно  отказался,    а  возло- 
жилъ  все  то  единственно  на  Кирил.  мн— рь,  яко  де  на 
сущихъ  владЬлдовъ,  то  Кирил.  мн— рь  и  далъ  ведомость 
о  винокурняхъ,  на  Плоской  состоящихъ,  съ  показашемъ, 
ч1и  оше  именно,  а  притомъ  и  показаше  о  Плоской,  име- 
нуя оную  не  слободою,  но  селомъ  Плоскимъ,  со  изъясне- 
Н1емъ  на   оное  своихъ  крепостей,    также  почему  оной 
монастырь  имЪетъ  винокурни  и  шинки;  по  каковой  мона- 
стырской ведомости  и  персональное  освид'Ьтельствоваше 
т*хъ  винокурень  и  шинковъ,  не  минуя  ни  единого,  чине- 
но, и  явилось  сходно  съ  тою  ведомостью,  и  сверхъ  того 
нич1йхъ  тамо  н-Ьтъ;   что    принадлежитъ    до  права,    по 
коему  разночинцы  винокурни  тамо  тл'Ьютъ  и  вино  про- 
дають,  то  всЬ  оше,  въ  томъ  числЬ   и  бурмистръ  К1ев. 
маг— та  и  депутатъ  Гудимъ,  и  райца  Александровичъ, 
при  освид^тельствоваши  признавали  сходно  съ  показа- 
.н1еМъ  монастырскимъ,    что  земля,   на  коей    винокурни 
ихъ  на  Плоскомъ  состоятъ,   есть  монастыря   Кирйлов- 
скёго,  и  оныя  ими  содержатся  по  контрактамъ,  съ  мона- 
стыремъ  т^мъ  и  ими   заключаемымъ,    по  коимъ    де    и 
продажа  вина  куфами  и  ведрами   отъ  монастыря    имъ 
дозволяется,  кромЬ  квартъ;  а  кромЬ   того  К1ев.   коми- 
саръ  бунчуковый  товаришъ   Михаиле  Гудимъ  далъ   о 
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домЬ  своемъ,  въ  сед*  Плоскомъ  состоящемъ,  особое 
письменное  показаше"  *). 

Къ  репорту  Солонины  приложено  было  такое  по- 
казанхе  „почему  и  по  якимъ  правамъ  К.-Тр.  Кирил. 
мн— рь  им-Ьеть  въ  своемъ  собственномъ  селЬ  Плоскомъ 
винокурни  и  шинки": 

„Святотроицк1й  Кириловск1Й  монастырь  за  К1евомъ 
создавши,  благов-Ьрная  княгиня  Мар1я,  внука  св.  равно- 
апостольн.  кн.  Владимера,  и  дочь  Казимира  короля 
польского,  супруга  же  благоверного  князя  к1евского 
Всеволода,  между  прочшми  маетаостьми  и  оную  землю, 
подъ  монастыремъ  лежачую,  (которая  потомъ  населив- 
шись людьми  стала  быть  селомъ  называемымъ  Плоское 
и  Карпиловка),   тому  монастырю    падала,    и  что    оное 

*)  Бъ  цриложеиной  при  репорт'Ь  Солонины  ведомости  въ 
Плоскомъ  показано  оииокуревь  30,  а  именно:  монастырская  подъ 
самимъ  монастыремъ,  бунч.  тов.  и  комисара  к1ев.  Михаила  Рудимы) 
полковввка  пикинерскихъ  полковъ  Ивана  Лешневича,  отстав,  пра- 
порщ.  гусар.  НОЛЕ.  Федора  Савича,  к^ев.  сотенного  асаула  Федора 
Кулаковскаго  съ  значков,  товар.  Иваномъ  Загородскимъ,  бывшого 
въ  гусарскихъ  полвахъ  священника  чужестранца  Ивана  Иегрова, 
бурмистра  и  депутата  К1ев.  1осифа  Гудимы,  райцы  Дмитр1я  Алек- 
сандроввча,  толмача  К.  Г.  К.  Василя  Юрьева,  ьчев.  м'Ьв^анъ:  Ивана 
Андреева  Рибалского,  Еараа  Гезенка,  Якима  Середевка,  Матвея 
Середенка,  Никифора  Бруты,  Нвана  Данилевского,  Данила  Котлдра^ 
Артема  Андреева,  Федора  Донца,  Онисима  Колодки,  Ивана  Соло- 
нивченка,  Григор'я  Правушника,  Федора  Стролевского,  Андрея 
Андреевича,  Ивана  Донна,  Андрея  Петриченка  16  винокуревь,  у 
каждого  по  одной;  пришедшихъ  въ  Росс1ю  съ  Восн1и  на  поселенге: 
Ил1И  Босняка,  Ивана  Новака;  обывателей  того  ж\»  села  Плоского: 
вдовы  Яковихы,  Ивана  Чорновола,  Данила  Леп1енка.  По  тон  хе 
ведомости  показано  въ  селЬ  Плоскомъ  монастырскихъ  швнковъ  три: 
одинъ  подъ  монастыремъ,  друг1й  посередь  села,  а  трет1н  В1.  конц'Ь 
села,  близь  Ерданскихъ  рогатокъ,  „кои  отъ  древныхъ  л1яъ  нахо-^ 
дятся*'. 
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село  Плоское  внутрь  ограничешя  земель  монастырскихъ, 
вкругъ  монастыря  лежачихъ,  издревле  состоитъ,  о  томъ 
документа  многхе,  въ  монастыре  имЬюнхесь,  явствуютъ, 
съ  числа  коихъ  1)  розискъ  Себаст1ана  Яблонского  мар- 
шалка,  князя  Януша  Голшанского  воеводы  юевского  съ 
товарищи  1539  г.  по  суду  съ  ограничешемъ  чинимый, 
2)  листъ  св-Ьдочный  со  знатья  отъ  кхевского  войта  съ 
прочими  знатнейшими  магистратскими  чиновниками 
пятидесяти  персонъ  съ  подписомъ  ихъ  рукъ  и  печатьми 
изъясняющ1и  всЬ  грани  грунтовъ  Кирил.  мн — ря, 
вкругъ  монастыря  лежачихъ,  1605  г.  данный,  3)  листъ 
св-Ьдочный  отъ  осьмидесяти  персонъ  знатной  шляхты» 
дигн-Ьтаронъ  и  рицерства  обывателей,  земли  К1евской, 
ясно  показуюп1;1й  ограничен1е  всЬхъ  Кириловскихъ  грун- 
товъ, находящихся  вкругъ  монастыря,  1608  г.  состояв- 
шШся,— и  проч1е  о  томъ  же  мунимента  монастырскхе, 
въ  книги  урядовые  вписанные  и  выписью  въ  монастырь 
выданные,  королевскими  привилепями,  а  именно:  1606  г. 
декабря  5  Жигмонта  третого  короля  польского,  1613  г« 
ма1я  26  того  жъ  короля,  1626  г.  февраля  16  оного  жъ 
Жигмонта,  1652  г.  марта  18  Яна  Казим1ра,— и  другими 
привилепями  жъ,  чтобъ  по  всЬмъ  стариннымъ  гранич" 
нымъ  розъискамъ,  тако  жъ  отъ  м']^щанъ  к1евскихъ  и 
отъ  шляхты,  обывателей  земли  к1евской,  даннымъ  св^Ь- 
дочнимъ  листамъ,  фундушамъ,  поссес1Ямъ,  по  привиле- 
Г1ямъ  королевскимъ,  урядовне  чиненнымъ  муниментамъ, 
Кириловскому  монастырю  издавна  належачими  грунта- 
ми, въ  томъ  числ']^  и  на  земл-Ь  поселившимися  людьми, 
что  нын-Ь  село  Плоское,  и  другими  угодхями  спокойно 
владеть  и  всяк1е  доходы  и  пожитки  имати,  тако  жъ  и 
гетманскими  универсалами  того  жъ  ствержешя  не  упу- 
щено.—А  1693  г.  и  высокомонаршею  грамотою  В.  Го- 
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оударбй  Царей  и  В.  Князеве  Ьэ^цн^  АлеБС']^вича  |[ 
Петра  Ддекс^евича,  Самодержцевъ  Всерошйсаихъ,  Ки- 
рил.  мц— рю  жалованною,  между  прочимъ  оше  жъ  вс^ 
зещи,  вкругъ  вга— ря  лежачхе,  въ  томъ  числ']^  и  людей 
н^  той  земл'Ь  поседивщнхся,  что  нын^  село  Плоское, 
во  вЬчное  и  спокойное  вдад-Ьше,  всяше  съ  нихъ  до- 
ходы имад  и  пожитки  употребляя,  утверждено;  да  и 
прошлого  767  года,  въ  сил-Ь  Малороссхйской  Е.  И.  В. 
Боллег1и  указа,  по  учиненному  подкоморы;мъ  пев'1^ту 
Козелецкого  Солониною  о  спорныхъ  между  шевскимъ 
магистратомъ  и  Еириловскимъ  монастыремъ  земдяхъ, 
въ  сходство  отъ  обоихъ  сторонъ  миролюбного  въ  томъ 
заключешя,  при  разсмотрЪн1и  кр']^постей,  съ  обокхъ  же 
стороцъ  представленныхъ,  конечнымъ  р^шешемъ  раз- 
граничен1ю,  упомянутое  село  Плоское  точно  внутрь 
ограничен1я  земель  .монастырскихъ  безспорно  состоитъ 
по  прежнему,  и  оное  село  Плоское  не  въ  прим']^ръ,  какъ 
к1ев.  маг— тъ  показуетъ,  Хрещатику,  зъ  другой  стороны 
Кхева-Подолу  лежачему,  ибо  тотъ  Хрещатикъ  между 
К1евомъ  Подоломъ  и  между  Бгевопечерскимъ  форшта- 
томъ  на  самомъ  берегу  р-Ёки  Дн'^^пра  лежитъ,  и  на 
ономъ  никогда  никакого  •  поселешя  не  было,  но  только 
йедавныхъ  времецъ  несколько  винокуренъ  кхев.  м']^ща- 
нами  для  ц'Ьжешя  вина  выстроено,  и  не  есть  оно  село, 
а  Плоское  отъ  давныхъ  л-Ьтъ  не  слобода,  какъ  маг— тъ 
тев,  напрасно  прописадъ,  но  настоящее  село,  Едрил. 
МП— рю  по  стариннымъ  крЬпостямъ  королев,  привило- 
Г1ЯМП,  гетм.  удиверсадами  утвержденное  и  высокомрнар- 
щер  граммотою  жалованное  влаД'ЗЬть  спокойно  и  всакгр 
доходы  съ  него  имать.,  но  при  трмъ  ц  состоитъ  то  село 
Плоское,  въ  числЬ  прочихъ  вкругъ  Шера  влад^лческихъ 
земель,  цодъ  мд^оросс1йск9м:ь  правомъ  и  подъ  Мздо- 
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россШскою  Коллегхею,  а  къ  г^орбду  Шеву  ничемъ  и  Яй 
почейу  не  принадлежало  и  не  принадлежитъ;  да  и  оное 
село  Плоское  написано  въ  ревиз1яхъ  малороссйскихъ 
и  несетъ  всЬ  указные  подати  и  выстатчешя,  а  потому 
и  въ  сходственность  высоч.  граммотЪ  блажениыя  и 
в^чнодостойныя  памяти  Государя  Императора  Петра 
Великаго  1721  г.  марта  23,  и  ВелиЕ1я  Государыни 
Императрицы  Елисаветы  Петровны  за  подписанхемъ  Ея 
Величества  собственныя  руки  декабря  15.  749  г.,  дай 
нын-Ь  благополучно  царствуюш;1я  Велик1я  Государыни 
Императрицы  Екатерины  АлексЬевны  Самодержицы  Все- 
россйской  1762  г.  октября  18  такъ  же  за  силу  мало- 
россШс&йхъ  правъ  розд^ла  3  артикула  2  и  розд^ла  1 
артикула  1,  Кириловсшй  монастырь  въ  томъ  своемъ 
сел-Ь  Плоскомъ  для  сельскихъ  людей,  монастырскихъ 
подданныхъ,  и  другихъ  про-Ьжающихъ  чрезъ  село  со- 
держуетъ  шинки  отъ  древныхъ  л4тъ  безпрепятственно. 
Кхев.  же  маг— тъ,  поселившись  близко  къ  селу  древ- 
нему Плоскому  кхевскими  недавныхъ  временъ,  отъ  бис- 
купской  брамы  на  порожныхъ  къ  Плоскому  бывшихъ 
мЬстахъ  выстроенными  домами,  на  размножеше  в-Ьдом- 
ства  его  жителей,  въ  пользу  "магистрата  неможетъ  ли- 
шать пользы  и  другаго  влад-Ьльца  въ  его  собственномъ 
Ьдад-Ьши;  что  жъ  шев.  маг— тъ  подрывомъ  ц-Ьпится,  то 
близь  самого  города  Кхева,  яко  то  на  ЛибедЬ,  на  Зви- 
ринцЬ,  на  Кудра^цЬ  и  при  Неводницкой  пристани,  ве- 
зд'^Ь  вольная  вина  производится  продажа,  и  хотя  въ 
точности  нынЬпгааго  отъ  маг— та  к1ев.  представлешя 
отъ  к1ев.  питейной  канторы  зашло  было  въ  прошломъ 
768  г.  въ  К.  Г.  К.  искательство  о  подрыв-Ь  яко  бы  отъ 
т'Ьхъ  шинковъ  казеннымъ  питейнымъ  домамъ,  и  тре- 
бовано запреш;етя,    но  по  производимому    о  томъ    въ 
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Губ.  Канц.  слЬдств1ю  и  по  забратымъ  съ  влад-Ьлцами 
и  съ  полк.  Б1ев.  канцелярхею  справвамъ,  а  особо  осно- 
вываясь на  точности  вышеписанной  высоч.  721  г.  грам- 
моты  и  отъ  Е.  И.  В.  762  году  состоявшагось  указа  и 
малоросс1йскихъ  правъ,  учиненннмъ  въ  К.  Г.  К,  770  г. 
въ  сентябре  мЬсяц-Ь  опред'Ьлен1емъ,  оной  питейной 
канторЬ  отказано,  и  о  томъ  въ  Государственную  Камеръ- 
Коллепю  отрепортовано,  да  и  къ  управителю  раскодь- 
ническихъ  слободъ,  когда  учреждена  въ  т*хъ  слобо- 
дахъ  вновь  казенная  вина  продажа,  какъ  въ  кондищяхъ1 
постановленныхъ  Сенатомъ,  къ  заключешю  о  содержа- 
Н1И  въ  кхевской  губерши  единственно  только  однихъ 
питейныхъ  зборовъ  на  откупЬ  контракта,  по  30  пункту 
значится,  на  представлен1е  упомянутаго  управителя, 
чтобъ  состоящ1е  подъ  самими  слободами  влад^лчесше 
шинки  отнесены  были  въ  ихъ  селен1я,  г.  генералъ- 
аншефъ  нын-Ьшный  генералъ-губернаторъ  К1евск1й  въ 
резолюц1ю  прописалъ,  что  безъ  особливаго  высочайшаго 
повел'Ьн1я  къ  отнесешю  таковыхъ  шинковъ  приступить 
онъ  не  можетъ,  въ  разсужденш  чего  и  онымъ  шинкамъ 
оставаться  на  своихъ  правахъ  и  привилеияхъ;  и  по- 
тому Кирил.  мн— рь  ссылался  доказываетъ  точними  уже 
бывшими  примерами;  а  какъ  упомянутые  на  Лыбед^, 
на  Зв'Ёринц']^  и  подъ  самою  кр'^^постш  на  Будравц*]^  к 
въ  другихъ  м'Ьстахъ  шинки  близъ  самого  гор.  Е1ева, 
иакъ  какъ  и  село  Плоское,  свободно  состоятъ,  и  если 
т4мъ  не  запрещено,  то  одному  Кир.  мн— рю  быть  оби- 
димому  крайне  н']^почему  и  не  сл']^дуетъ;  того  ради  М. 
Е.  о  семъ  представляя  Еирил.  мн— рь  нижайше  про- 
ситъ  заш;итить  оной  и  маг— ту  К1ев.  въ  его  представ- 
лен1яхъ  отказать,  ибо  Еирил.  мн--рь  показанное  село 
Плоское,  подъ  самимъ  монастыремъ    находдщоесь,    ед- 
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нимъ  едно  только  им-Ьетъ,  и  то  на  такой  земл-Ь,  гд^Ь 
н'Ьтъ  ни  хлебопашества,  ни  скотоводства,  то  лишась  и 
последней  продажи  вь  томъ  сел'Ь  съ  шинковъ  вина, 
отъ  чего  пропитанхе  им-Ьеть  и  всяк1е  монастырсше 
нужды  исправляетъ,  можетъ  прити  "въ  самое  крайнее 
б-ЬдстЕхе  и  разорен1е.  Что  жъ  касается  до  чиншовни- 
ковъ,  въ  томъ  сел^  Плоскомъ  находящихся  и  винокурни 
свои  им'Ьющихъ,  коимъ  мн— рь  Кирил.  всякому  С7> 
нихъ,  при  купл*  себ'Ь  въ  томъ  сел^  двора,  между  про- 
чимъ  по  давнему  обыкновен1Ю  въ  контрактахъ  дозволялъ 
единственно  Только  вЬдромъ  вино,  въ  своихъ  винокур- 
няхъ  выцеженное,  въ  дворахъ  своихъ  продавать,  а  ниже 
и  выше  в-Ьдра  никакъ  подъ  штрафомъ,  какъ  то  не 
единократно  съ  нихъ  чиншовниковъ,  а  наипаче  съ 
К1евскихъ  м^щанъ  изобличившихся  въ  томъ,  что  квар- 
тами вино  продавали,  и  штрафованы  были  въ  монастыре 
Кириловскомъ;  и  тое  дозволен1е  продавать  имъ  ведрами 
состоялось  респектомъ  того,  что  они  всякь  контракто- 
вою  роспискою  между  прочимъ  обовязались  вспомоще- 
ствоваше  чинить  обывателямъ,  подданным-!»  монастыр- 
скимъ,  въ  селе  Плоскомъ  въ  указныхъ  податяхъ,  вы- 
статчен1яхъ  и  въ  прочихъ  требован1Яхъ  моностырскихъ 
слушались;  а  какъ  они,  чиншовники  съ  монастыремъ 
заспорили  и  по  т-Ьмъ  своимъ  обовязательствамъ  испол- 
неше  перестали  чинить  и  контрактовъ  переменять  не 
хотятъ,  о  чемъ  и  дело  въ  Малорос.  Кол.,  по  занесен- 
ной прошлого  767  г.  отъ  Кирил.  мн— ря  жалобе,  еш,е 
и  по  ныне  нерешенное  имеется,  то  Кирил.  мн— рь  объ 
онихъ  чиншовникахъ,  что  они  ведрами  вино  продаютъ, 
въ  волю  и  благоразсмотреше  МалороссШской  Коллег1и 
предаетъ". . 

Въ  показан1и  же  бунч.    тов.    Гудимы,    приложен- 
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но»1ъ  къ  репорту  Солонины,  значилось,  что  онъ,  Гудима, 
„въ  сел'Ь  Плоскомъ,  по  ревиз1ямъ  прежде  сего  и  яив.'к 
под  э  в-Ьдомствомь  и  правомъ  малоросс1Йскимъ  состоя- 
що»  ъ,  жительствуя  уже  до  пятнадцяти  л-Ьтъ  въ  двор-Ь, 
по  ь  упл-Ь  отъ  удовствующей  войск,  тов.  жены  Богдано- 
вич) и  ему  доставшомся,  не  им-Ья  больше  при  томъ  ни- 
как! хъ  грунтовъ  и  другихъ  ВЫГ0Д1Й,  пользуется  и  по 
С1е  время  свободно  безъ  и  малМшаго  не  точ1ю  маги- 
стратского, но  и  ничьего  препятств1я,  дозволеннымъ  по 
волности  малоросс1йскому  шляхетству  промысломъ,  въ 
продолжеши  винного  курешя  и  продажею  того  выкури- 
ваемого вина  въ  томъ  собственномъ  своемъ  двор-Ь  въ 
сходство  высоч.  Государя  Императора  Нетра  В.  грамо- 
ты 1721  г.  состоявшейся,  надъ  которое  повел-Ьше  въ 
томъ  законномъ  его,  Гудимы,  промысл-Ь  маг — ту  кхев. 
и  никому  противиться  не  возможно". 

Ноября  23-го  въ  Малорос.  Кол.  состоялось  такое 
постановленхе: 

„Какъ  по  разсмотр-Ьихго  въ  Мал.  Кол.  учиненного 
подком.  Солониною  о  им4юш;ихся  въ  сел4  Плоскомъ 
винокурняхъ  и  шинкахъ  сл'Ьдств1я  и  представленныхъ 
отъ  мн — ря  Кирил.  крепостей  оказывается,  что  земля, 
на  коей  состоитъ  Плоское,  не  есть  принадлежащая  го- 
роду Кхеву,  но  изъ  давнихъ  л-Ьтъ  влад'Ьн1я  Кирил. 
мн— ря  и  на  ней  съ  селомъ,  називаемимъ  Плоское, 
какъ  и  по  справк']^  въ  Коллег1и  явилось,  написано  по 
ревиз1ямъ,  въ  Малой  Росс1и  чиненнымъ  прежныхъ  748, 
753  и  756  годовъ,  смбода  Плоское,  а  по  посл^Ьдней 
764  г.  се^ю  Плоское  за  монастиремъ  Кирил.,  и  въ  немъ 
оному  мн— ру  жалованними  высоч.  грамотами  и  приви- 
лепями  королев,  дозволено  съ  вотчины  монастирской 
всяк1е  доходи  и  пожитки  им-бть,    почему    и  не  можно 
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оной  монастиръ  лишить  той  ползы  винокурешя  и  шин- 
ковашя,  которую  всЬ  протчхя  въ  Малой  Россш  вла- 
д^лцы  по  привилег1ямъ  им-Ьютъ,  о  чемъ  и  г.  шевскому 
ген.-губ — ру  Ф.  М.  Воейкову  сообщить  съ  приложенхемъ 
изъ  произведенного  о  т-Ьхъ  въ  сел*  Плоскомъ  винокур- 
няхъ  и  шинкахъ  слЬдств1я  экстракта,  а  что  принадле- 
житъ  до  показанныхъ  по  ведомости  того  мн— ря  кхев- 
скихъ  м4щанъ,  которхе  въ  селЬ  Плоскомъ  по  контрак- 
тамъ  съ  мн— ремъ  имЬютъ  винокурни  и  производимое 
въ  оныхъ  вино  продаютъ  вЬдрами,  то  по  ведомству  ихъ 
у  оного  гпд— на  К1ев.  ген.-губ — ра,  и  зависитъ  запре- 
щеше  имъ  зд-Ьлать  отъ  его  благоразсмотр'Ьнхя". 
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ДФдо  о  насд<&дств%,  оставшемся  посдФ  войта 

Павла  Войнича. 

1162  г.  „Д*яо  по  указу  Гос.  Кол.  Ии.  Д.  о  уступи* 
сабекой  нащв  генералу  маюру  Хорвату  состовщаго  на  По- 
дол* бывшаго  шев.  воВта  Войнича  по  оц*нк*  доиу'^ 

8-го  января  1752  г.  сербсшй  ген.-м.  Хорватъ 
писалъ  въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.: 

» Будучи  мнф  подвергнуту  Е.  И.  В.  всемил. 
моей  Государыни  въ  вечное  подданство,  при  пер- 
вомъ  случае,  гд-Ь  бъ  пристанище  съ  фамидхею  мо- 
ею до  дальн^йшаго  утверждешя  содержать,  дому 
не  им^ю,  состою  жъ,  гд^  и  фамил1я  моя  до  сего  на- 
ходится, въ  Шев^  на  Подол'ё  умершаго  бывшаго 
тамо  к1ев.  войта  Бойновича  въ  дом'Ё  квартирою;  а 
понеже  тотъ  домъ  выморочный  и  безъ  насл'Ёдниковъ 
есть,  которой  на  Е.  И.  Б.  въ  описи  состоитъ,  по 
какой  прчин^  тамошн1й  градской  бурмистръ  съ  про- 
чими маг — ми  члены,  будучи  мн*  въ  Ехев'Ё,  при 
г.  ген. -губ.  Леонтьев*  въ  оценку  его  поставили  за 
500  р.,  какую  сумму,  по  надобности  мн*  въ  ономъ, 
я  желалъ  и  заплатить,  точ1ю  отъ  нихъ  объявлено, 
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ЧТО  подъ  власт1ю  въ  дозволев1и  оного  въ  продаж'^ 
Гос.  Кол'.  Ин.  Д.  состоитъ;  а  какъ  то  мн-Ь  тамо 
домъ  не  токмо  при  нын^шнемъ  нужномъ  случае 
надобенъ,  но  и  завсегда,  хотя  уже  гд4  и  во  ооре- 
д4ленномъ  м-Ьст*  утверждееъ  быть  им^ю,  то  для 
пр1^зду  по  должности  нашего  православ1я  св.  м^- 
стамъ  на  поклонен1я,  что  по  крайности  въ  годъ 
случиться  можетъ  до  двухъ  или  до  трехъ  разъ  со 
всею  моею  фамил1ей  прибывать,  безъ  того  обойтись 
невозможно;  того  ради  Г.  Бол.  И.  Д.  пок.  прошу, 
дабы  милостиво  резол10вали,  какъ  то  уже  я  въ  томъ 
дом4  и  состою,  ойой  за  настоящую  ц^ну,  ка«гь  дру- 
гими оц^ненъ  будетъ  и  кто  бъ  такую  сумму  дать 
пожелалъ  бы,  за  оную  повел-Ьть  мпФ  уступить,  дабы 
^^1,  кадъ  до  сов^рщедного  моего  гд-Ь  прддежать  бу- 
детъ къ  поселен1ю  утверждчи1я,  та|съ  и  всегда,  когда 
цадобдость  позоаетъ^  и  для  процисанныхъ  случаевъ 
^д^  цр1^д^  съ  фамил1ец)    моеЮ;   жительство  могъ 

Того  жэ  генварл  27  посл^довадъ  изъ  Крл.  И. 
Д.  вд  над  Леонтьева  указъ,  въ  которомъ  сказадо 
(}ыдр:  „цоце^^е  въ  такоцъ  г.  »|.  Хорвата  прошещв 
прл  нын^шдеиъ  случае  вступленхя  его  въ  зд'Ьщ- 
дн)ю  члужбу  и  цодданство,  по  здешнему  разсу^- 
Д8Н1Ю,  удрврльствде  показать  надлежало  бъ,  но  об- 
стоятельства, до  того  дому  касак)Щ1есд,  здФсь  неиз- 
в^ртды,  того  ради  надлежать  вамъ  о  семъ  к1ев. 
ц^г — ту  знать  дать  и  помянутой  домъ,  ежели,  цод- 
лирно  оной  выморочной  и  описной,  а  насл^дниковъ 
:^о  оному    и  другова    какова    предятств1я    въ  томъ 
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н%тг,  веЛ%*гь  съ  оубличёаго  ^йрту  йлй  ивяв»,  йо 
ихъ  магистратскому  обыкйоввшю,  сю^вальяою  ис&шю 
нрадаватъ,  и  потом*  ва  тйкую  «умму,  какая  отъ 
дру^ихъ  давава  бу)1;ет'Ь,  ему  г.  м.  Хорвату  предно-^ 
чтительно  Егредъ  другими  отдать". 

На  йосланнмй  всл'Ьдств1е  этого  ген.-губ*  Ле- 
онтьевнмъ  ордеръ  въ  маг — тъ,  атотъ  поел'1дшй 
отв'^&чалъ,  что  въ  доношев!»  Хорвата  ),хоча1  дамъ 
вымо[^очвым'Б  й  воказавъ,  гд^  квартировать  самъ 
йзволитъ  безъ  отводу,  но  то  напвгсано  т  единому 
Т0Ч1Ю  мн'Ьб1ю,  а  до  показанвого  дому  и  до  прот- 
чи1ъ  подстолостей  природные  кроввые  васлЪдвики 
им'бются,  съ  коихъ  ивв1е  въ  томъ  дом%  и  сами  жить 
могутъ,  а  въ  продажу  не  пустятъ**.  При  этомъ 
маг — тъ  напоминалъ  ген.-губ—  ру  привилегш  шев. 
маг — та  о  защите  м4щанъ  отъ  ,,ратныхъ  людей  и 
козаковъ",  которыхъ  не  вел-Ьно  и  ставить  кварти- 
рами въ  домахъ  ^^бурмистровъ  и  урядовихъ  людей"; 
а  въ  заключенхе  маг — тъ  представлялъ  поступивш1е 
отъ  васл'Ьдниковъ  Войнича  въ  маг — тъ  прошев1я". 
Препровожденныя  при  реиорт%  ген.-губ — ра  в%  Кол. 
И.  Д.  эти  арошев1я  васл^дяик:овъ  вызвали  указъ 
отъ  11  1ЮНЯ  1752  г.,  въ  которомъ  сказано;  «когда 
наследники,  по  смерти  Войнича  оставшхеся,  име- 
ются, которымъ  оной  дворъ,  по  правамъ  К1ев.  ма- 
гистрата., принадлежитъ,  и  они  его  продавать  не 
желая  для  своего  собствевнаго  житья  оставить  по- 
хотятъ,  то  им1ь  въ  томъ  запрещать  и  прйне-воливать 
ихъ  къ  продаже  не  надлежитъ>  но  понеже  васл'Ьд- 
никовъ осталось  во^еейь  чл— *къ    и  одна    ийъ  йих*Ьу 
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Мещанка  Агрипина  Федорова  дочь,  именно  просить 
о  необиднонъ  между  ими  взатыхъ  за  проданныа 
им^шя  девегъ  и  оного  двора  разд'^Ьл^,  того  ради, 
ежели  бы  иногда  никому  изъ  насд^дниковъ  тотъ 
дворъ  въ  натур'Ь  не  достался,  но  для  получен1я  къ 
удобнейшему  между  ими  разд'Ьлу  денегъ  необхо- 
димо надобно  было  бъ  его  продать,  въ  такомъ  слу- 
чае надлежитъ  поступить  по  первопосланному  къ 
вамъ  отсюда  указу,  т.  е.  за  даемую  отъ  другихъ 
людей  ц^ну  помянутой  дворъ  г.  м.  Хорвату  непре- 
менно отдать". 

Между  т^мъ,  годъ  спустя,  именно  2  апреля 
1753  г.  самый  энергическШ  искатель  наследства 
м^щ.  Николай  Москаленко  подалъ  въ  Кол.  Ин.  Д. 
прошен1е,  въ  которомъ  заявлялъ  о  неправильномъ 
распределен1и  наложеннаго  по  одному  д^лу  К.  Г. 
Канцеляр1ею  на  вс^хъ  магистратскихъ  членовъ  взы- 
скашя,  каковое  де,  по  смерти  Войнича,  члены  ма- 
гистрата разложили  такъ,  что  съ  имущества  Вой- 
нича взяли  500  р.,  а  на  себя  разложили  лишь  по 
13  р.;  жилой  же  домъ  Войнича  отдали  было  подъ 
магазинъ  для  ссыпки  овса,  а  потомъ  поселился  въ 
немъ  Хорватъ,  отъ  чего  де  все  родственники  и 
обижены. 

Вследствхе  жалобы  Москаленка  предписано 
было  въ  шле  отъ  Бол.  И.  Д.  вновь  Б.  Г.  Б.  раз- 
смотреть  дело^  о  которомъ  упомяну лъ  Москаленко, 
и  буде  окажется  расположен  1е  взыскан1я  сделано 
неправильно,  то  Б.  Г.  Б.  „оное  переделать  и  рас- 
положить вновь  по  самой  сущей  справедливости  и 
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не  инако,  какъ  по  магдеб.  правамъ,  коими  маг — тъ 
судится,  а  въ  случае  недостатка  оныхъ  по  указам'^ 
Е.  И.  В.  поступать,  и  ежели  при  семъ  новомъ  рас- 
положены причтется  что  изъ  взятыхъ  войта  500  р. 
возвратить,  то  оные  по  немедлевномъ  взыскашисъ 
протчихъ  членовъ  отдать  наслади икамъ''.  Возникало 
такимъ  образомъ  новое  д']Ьло.  Насколько  можно  су- 
дить по  им'Ьющимся  документамъ,  самый  поводъ  для 
взыскан1я,  на  неправильность  распред^лен1я  лишь 
котораго  жаловался  теперь  Москаленко,  заключал- 
ся въ  сл-Ьдующемь.  Въ  1743  г.  ШевскШ  житель 
кравецъ  Демьянъ  Сосв'Ьцк1й  им^лъ  д'Ьло  съ  загра- 
ничными жителями  м.  Любара  и  остался  имъ  долж- 
нымъ,  почему  отъ  нихъ  и  предъявлена  была  въ 
шев.  маг — т*  претенз1я,  которая  однако  ;,зависла" 
т.  е.  не  была  во  время  удовлетворена  *).  Всл^д- 
ств1е  этого  заграничные  жители  (Шимченко  и  Хот- 
ченко),  не  получивъ  удовлетворешя  изъ  имущества 
Сосн4цкаго,  заграбили  въ  ма4  м— ц4  1746  г.  у 
бывшйхъ  въ  Польш'Ь  въ  г.  Остропольи  шевскихъ 
м'Ьщанъ  Григор1Я  Зимовича  и  1осифа  Гудима  ихъ 
товаръ  на  сумму  553  р.  75  к.  Считая  виновникомъ 


*)  Это  „л^ло  о  заарестовавнахъ  у  Гудима  и  Зимовпча  въ 
Подьш'Ь  и  продавныхъ  товарахъ  на  553  р.  за  непоставку  мев.  леи- 
телеиъ  Сосн'Ьикииъ,  за  взятые  ииъ  сЬнокосннд  косы,  анису  220 
оудъ,  должно  било  глав.  обр.  производиться  въ  погранич.  жомийс1и 
я  маг— тъ  оказался  внновнымъ,  кажется,  потому,  что  онъ  уже  рас- 
поряжался имуществомъ  разори  вша  госд  Сосн'Ьцкаго.  Арест^ранными 
у  этого  посл'Ьдняго  жупанами  войтъ  Войннчъ  удовлетворялъ,  какь 
это  видно  изъ  одного  репорта  по  настоящему  д^лу,  предъдвлявш!- 
ясд  разными  кредиторами«къ  Сосн'Ьцкому  претензии. 
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этого  забора  к1ев.  маг---тъ,  не  удовле1*ворйвтЁ  за- 
рраничвыхъ  Жй1^лей  по  ихъ  иску,  вавваннне  м^- 
1цав€  предъявили  съ  своей  стороны  искъ  къ  маги- 
страту. Такъ  какъ  Сосн'Ьцюй  утверждалъ,  что  онъ 
долженъ  загранйчнымъ  жителлмъ  меньшую  сумму, 
4^мъ  какал  заграблена  ими  у  Гудима  и  Змови^а^ 
то  к1ев.  маг — тъ  посылалъ  его  для  разбирательства 
по  этому  д-Ьлу  въ  генер.  погранич.  коммисш,  Въ 
К0ММИС1Й  этой  д^Ьло  надолго  затяну  лось,  а  на  шль- 
скомъ  съФзд'Ь  ея  1751  г.,  когда  нретенз1Я  должна 
была  разбиратъся^  Гудима  и  Зимови^ъ  въ  коммисш 
не  являлись  и  „за  тымъ  ихъ  небыт1емъ,  яко  безъ 
челобитчиковъ  произвожден1я  не  было,  такожъ  исъ 
польской  стороны  никакова  отзову  не  происходило, 
и  потому  вт>  к1ев.  маг — т'Ь  последовало  судовой 
дезиЦ1и  закосвеше". 

Но  Гудимъ  и  Зимовичъ  предпочли,  очевидно, 
искать  другимъ  иутемъ  и  довели  д4ло  до  Кол.  Ин. 
Д.,  откуда  въ  1751  г.  и  послфдовалъ  указъ,  кото- 
рымъ  Б.  Г.  К.  вел']&во  у,за  нерешен1е  въ  кхев.  ма- 
гистрат* оного  д*ла  тотъ  искъ  553  р.  75  к.,  да  за 
харчи  и  убытки  мая  съ  16  числа  1746  г.  по  16 
ноября  1751  г.  т.  е.  за  пять  л*тъ  и  6  м — цевъ 
402  р.,  всего  иску  и  харчей  955  р.  75  к.  взыскать 
на  К1еб.  войт*  Павл*  Войнич']^  и  на  магистратски хъ 
членахъ  и  писар'Ё,  кто  изъ  нихъ  въ  т^хъ  годехъ 
зас*Ьдан1е  им'Ьли,  и  т'Ь  деньги  имъ  челобитчикамъ, 
Зимовйчу  и  Гудиму,  отдать  съ  роспискою".  Требо- 
ван1е  это,  хотя  и  не  признаваемое  маг — томъ  пра- 
вильнымъ,  было  т^мъ  не  мен'Ёе  исполнено  по  смерти 
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уя^е  войта  Во^нича,  о  чемъ   состоялось  особое  яо- 
отановлеше  12  1юня  1752    г..  которымъ    взыскан1е 
расцоложено  быдо  такъ,  что   съ  имущества  покой- 
вацо  войта  р'^^шено  взять  500  р.,  съ  писаря  45  р., 
а  съ  бурмистровъ  и  райцевъ  по  25  р.,  но  посл-Ьд- 
Нймъ  уступлдъ  йзъ  своей  цретенз1и  1осифъ  Гудимъ 
150  р.  и  вБгшло  на  каждаго  (кром*  Кузьмы  Кулеща) 
цо  13  р.  77  к.  Истцы  свои  деньги  получили,  оста- 
лись доволь|[ы,  а  маг — тъ  объ  этомъ  своемъ  испол- 
нен1и  указа  въ  К.  Г.  К.  и  не  репортовалъ.  Жало- 
ба Москаленка  возбудила    вопросъ  о  правильности 
распред'Ьленхя  упомянутаго  выше  взыскащя  между 
членами  маг — та.    Отвечая    на  запросъ    К.  Г.  К., 
сделанный  въ  силу  вышедриведеннаго    указа  Кол. 
Иц.  Д.,  маг — тъ  13  сентября    1753  г.  писалъ,  что 
на  войта  и  писаря  неравная  часть  противъ  бурми- 
стровъ положена  потому,  что  „они  по  своей  долж- 
ности судныя  д'Ьла  отправляютъ  ординарно  и  за  то 
цовсягодно  юррелтъ  т.  е.  жалованья  полуадьртъ  це 
црем^нно,  а  бурмистры  и  раЯцы   при  нихъ  только 
въ  седьмой  годъ  засЬдаютъ   по  очереди  и  юргедтъ 
чрезъ  шесть  л4тъ,   а  не  повсягодно,    получаютъ", 
при  томъ  же  они„  найбольше  отправляютъ  господар- 
ство  м^ское  и  строен1е    градское    и  друпе  разные 
потребности,  нежели  судные   д'Ьла".  Объясняя  все 
это,  маг— тъ  заключалъ,  что,  „сае  же  расположен1е 
не   по  праву   майдебурскому,    бо   таковаго    права 
д'Ьтъ,  и  не  по  какимъ  прихот^мъ    или  своего  ради 
облегчены,  но.  по  вишевираженнимъ  резонамъ  учи-. 
вено".    Относительно    же    оставшагося    имущества 
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войта,  маг — тъ  заявлялъ,  что  оно,  по  присланному 
изъ  К.  Г.  К.  въпрошломъ  1751  г.  октября  7  указу 
(въ  которомъ  написано:  „известно  въ  оной  Губ. 
Канц.,  что  шев.  войтъ  Павелъ  Войничъ  въ  крайней 
слабости  своего  здрав1Я  и,  за  неим^нгемъ  законныхъ 
насл^дниковъ,  им'Ьнхе  свое  распред'бляетъ  посторон- 
нимъ  людямъ,  а  по  имеющимся  въ  К.  Г.  Б.  сл^д- 
ственнымъ  д^ламъ  оной  войтъ  за  неотправленхе  сво- 
ей должности  и  протчихъ  преступлешй  подлежитъ 
ко  взыскан1ю  съ  него  не  малыхъ  штрафовъ,  а  на- 
сл^дниковъ  по  немъ  никого  не  имеется,  опред'Ьлено: 
пока  оной  войтъ  вьтздоров^етъ  или  умретъ,  движи- 
маго  его  имФнхя  до  рфшенхя  сл'Ьдственнихъ  д4лъ 
3  дому  его  никому  ничего  не  отдавать  и  от  К1ев. 
маг — та  крепкое  им4ть  смотр^нхе  и  приставить  на- 
рочнихъ  кого  належитъ,  под  опасешемъ'  за  пейс- 
полненхе  с  к.  маг — та  означеннихъ  штрафовъ  взи- 
скашя),  содержалось  въ  двор^  его  ненарушимо,  но 
по  умертв1и  его,  войта  Войнича,  Е.  П.  г.  ген.-м. 
Хорватъ,  оставя  квартиру,  отъ  маг — та  ему  пока- 
занную,  на  которой  и  стоялъ  несколько  времени, 
самъ  собою  безъ  отводу  самоу порно,  другого  дни 
по  погребен1и  его  войта,  на'Ёхалъ  и  ввесь  дворъ 
постоемъ  завлад^лъ,  пожитки  въ  томъ  дому  будуч1е 
вивезть  принуждении,  яше,  по  указу  въ  оной  Б. 
Г.  Б.,  про  дани  и  по  духовной  распред'Ълени  и  на 
показанную  употреблени  претенсхю;  а  въ  дому  томъ 
войтовомъ  во  всю  битность  свою  даже  до  ви^зду 
своего  въ  Новую  Сербхю  онъ  г.  ген.  Хорватъ  им4лъ 
станщю;  по  отъезд*  же  его  зъ  Е1ева,  за  прнбнт!- 
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емъ  въ  Шевъ  вестимой  г.  Шевич'ь  тотъ  же  домъ 
войтовъ,  якъ  би  сукцесиве,  занялъ  и  понын'Ь  на 
томъ  же  двор4  онъ  самъ  и,  по  отъ§зд4  его  въ 
О.-Петербургъ,  фамилхя  его  постоемъ  находится". 

При  этомъ  доношен1и  маг — тъ  представлялъ  и 
К0П1Ю  съ  дух.  зав'ЗЬщан1я  Войнича,  прося  К.  Г.  К. 
для  „финальнаго  по  той  духовной  окончашя  пре- 
му;(рому  Гос.  Кол.  Ин   Д.  разсужденхю  поднесть". 

Котя  съ  дух,  завгьщангя  войта  Наела  Войнича. 

1751  г.  октября  3-го. 

„Во  имя  Отца  и  Снна  и  Св.  Духа.    Аминь. 

Я  яижей  именовайн1й,  Всемилостивого  Созда- 
теля Бога  недостойн1й  рабъ,  памятуя  божественное 
Избавителя  Господа  нашего  1йсуса  Христа  поуче- 
В1е,  во  еже  всЬмъ  к  неминуемому  от  жизни  сея 
прешеств1ю  всегда  быти  готовимъ,  в  доспелой  нын^ 
л'Ьтъ  моихъ  старости  долговременного  посЬщеннхй 
бол']&зн1ю,  ощущая  себе  ближайшего  к  смерти,  не- 
жели к  животу,  за  здраваго  однакъ  моего  умислу 
и  розума,  умислихъ  остатней  вол'Ь  моей  тестаментъ 
спбрадити  нижесл'Ьдующимъ  образомъ.  Перв'Ье  духъ 
свой  поручаю  челов-Ьколюбивому  Божш  благоутро- 
бш,  т4ло  же,  яко  землю,  земл'Ь  и  обичному  христ!- 
анскому  погребен1ю,  коймъ  желаю  положитись  при 
церкви  приходской  Святителя  Христова  Николая 
Набережного;  с  имущества  же  моего,  в  сочиненной 
по  моему  вел4н1ю  описи,  при  семъ  тестамент*  мо- 
емъ  приложенной,  изображенного,  свойственнимъ 
моимъ:  умершой  братанки  моей  шев.  мещанки  Та- 
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тъяни  Андреевой  Москаленковой  д^темъ:  дочери 
0еодос1и  и  сыну  Роману — пляцъ  волн1й  в  нижнемъ 
город*  Шев-Ь  в  парах1и  Воскресенской  на  взволл* 
С0СТ0ЯЩ1Й,  на  коемъ  живуть  куничниковъ  пять; 
друпй  пляцъ  В0ЛН1Й,  тамъ  же  неподалеку  того  пляца 
находящ1йся,  на  коемъ  живетъ  куничникъ  одинъ, 
да  3  скота  корову  одну  с  телямъ — племянннц'Ь  мо- 
ей удов'Ь  Мар1Р1  АлексЬевой  дочери  ПетрисЬ  До^го- 
бородковн-Ь;  а  трет1й  пляцъ  волнШ  за  брамою  Вос- 
кресенского в  параххй  Введенской  по  болшой  Ри- 
балской  улиц'Ь,  отъ  кузепь  ко  Дн-бпру  идучой, 
обр'Ьтающхйся,  на  якомъ  живуть  куничяики  два, — 
племяннику  моему  Стефану  Григорхеву  Кисилюв- 
скому,  с  правами  на  т*  пляци  служащими  легую; 
другому  же  племяннику  моему  Моисею  Григо|)ьеву 
Ольховскому,  за  его  з  малихъ  лФтъ  при  мн4  бив 
шую  услужн-Ь,  а  паче  при  нин^Ьшной  долговремен- 
ной моей  болезни  ирил^жвШ  чиним1й  мн^  досмотръ, 

определяю  с  фантя  моего  кунтушъ  сукна  француз- 
ского коперового,  футромъ  лисс^мъ  завойковимъ 
П0ДШИТ1Й,  и  опанчу  сукна  гранатового  локтевого  з 
лиштвами  гарусними  св^тлозеленими,  да  с  книгъ — 
Новый  Зав^тъ  с  Псалтирою  чвертковШ  в  зеленомъ 
пергамин-Ь,  Царсшй  путь,  Полуставъ  получвертко- 
В1Й  в  б'Ьломъ  пергамин'Ь,  Бес^Ьда  св.  1оанна  Злато- 
устаго  на  д'Ьянхя  св.  ап — лъ,  и  денегъ  рублей  двад- 
цать определяю;  а  з  другихъ  моихъ  фантовъ,  на 
которихъ  вершки  матерхалнхе,  кои  по  разсмотрешю 
являтся  годни,  тако  жъ  запону  старую  лудану 
простого  цв4ту  кирпичного    и  хустокъ    дв4:    одну 
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толковую  цв4томъ  алую  италханскую,  а  другую 
рубковую  пюлкомъ,  золотомъ  и  серебромъ  по  кон- 
цамъ  вишивавую',  лихтари  мосени&нье  и  книги,  кои 
к  церковному  употреблешю  годятся,  завещаю  роз- 
дать  по  церквамъ,  и  цен*  половину  в  мн— рь 
Братсшй,  а  другую  половину  в  ПетропавловскШ; 
а  с  кунтуша  моего  голевого  цв-Ьтомг  темножолтого, 
футромъ  с4бирковимъ  чорнимъ  подшитого,  вершокъ 
отдать  до  'церкви  Набережно  Николской  на  ризи, 
футро  же  с  подъ  оного  кунтуша  и  с  под  другихъ 
одежинъ  моихъ  футра  и*  книги,  яше  к  церквамъ  не 
годятся,  коморы  дв*  торгов1е:  одну  в  великомъ,  а 
другую  в  середномъ  крамнихъ  рядахъ  стоящхе, 
дворъ,  в  которомъ  нин'Ь  живу,  со  вс'Ьмъ  хоромнимъ 
строенхемъ,  и  протчое  досталное  в  двор'Ь  и  в  хутор'Ь 
ва  Преварке  вишенам^ненною  описсю  вирая^енное 
мое  имущество  все  от  мала  до  велика  спродать  и 
т*  денги  га  душу  мою  по  монастирамъ  и  приход- 
скимъ  церквамъ  шевскимъ,  по  составленномъ  з  мо- 
его опред*лен1я  и  воли  реестр*,  и  на  другхе  по- 
мяновенше  обряди  и  на  милостиню  распред*лити; 
что  все  в  д*йствйтелную  диспозифю  зятев*  моему 
шев.  магистрата  бурмистру  пану  Петру  Тихоно- 
вичу поручаю  и  искреннейше  его  прошу,  милосерд- 
ного ради  предъ  Богомъ  учинку,  С1е  мое  зав*щаше 
трудолюбнимъ  своимъ  о  помяновеши  души  моей 
старателствомъ  исйолнити,  какъ  онъ  и  о  умершой 
сожителниц*  моей  Мархи  благод*телско  трудился; 
я  же  отъ  моей  к  нему,  по  его  ко  мн*  и  сожител- 
ниц*  моей  снисходителнимъ  и  благосклоннимъ  добро- 
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учинвостямъ,  возблагодарителной  зичливостя^  пару 
коней  моихъ  цуговихъ  сивихъ  со  вс^мъ  упряжнЕиъ 
уборомъ  и  карету  пару  конную,  да  казановъ  вино- 
курнихъ  три  и  баню  ему  пану  бурмистру  Петру 
Тихоновичу  легую.  Притомъ  же  и  С1е  под  христ!- 
анскою  моею  сов'6ст1ю  объявляю,  что  какову  Иванъ 
Ядрило  м'бщанинъ  юев.  даремную  н^кую  подчасъ 
нин^шней  моей  болезни  въ  маг — тъ  юев.  взнесъ 
на  мене  претенс]ю,  то  оная  веема  неправедно  от 
него  змишленная,  ибо  я  ни  ему  Ивану  Ядрил^,  ни 
иному  кому  ничего  не  долженъ.  И  чтобъ  с  крев- 
нихъ  моихъ  близкихъ  и  далекихъ  и  иншй  никто  до 
оного  моего  имущества,  яко  ничхего  насл4д1а  не- 
заведшаго  и  какъ  по  безъ  потомнихъ  некуда  инуди, 
Т0Ч1Ю  такъ  за  мою^  яко  и  сожителницы  моей  души 
подлежащаго,  яко  жъ  доволная  часть,  бол'Ье  пяти 
сотъ  рублей^  оного  уже  за  душу  сожителници  моей 
и  употребилась,  нич'Ьмъ  не  интересоватся  и  жад- 
ного в  диспозйщи  того  моего  имущества  помяну- 
тому пану  бурмистру  Петру  Тихоновичу  помета- 
телства  и  затруднен1я  зат'бвать  не  важился  и  еей 
бй  остатней  воли  моей  тестаментъ  в  предбудупце 
времена  при  своей  силф  и  важности  без  всякой 
отм'1ни  содержался^  под  непростителнимъ  такового, 
кто  бы  дерзвулъ  С1е  мое  зав^щан1е  яарушити,  предъ 
Всем1рного  Праведного  Суд1и  Бога  на  страшное 
второе  его  пришебтв1е  к  истязанш  призивашемъ, 
утверждаю.  В  заключенхе  же  сего  моего  тестамента, 
лутшой  ради  и  достов'Ьрв'Ьйшой  твердости,  при  со- 
ставлев1ц  оного  присутствовавшихъ  особъ    во  св& 
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дителстбо  упросилъ   о  подпису    и  самъ    своеручно 
подписуюсь  войтъ  Павелъ  Войничъ. 

При  составлев1и   сего  тестамента  присутство 
валъ  и  во  св^дйтелство  подписался  протопоаъ  ниж- 
него града  Шева  Романъ  Лубенсв1&. 

Бурмистръ  Михаиле  1осифовйчъ  св'Ьдомъ  сему. 

Бурмистръ  Васил1й  Балабуха  св^домъ. 

Райца  Семенъ  Козелсшй.  Райця  Кузма  Кулешъ. 


К.  Г.  К.,  получивъ  это  доношевхе  и  коп1ю  съ 
зав'Ьщан1а^  потребовала  отъ  маг — та  и  коп1и  съ 
упомянутой  въ  8ав4;щан1и  описи  имущества  покой- 
наго  войта,  а  равно  св']Ьд'Ьв1й  о  родстве  т'Ьхъ 
восьми  лицъ,  которые  являются  претендентами  на 
насл^&дство. 

30-го  декабря  1753  г.  К1ев.  маг — тъ,  присылая 
требуемое,  писалъ,  что,  въ  силу  указа  К.  Г.  К. 
прошлаго  1751  г.  ноября  19-го,  вс^  значащ1еся  въ 
описи  „пожитки  (кром'Ь  компаса  м*Ьдного,  книжки 
Октоиха,  кружки  и  пукала  розбитихъ,  воза  воле- 
вого драбинчастого  и  саней  двоихъ  простихъ,  да 
двора  и  двоихъ  торговихъ  лавокъ,  як1е  не  описы- 
ванвге  и  не  ц'Ьнени)  съ  публичного  торга  проданы, 
за  котор1е  взято  деиегъ  531  р.  58*/»  к.,  да  гото- 
вихъ  было  войтовихъ  девегъ  221  р.,  и  стало  всего 
752  р.  58-  I  к.;  съ  того  числа  на  погребев1е  его, 
войта,  на  помяновен1я^  на  панихиды,  сорокоусти, 
на  милостивы  нищимъ  и  на  заплату  служителямъ 
здер.жано  74  р.  55  к.,  да  по  указу  К.  Г.  В.,  и  по 
приговору  маг — му,   въ  искъ  шев.  м4щанъ    I.  Гу- 
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дима  и  Г.  Зймовича  заплачено  500  р.,  а  въ  остат- 
кахъ  на  лице  имеется  78  р.  32  к.,  кои  содержатся 
въ  щев.  маг — тф;  а  з  насл'Ьдеиковъ:  Романъ  Мо- 
скаленко умре,  Николай  и  0еодос1я  Андреевы  Мо- 
скалевки,  Стефанъ  и  Федоръ  Григорхевы  Киселюв- 
сше,  Яковъ  и  Евдок1Я  Власовы  Подгурсше,  кои  ро- 
дились: Москаленки  отъ  Тетяны,  дочери  Федора 
Войнича,  родного  брата  войтового,  Киселшвскхе  отъ 
Ирины,  Иодгурскхе  отъ  Ксенш,  дочерей  Марины 
Войничовни,  сестры  войтовой  родной,-— находятся 
войту  Войничу  внуки,  и  оной  войтъ  Москаленкамъ 
стр1й,  Кисел10вскимъ  и  Подгурскймъ  вуй, — въ  тре- 
темъ  степени  въ  ровенств*,  а  Мар1я  Войяичовна 
родилась  отъ  Федора  Войнича,  коего  отецъ  Иванъ, 
а  войта  Павла  Войнича  отецъ  Иванъ  были  родные 
братья,  почему  она,  Мар1я  Войничовна,  умершому 
войту  племянница,  а  онъ  ей  ;^ядя,  состоитъ  въ 
четвертомъ  степени  и'  потому  съ  насл'Ьдняками  не 
въ  ровенств-Ь;  что  же  гласитъ  право  майдебурское 
о  насл^дш  и  о  духовной,  съ  того  права  регулы  съ 
съ  книгъ  выписанные  при  семъ  сообщаемъ". 

Иосл'б  оказалось,  что  въ  доношен1и  Мархя 
Войничовна  ;,помилкою''  показана  вместо  Агрипи* 
ны^  бывшей  замужемъ  за  Донцомъ. 

Между  т'Ьмъ  въ  К.  Г.  К.  поступило  и  оро- 
шен1е  на  Высоч.  имя  Николая  Москаленка,  кото- 
рый навывалъ  представленное  изъ  маг-^гта  дух. 
зав^щан1е  подложнымъ,  прописывая: 

„Понеже  въ  то  время,  которого  числа  будто 
бы   оная  духовная    составлена,   а  именно    1751  г. 
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октября  3  д.  умерш1й  войтъ  неоднократно  нахо- 
дился въ  крайнемъ  несостоян1и  и  безпамятств* 
бливъ  смерти,  и  какъ  мы,  ближн1е  родственники, 
даже  до  сего  о  той  духовной  не  слыхали  ни  отъ 
кого,  да  и  отъ  него,  Тихоновича,  та  духовная  по- 
чти чрезъ  два  года  нигд*  на  уряд*  не  объявлена, 
не  освидетельствована,  а  егда  бы  оная  гд%  явлена 
была,  то  бы  отъ  насъ  въ  томъ  произошелъ  споръ, 
потому  что  оной  Тихоновичъ  находящагося  войта 
близъ  смерти  многократно  приневоливалъ  сочинить 
ему  духовную,  однакожъ  въ  томъ  ему  отъ  войта 
было  отказано,  и  потому  знатно  Тихоновичъ  ту 
духовную  составилъ  собою,  желая.  тФмъ  им%Н1емъ 
покористоваться,  ибо  оной  Т — чъ  хотя  ту  недМ- 
ствителную  духовную,  къ  закрит1ю  своей  коварной 
неправости,  и  объявидъ,  однакожъ  къ  польз*  своей 
съ  товарищи  скрывая  ее,  яко  неправильную,  во 
учиненномъ  въ  752  г.  1юня  12  д.  опред*лен1и,  ко- 
имъ  они  положили  на  войта  500  р..^  а  на  себя  по 
13  р.,  о  той  духовной  вовсе  умолча,  яко  о  непра- 
вильной, онъ,  Т — чъ,  подъ  т*мъ  опред'Ьлен1емъ  под- 
писался и  т4мъ  ту  духовную  (хотя  бы  она  и  пра- 
вильная была)  крайне  нарушилъ  и,  вместо  роздачи 
по  церквямъ,  за  проданныя  вещи  деньги  употре- 
билъ,  яко  то  500  р.,  въ  свою  и  товарищей  своихъ 
пользу,  почему  уже  та  духовная,  какъ  необъявле- 
Н1емъ  о  ней  нигд*  на  урядахъ,  что  и  противно 
малороссШскимъ  правамъ,  такъ  и  нарушешемъ  са- 
мимъ  имъ  Т — мъ,  осталась  недействительна,  да  и 
потому  что  оной  Т — чъ,  составя  ту    духовную  на 
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имя  свое  тайнымъ  обычаемъ,  никому  о  томъ  намъ 
нев'Бдомимъ,  знатно  уже  въ  крайней  слабости  и 
безпаматств'Ь  оного  войта,  ибо  уже  онъ  викакова 
движен1я  не  им^лъ^  яко  невольно  подписалъ,  и  егда 
би  отъ  него,  Т — ча,  духовная  явлена  была,  то  бы 
ори  свид'Ьтелств^  означенное  подписан1е  усмотрено 
быть  могло,  понеже  онъ,  войтъ,  находился  уже  без- 
гласенъ,  а  оной  Т — чъ,  обовлад4въ  всЬмъ  его  имф- 
Н1емъ  еще  при  живомъ,  и  опись  пожиткамъ,  кото- 
рая упоминается  въ  духовной^  сочинилъ,  по  коей 
не  является  какъ  серебреной  посуды,  такъ  и  не 
малого  числа  пожитковъ,  котор1е  знатно  онимъ 
Т — мъ  похищени;  и  ежели  бъ  оной  войтъ  по  со- 
й8волен1ю  своему  ту  духовную  учинилъ,  то  бы  онъ, 
яко  будучи  въ  иев.  маг — т-Ь  главнымъ  команАи 
ромъ,  велФлъ.бы  ту  духовную  еще  при  себ4  сочи- 
нить въ  маг — т-Ь  и  ввести  въ  м-Ьсюн  книги,  такъ 
какъ  о  томъ  права  повел'Ьваютъ,  о  которыхъ  онъ 
совершенно  зналъ,  а  не  такъ  какъ  оной  Т — чъ  по 
таенно  съ  помочними  своими,  кои  подъ  тою  духов- 
ною, знатно  по  просьб*  его,  Т — ча,  изъ  лаком- 
ства, подписались". 

Въ  1755  г.  октября  27  гаев,  виц.-губ.  Иванъ 
Костюринъ  слушалъ  это  д'Ьло,  при  чемъ  оказалось: 
„по  мн<Ънш  К.  Г.  Б.  надлежало  было  имъ,  бур- 
мистрамъ  и  райцамъ,  тотъ  исцовъ  искъ  и  харчи  и 
убытки,  выключа  60  р.,  за  тендетниковъ  дворъ  упля- 
ченныхъ,  такожъ  и  150  р.  отъ  челобитчиковъ  уступ- 
ленЁыхъ,  достальные  745  р.  75  к.  расположить  на 
сумму  окладного  магистратскихъ  членовъ  юргелту, 
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которой. они  обыкновенно  получають  в  годъ,  а  въ 
6  л^тъ:  войтъ  по  100  р. — 600  р.,  бурмистръ  по 
60  р. — 360  р.,  райца  6.0  р. — 360  р.,  лавникъ  по 
20  р. — 120  р.,  инстигаторъ  по  16  р. — 96  р.,  пи- 
саръ  по  60  р. — 360  р.,  итого  всего  по  316  р.  въ 
годъ,  а  въ  6  л^тъ  1896  р.;  а  по  расположенш  т^ 
достальные  745  р.  75  к.  изъ  показанной  шести 
л-Ьтной  Суммы  надлежитъ  вычесть  съ  каждого  рубля 
по  391/4  к-  и  положить  на  каждую  засЬдающую  в 
тФхъ  годехъ  персону  порознь,  а  имянно:  на  войта 
235  р.  50  к.,  на  писаря  141  р.  30  к.,  на  шесть 
бурмистровъ  141  р.  30  к.,  нашесть  райцовъ  141  р. 
30  к.,  на  шесть  лавниковъ  47  р.  10  к.,  на  шесть 
инстйгаторовъ  37  р.  68  к.,  итого  744  р.  18  к., 
недостаетъ  1  р.  57  к.;  а  по  магистратскому  распо- 
ложенш съ  умершаго  войта  взято  500  р.,  въ  томъ 
числ%  264  р.  50  к.  излишно,  которые  надлежить 
взыскать  съ  присудствующихъ  въ  суд4  членовъ, 
которые  во  время  произвожден1я  того  Зимовича  и 
Гудима  д^ла  съ  16  ма1я  746  г.  по  16  число  ноя- 
бря 751  г.  зас^даше  им'Ьли,  а  имянно:  въ  1746  г. 
бурм.  ВасйЛ1й  Балабуха^  райца  Василхй  Градовской, 
лавникъ  Хосифъ  Гудамъ  (онъ  же  и  челобитчикъ), 
инстигаторъ  Ефимъ  Чишипичъ;  въ  -1747  г.  бурм. 
Михаила  Хосифовичъ,  р.  Семенъ  Козелскойу  л.  Яковъ 
Скрипт,  йнст.  бедоръ  Рызенко;  въ  1748  г.  бурм. 
ВасилШ  Гудимь^  т.  е.  челобитчиковъ  братъ,  р.  Гри- 
гор1й  1>огдановичъ,  л.  Иванъ  Силтко-Нечай ,  инст. 
Романъ  Пав,ювской;  въ  1750  г,  бурм.  Мих.  Алек- 
сапдровичЪу  р.  Лаврентхй  Гуриновичъ,    а  по  смерти 
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ево  Семевъ  Гаиченко,  лавн.  Иванъ  Равичь,  инст. 
Александръ  Грабянка;  въ  1751  г.  бурм.  Петръ 
ТихановичЪу  р.  Кузма  КумшЪу  лав.  Герасгмъ  К(^' 
чинской,  инст.  Илья  Скребецкт;  а  магистратской 
писарь  Николай  Рагуцкгй  во  вс^хъ  шести  годехъ 
орисудствовалъ  непременно;  бурмистра  жъ  Данила 
Чишиничъ,  Василей  Ризенко  в  техъ  годехъ  при 
суд*!  не  зас^^дали.  И  по  сил'Ь  полученного  из  Кол. 
Ин.  Д.  Е.  И.  В.  указу,  то  магистратское  располо- 
женхе  въ  К.  Г.  К.  перед^аано  и  въ  число  настоя- 
щихъ  достальныхъ  745  р.  75  к.  съ  показанныхъ 
магистратскихъ  членовъ,  выключа  бурм.  Васпля 
Гудима  и  брата  его  лав.  1осифа  Гудима,  которые 
за  нер4шен1е  упомянутого  д'Ьла  штрафу  не  подле- 
жатъ,  къ  прежде  уплаченной  ими  сумм'Ь  донять  и 
на  м^сто  перенятыхъ  264  р.  50  к.  паки  въ  вой- 
тову  сумму  возвратить,  а  имянно:  съ  писаря  Ни- 
колая Рагуцкого  96  р.,  съ  бурмистровъ:  В.  Бала- 
бухи,  М.  Хосифовича,  Г.  Холявки,  М.  Александро- 
вича, П.  Тихановича  по  9  р.  съ  человека,  съ  рай- 
цовъ:  В.  Градовского,  С.  Козелского,  Г.  Богдано- 
вича, В.  Жука,  Б.  Кулеша  по  9  р.  съ  челов'^^ка, 
съ  лавниковъ:  Я.  Скрып1я,  И.  Силенка,  I.  Козел- 
ского, И.  Равича,  Г.  Коучинского  по  7  р.  съ  чело- 
века, со  инстигаторовъ:  Е.  Чишинича,  Ф.  Ризенка, 
Р.  Стефановича,  Р.  Павловского,  А.  Гребянки,  И. 
Скребецкого  по  6  р.  съ  челов^ка;^  приказалъ:  по 
сил*  вышеобъявленного  Е.  И.  В.  указа,  изъ  Гос. 
Кол.  Ин.  Д.  присланного,  прежное  юевскихъ  бур- 
мистровъ и  райцовъ  расположен1е  уничтожить,  ибо 
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оное  ^  по  акуратному  освид^телствованш  явилось 
необстоятелно  и  въ  платежъ  показаннымъ  челобит- 
чикамъ  Зимовичу  и  Гудиму  иску  ихъ  ИЗЪ  ЙМ4Н1Я 
умершаго  войта  Войнича  денги  переняты  излишше 
неправильно,  а  не  для  чего  иного,  но  токмо  что 
для  единого  своего  облегчен1я,  и  для  того  оныя 
перенятыя  съ  войтовой  части  денги  !224  р.  распо- 
ложить на  нихъ,  засЬдающихъ  в  т-Ьхъ  годехъ  при 
суд'Ь  бурмистровъ  и  райцовъ  и  на  маг — го  писаря^ 
которой  уставично  при  судахъ  присудствуетъ,  кро- 
м*  бурм.  Васйл1я  Гудима,  яко  ближайшего  чело- 
битчику родственника  и  штрафу  не  подлежащего, 
тако  жъ  и  кром4  лавниковъ  и  инстигаторовъ,  по- 
неже оные  при  своемъ  зас^даши  на  приговорахъ 
не  подписываются,  и  оныхъ  бурм.  Гудима  и  лав- 
никовъ и  инстигаторовъ  выключить,  а  расположить 
т4  перенятыя  денги  и  взыскать  изъ  полученного 
ими,  бурмистрами  и  райцами  и  писаремъ,  годового 
юргелту,  съ  каждого,  какъ  въ  послФднемъ  распо- 
ложеши  показано,  по  13  р.  20  к.,  съ  писаря  Н. 
Рагуцкого  по  13  р.  20  к.  на  годъ,  а  за  шесть  лФтъ 
79  р.  20  к.,  такожъ  и  наличные  въ  маг — т4  оста- 
точные, за  расходомъ  отъ  продажи  войтовыхъ  по- 
житковъ,  78  р.  32  к.,  всего  302  р.  72  к.,  и  для 
отдачи  челобитчикамъ  Николаю  Москалейку  с  то- 
варищи, кои  въ  родословной  росписи  показаны,  яко 
ближайшимъ  умершаго  войта  свойственникамъ  при- 
слать въ  К.  Г.  К.  и  отдать  имъ  съ  росписками;  а 
С0СТ0ЯЩ1Й  въ  ниж.  г.  ШевФ  войтовъ  домъ  и  дв4 
лавки,  такожъ  и  все  движимое  и  недвижимое  пи^- 
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В1е,  кои  не  в  продаже  п  бын'&  на  лицо^  описавъ^ 
отдать  прямо  отъ  магистрата  имъ  же  войтовымъ 
свойственпикамъ  по  томужъ  съ  росоисками,  для 
того  что  они  въ  доношен1и  отъ  к.  маг — та  пока- 
заны законными  насл'Ьднйками,  въ  непрем4нномъ 
же,  по  духовной  означенного  войта,  помяновенш 
и  в  протчемъ  иснолненхи  взять  у  нихъ  писменвое 
обязателство,  и  о  томъ  въ  К1ев.  маг — тъ  послать 
указъ,  а  въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  репортовать". 

Указъ  объ  этомъ  и  посланъ  былъ  въ  кхев.  ма- 
гистратъ  въ  томъ  же  октябре,  но  и  въ  сгЬдующемъ 
1756  г.  наследники  удовлетворены  по  немъ  не 
были,  какъ  видно  изъ  ихъ  прошен1Я,  поданнаго  въ 
апр^л^  м — ц'Ь  въ  Е.  Г.  К.  Въ  отв'Ьтъ  на  стро- 
жайшее по  этому  поводу  предписанхе  К.  Г.  К., 
магйстратъ    отв-Ьчалъ  репортомъ   отъ  6  11оля  такъ: 

„По  прежде  присланному  из  К.  Г.  К.  указу 
им'Ьющхеся  в  шев.  маг — т^  наличвхе,  оставшхе  за 
росходомъ,  войта  Павла  Войнича  денги  78  р.  32  к., 
такожъ  недвижим1е  пожитки,  т.  е.  дворъ  со  всЬмъ 
хоромнымъ  строен1емъ,  з  волною  землею  и  дв4  тор- 
говыя  лавки  отъ  магистрата  наслфдникамъ  отданы, 
яше  оные  наследники  по  своей  воли,  кому  хотели, 
роспродали  и  денги  межъ  себе  приняли,  а  движи- 
михъ  оного  войта  Войнича  пожитковъ  никакихъ  к 
к.  маг — те  не  было;  штрафнихъ  же,  по  располо- 
жен1ю  К.  Г.  К.,  на  насъ  нижей  подписавшихся 
положенныхъ  денегъ  224  р.  40  к.,  платить  намъ 
не  сл'Ьдуетъ,  для  того  что  умершхй  войтъ  Цавелъ 
Войничъ  прошедшаго    1742  году    декабра    24   дня 


—  21  — 

танд^тника  Демхана  Сосн'Ьцкого  не  въ  судебные 
дни,  но  въ  навечер1е  Рождества  Хр—  тва,  въ  яшй 
день  и  в  протч1е  сл4дуюч1е  дни  зас^данхя  судового 
даже  до  Богоявлен1й  Гп — дныхъ  не  бываетъ,  жу- 
паны суковн1е  танд^тнхе,  по  жалоб'Ь  мещанина 
к1ев.  Григорхя  Белявского,  за  долгов1е  тестя  его 
умершему  Остапу  Хустенку  61  р.  денги,  безъ  со- 
глас1я  и  совету  нашего  самъ  собою  вел4лъ  загра- 
бить; 3  якихъ  жупановъ,  его  жъ  войтовимъ  при- 
казомъ  отдано  заграничнымъ  Любарскимъ  жителемъ 
Стефану  Шимченку  с  товарищемъ  его  десятъ,  а 
потомъ  три,  да  Н'Ьжинскому  жителю  Алексию  Ма- 
каренку  пять  жупановъ  выдано,  и  между  т-Ьмъ  отъ- 
'Ьхалъ  в  Санктпетербургъ,  и  справа  заграничныхъ 
претендантовъ,  до  Демяна  Сосницкого  занесенная, 
зависла^  а  осталнхе  погнил1е  жупани  числомъ  семь 
к.  гарн.  Черниг.  полку  отст.  салдату  Моисею  Лю- 
сину  во  уплату  его  на  Сосницкому  зависаючого 
долгу  отданы;  посл-Ьдовавш^е  же .  забори  к1ев.  м^- 
щаиамъ  Тоспфу  Гудиму,  да  Григорио  Зимовичу  в 
претенс1яхъ  вышереченныхъ  Шимченка  и  Хотченка, 
къ  Демяну  Сосн'Ьцкому  им-Ьючихся,  не  но  нашей 
причине,  ибо  инше  з  насъ  в  1746  г..  в  лавницкой 
и  шафарской  должности  находились,  а  посл'Ёжде 
хочай  и  вступили  в  магистрате во!в  .  правлеи1е  въ 
райци,  потомъ  и  въ  бурмистри,  токмо  бол^е  град- 
ской экономической  должности  смотреть,  а  судо- 
выхъ  д'Ьлъ,  паче  же  заграничныхъ,  сами  собою  при- 
нимать и  производить,  без  присутствхя  его  войто- 
вого  не  им^ли   дерзости,    ни  его,    войта  .  Бойнича, 
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Я  КО  главного  маг — та  кхев.  командира,  власти  ока- 
чивать и  мал^йшой  ослушности  не  могле,  но  онъ, 
войтъ  Бойничъ,  главную  команду  в  магистрате  и 
в  город*  содержащШ,  по  своей  власти  д^йствовалъ, 
якъ  хот^лъ,  и  во  удоволств1е  т^Ьмь  заграничными 
претендентамъ  Любарскимъ  жителямъ  Шимченку  и 
Хотченку,  во  уплату  ихъ  иску,  зъ  заарестованныхъ 
преднам'Ьненныхъ  Д.  Сосницкого  жупановъ  три- 
надцять  прошедшихъ  1744  и  1745  годовъ  имъ, 
заграничвммъ  жителямъ,  выдано;  а  яко  началась 
уплата  вышереченнымъ  Шимченку  й  Хотченку  Оо- 
сн'^^цкого  им'Ён1емъ^  и  окончивать  наддежало  было 
ко  УД0В0ЛСТВ1Ю  заграничной  претенс1и,  но  удовол- 
СТВ1Я  не  произведено,  а  на  посл-ЬдовавшЙ  Гудиму 
и  Зимовичу  за  Сосницкого  заборъ  доблетворен1я  не 
учинивъ,  имъ,  Гудиму  и  Зимовичу,  искать  въ  своей 
обид']^  на  ваграничнихъ  въ  пограничной  коммисс1и, 
гд-Ь  по  занесенному  своему  иску  недокончавъ  де- 
крету взнесли  жалобу  въ  К.  Г.  К.,  з  которой  ука- 
зами о  УД0В0ЛСТВ1И  заграничной  претенс1и  ихъ  за 
арестованныхъ  довлетворить  вел§но,  а  пока  довле- 
творенн  будутъ,  прежде  смерти  войта  Павла  Вой- 
нича,  на  всЬ  движим1я  и  недвижим1я  его  им']&в1я 
указомъ  положенъ  арестъ,  и  когда  оной  войтъ 
скончался  и  погребенъ,  все  движимое  его  имуп^е- 
ство  переписано  и  перепечатано,  а  посл^жде  и 
роспродано,  токмо  денги  вс4  содержались  до  указу 
в  магистрат**;  по  присланному  же  зъ  Гос.  Кол.  Ин. 
Д.  указу,  которымъ  всемирно  повелено  за  заборъ 
и  чрезъ  то  посл*довавш1е  убитки    м*щанамъ  шев. 
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Гудиму  и  Зимовичу  во  удоводств1е  платить  мы, 
яижей  именовавБ1е.  любо  по  тому  д4лу  ни  в  чемъ 
виною  не  явились,  ибо  не  по  нашей  ослушности  и 
огурству,  но  единою  волею  умершего  войта  про- 
долженхе  последовало,  однакъ,  повинуясь  указамъ, 
без  ослушан1я,  хочай  изъ  убиткомъ,  принуждены 
по  30  р.  70  к.  на  всякого  т4хъ  годовъ  будучого 
у  правлевш  насъ  нижайшихъ  положить  и  уистили, 
а  осталше  денги  224  р.  40  к.  на  умершего  войта, 
яко  онъ  безсм-Ьино  ежегодно  войтовсшй  юргелтъ 
по  сто  рублей  и  акциденщй  получалъ,  да  и  его 
виною  то  промедлфн1е  посд'Ьдовало,  ктому  жг,  не 
производя  писменного  приговору  и  без  сентевщи 
судовой^  ОБымъ  заграничнымъ  Шимченку  и  Хот- 
ченку  во  уплату  Сосв'Ьцкого  жупави  поотдавалъ, 
а  о  другомъ  его,  Сосв'Ьцкого,  им^нги  не  сл^довалъ, 
положили^  зднеже  овъ,  войтъ  Войничъ,  безд4тень  и 
бездотомственвый  умре,  а  его  пожитки  всЬ  без 
остатка  удоволствхя  ради  таковяхъ  случаевъ  ука- 
зами арестовани;  о  своихъ  же  пожитках'ь  самъ  в. 
Войничъ  за  здравого  своего  умыслу  и  памяти  учи- 
нилъ  расположенхе". 

Приводя  зат'Ьмъ  почти  ц^ликомъ  завешав1е, 
магистратсше  урядвики  объясняютъ,  что  въ  вемъ 
не  упомянуть  Николай  Москаленко,  „потому  что 
живучи  самоволие,  з  недобрими  людмй  совокупясь, 
воровскимъ  приличился  вещамъ  и  съ  ними  друже- 
ство водилъ,  и  протчее  самъ  овъ  в4даетъ  о  томъ, 
да  и  по  К.  Г.  К.  не  безъизв'Ьство.  А  понеже  оная 
духовная  въ  К    Г.  К.  разсматривана  и  спорочев1я 
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па  ней  ни  отъ  кого  ни  въ  чемъ  не  показано,  того 
для  т^мъ  наслфдникамъ,  кои  въ  той  духовной  его, 
войта  Войнича,  выражены,  по  расположен1ю  въ  ду- 
ховной показанными  добрами  влад-бть,  а  до  дру- 
гихъ  оставшихъ  Войничевихъ  им-Ьшй  претенсхи  вчи- 
нать  и  затруднея1й  чинить  по  умершему  не  дово- 
дилось, зъ  якихъ  йМ'Ьнхй,  понеже  самоволствомъ  его 
и  небрежен1емъ  въ  претенпяхъ  заграничныхъ  су- 
довое не  дМствовалось  тёченхе,  для  того  на  его, 
по  нашему  усмотренхю  непосягательному.  а  имъ 
насл'Ьдникамъ  безущербному,  большая  часть  и  по- 
ложена. О  чемъ  съ  покорност1ю  нашею  представивъ, 
о  увольнешй  насъ  нйжайшихъ  и  измершихъ  бур- 
мистровъ  и  райцовъ  осирот'Ьлыхъ  женъ  и  д^тей, 
въ  скудости  оставшихся,  отъ  невинного  и  ничимъ 
не  прилйчныхъ  штрафа  всенижайше  просимъ*^. 
Подписали  бурмистры:  Мих.  '1осифовичъ,  II.  Тихо- 
новйчъ,  Ник.  РогускШ,  Вас.  Балабуха  и  райцы: 
Сем.  КозелскШ,  Гр.  Богдановить,  Вас.  Жукъ  и 
Козьма  Кулешъ. 

Хотя  въ  этомъ  репорт*  и  сказано,  что  запла- 
тили магистратскхе  члены  по  30  р.  70  к.,  но  ока- 
зывается,   что  въ  д'Ьйствительности  этого  не  было. 

Въ  ыарт'Ь  м — 4*6  1757  г.  вновь  находимъ  жур- 
нальное постановление  К.  .Г.  К.,  подписанное  Кос- 
тюринымъ,  въ  которомъ,  не  признавая  уважитель- 
ными ВС*  объяснен1я  маг — та,  предписывалось  войту 
Сычевскому  взыскать  предписанный  штрафъ  непре- 
менно и  „не  прхемля  отъ  нихъ  никакихъ  въ  томъ 
отговорокъ"  и  прислать    въ  К.  Г.  К.    Но  на  этотт- 
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указъ  почти  черезъ  годъ  только  посл<Ъдовалъ  от- 
веть войта  Сычевскаго,  который  отъ  28  генваря 
1758  г.  репортовалъ,  что  деньги  по  приложенному 
при  указ*  К.  Г.  К.  реестру  съ  кого  сл'Ьдуетъ  взы- 
сканы „и  онимъ  истцамъ  Москаленку  съ  товарищи 
отданы,  отъ  коихъ  какъ  полная  въ  пртем'Ь  т^хъ 
денегъ  квитанщя,  такъ  и  обовязательство  письмен- 
ное, что  онъ,  Москаленко,  съ  товарищи  непрем'Ьн- 
ное  по  духовной  означенного  войта  помйновен1е  и 
протчее  исполненхе  чинить  должны,  взяты ^. 

Но  Москаленко  на  этомъ  не  успокоился  и  въ 
август*  м — ц*  1758  г.  подалъ  въ  К.  Г.  К.  чело- 
битную,  въ  которой,  говоря  о  своихъ  хлопотахъ  въ 
Петербург*  и  Москв*  по  д*лу  о  наследств*,  про- 
силъ  „за  приключенную  напрасную  убыточную  во- 
локиту, ему  съ  родственниками  отъ  маг — та  после- 
довавшую по  С1е  время,  съ  маг — хъ  членовъ  чрезъ 
неисполненхе  по  указу  д*йств1я  проторы  и  убытки 
взыскать  и  ему  съ  родственниками  отдать;  буде  же 
маг.  члены  въ  томъ  уловольствги  упорность  и  даль- 
нейшую волокиту  чинить  станутъ,  то  увольнить 
его  при  доношен1и  К.  Г.  К.  изъ  Шева  въ  С.-Пе- 
тербургъ  въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  для  челобитья  въ 
томъ  на  нихъ,  маг — хъ  членовъ". 

К.  Г.  К.  предписала  войту  взыскать  и  пока- 
занные Москаленкомъ  убытки  съ  1752  по  1758  г. 
за  5  л*тъ  и  11/2  м*сяца  и  СычевскШ,  не  смотря 
на  справедливыя  заявленхя  маг — хъ  членовъ,  взы- 
скалъ  съ  нихъ  157  р.  29  к.^  высчитавъ  по  10  к. 
въ  день  въ  пользу  одного  Москаленка.   Такое  р*- 

4 


—  26  — 

шев1е,  впосл'1дств1и  призванное  Сенатомъ  непра* 
вильннмъ,  не  опротестованное  во  время  маг — томг, 
отовидно,  ро1»лакомило  другихь  насл^дниковъ,  и 
вотъ  они,  въ  Еолвгчеств^  восьми  челов^^къ,  подаютъ 
черевъ  того  же  Николая  Москаленка  въ  1760  г. 
16  марта  челобитную,  въ  которой,  ссылаясь  на  то, 
что  де  всЗ^  они  признаны  одинаково  наследниками 
и  я  взятая  за  проданное  войтовское  им^ше  пяти 
сотъ-рублевая  сумма  разд'^^лена  вс^мъ  намъ  по 
равнымъ  ^астямъ^,  доказывали,  что  „и  за  волокиту 
проторомъ  и  убыткомъ,  въ  сил-Ь  соборного  удоже- 
Н1Я,  подлежитъ  ко  взысканхю  намъ  всЬмъ  по  такой 
же  части,  какова  и  Москалев ку  за  5  л'Ьтъ  и  и/2 
месяца  определена 'Ч  Б.  Г.  К.  дала  ходъ  и  этой 
претенз1и.  Магистратсше  члены  тогда  возопили. 
Уже  и  тогда^  когда  Б.  Г.  Б.  решила  взыскать  съ 
нихъ  проторы  и  убытки  въ  пользу  одного  Моска- 
ленка, они  въ  поданномъ  войту  Сычевскому  доно- 
шен1и  объясняли^  что  и  первое  съ  нихъ  взыскаше 
по  возвращен1и  наследникамъ  суммы,  следовавшей 
съ  войта  по  известному  делу  Гудима  и  Зимовича, 
они  только  лишь  повинуясь  указу,  „дабы  иногда 
за  каковое  либо  наше  преслушанхе  не  причтено,  а 
не  по  какой  либо  нашей  винности,  повеленное  вс* 
полнеше  учинили**.  Указывая  на  то,  что  съ  Моска- 
ленкомъ  никакого  собственно  суднаго  дела  у  нихъ 
не  было,  след.  и  речи  не  можетъ  быть  о  прото- 
рахъ  и  убыткахъ,  магистратскхе  члены,  упрекая 
Москаленка  въ  сутяжничестве,  ссылались  на  то, 
что  другхе  де  наследники  „техъ  проторовъ  и  убыт- 
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ковъ  съ  насъ  не  ищутъ,  но  токмо  самъ  онъ,  Мо- 
скаленко, до  обыклому  своему  безпокойству,  тое 
на  насъ  зат^ялъ''. 

Жестоко,  значитъ,  ошиблись  магистратсйе 
члены.  На  прошевте  насл^дниковъ,  поданное  16 
марта,  на  другой  же  день  17  последовало  опре- 
д4лен1е  К.  Г.  К.  и,  согласно  съ  нимъ,  указъ  войту 
Сычевскому:  „за  долговременную  волокиту,  за  пре- 
торы и  убытки  съ  кого  надлежитъ  немедленное  взы- 
скан1е  и  объявленнымъ  челобитчикамъ^  к.  м^щанамъ 
Николаю  Москаленку  съ  товарищи  осьми  челов-Ь- 
камъ,  конечное  и  безволокитное  и  каждому  по  ров- 
ному числу  удовольств1е  учинить  въ  сил4  прежде 
посланныхъ  къ  вамъ  изъ  К.  Г.  К.  30-го  сентября 
1758  и  15-го  ионя  1759  г.г.  указовъ  и  въ  сил-Ь  жъ 
соборного  уложен1я  Ёепрем4нно". 

Въ  репорт*  своемъ  отъ  3-го  апреля  войтъ 
Сычевск1й  писалъ  въ  К.  Г.  К.,  что  такое  р4шен1е 
не  согласно  и  съ  статьями  соб.  уложен1Я,  на  кото- 
рыя  К.  Г.  К.  ссылается  (гл.  X,  п.  18),  такъ  какъ 
„того,  чтобы  вс4мъ,,  сколько  по  одному  д^лу  ист- 
цовъ  или  отвФтчйковъ  будетъ,  порознь  всякому 
протори  и  убытки  платить,  не  означено,  но  %уни- 
версально  заключено^ — зъ  обвиненнихъ  истцовъ  или 
отв^тчикоБъ  оправленной  сторон*  править  пролети 
и  волокиты  на  день  по  10  к.",  при  томъ  же,  въ 
прошен1и  Москаленка  показанъ  въ  числ*  восьми 
истцовъ  и  братъ  его  Романъ,  который,  какъ  по 
справкамъ  оказал ось^  умеръ  еще  въ  1753  г. 
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Но  Москаленко  настаивалъ  и  въ  1юн'1  м — ц'Ь 
1760  г.  вторично  подалъ  въ  К.  Г.  К.  доношенхе, 
въ  которомъ,  возражая  какъ  бы  войту  и  доказывая, 
что  де  я  хотя  о  томъ  насл4д1и  д^ло  и  одно  состо- 
итъ,  во  истцами  назваться  долженъ  изъ  насъ.  каж- 
дой, почему  и  каждой  изъ  насъ  про'Ьстъ  им4лъ*, 
просилъ  объ  исполнен1и  указа  К.  Г.  К.  17  марта 
ябезъ  всякой  отмФнности  и  безволокитно".  Любо- 
пытно при  этОмъ,  какъ  онъ  обьяснилъ  пом']&щен1е 
въ  своемъ  прошен1и,  въ  качестве  истца,  своего 
умершаго  брата:  хотя  де  онъ  и  умеръ^  „но  вместо 
его  на  про^стъ  ходяп^имъ  за  д^ломъ  ронилъ  изъ 
насъ  оной  Николай  Москаленко  противъ  каждого 
ровно".  И  К.  Г.  К.  вняла  этому  прошен1Ю  и  вто- 
рично 2-го  сентября  того  же  1760  г.  определила 
предписать  войту  „учинить  взысканхе",  согласно 
съ  прошен1емъ  Москаленка.  Войтъ  Сычевсшй,  видно 
въ  р4зкомъ  уже  разлад*  состоявш1й  съ  другими 
магистратскими  членами^  отв']&чалъ,  по  обыкновен1ю, 
отъ  себя  лишь  одного  репортомъ  въ  К.  Г.  К.,  что 
де  бурмистры  П.  Тихоновичъ,  В.  Балабуха,  0.  Ко- 
зельске, Г.  Богдановичъ^  да  райца  К.  Кулешъ,  на 
ко1*орыхъ  онъ,  войтъ,  то  взыскан1е  проторовъ  и 
убытковъ  расположилъ,  заявили  ему,  что  де  они 
„какъ  о  прежде  взыскавныхъ  съ  нихъ  оному  Мо- 
скаленку,  такъ  и  требуемнхъ  нын*  К.  Г.  Канце- 
лярхею  оному  жъ  Москалев ку  съ  товарип^и  семи 
челов*Ькъ  проторахъ  и  убыткахъ  взнесли  отъ  себе 
въ  Нр  Сенатъ  аппелящйное  челобитье",  а  потому 
и  просили  подождать  резолющи  Сената. 
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Такая  резол ющя,  при  томъ  по  всему  этому 
д'блу  о  насл'Ёдств<]Ь  войта  Войнича,  последовала 
только  въ  1766  г.  сентября  13.  Въ  укав*  Пр.  Се- 
ната на  имя  ген.-губ.  Воейкова  обстоятельно  объ- 
яснены ВС*  неправильности,  внесенныя  въ  это  д'Ьло 
Шев.  Губ.  Канцеляр1ей.  Опустивъ  начало  указа, 
гд']^  изложена  фактическая  сторона  всего  хода  д'Ьла 
до  сд'Ьланнаго  К.  Г.  К.  (вице-губ.  Костюринымъ) 
расположен1я  взыскан1я  въ  1755  г.,  приводимъ  его 
дословно,  опуская  лишь  выписки  изъ  правъ: 
....  „Но  ныяф  Пр.  Сенатъ,  при  разсмотр4н1и 
сего  д^ла,  по  справедливости  паходитъ,  что  хотя 
оные  будто  перенятые  съ  войтовой  части  деньги 
224  р.  К.  Г.  К — рзею  и  расположены  ко  взыскан1ю 
съ  озваченныхъ  бурмистровъ  и  райцовъ,  съ  каж- 
дого противъ  полученнаго  ими,  по  бытности  ихъ 
въ  правлеши  магистратскомъ,  только  въ  седмой 
годъ,  60-ти  рублеваго  юргелту,  однако  когда  они 
не  во  вс4хъ  т4хъ  годахъ,  т.  е.  майя  съ  16-го  1746 
ноября  по  16  число  1751  года,  и  не  вс*  вм'^^ст^;, 
но  порознь  по  одному  году  въ  ирйсудств1и  маг — та 
находились^  то  не  могутъ  быть  и  въ  продолжеши 
того  д']&ла  винными,  выключая  изъ  того  расположе- 
Н1я  одного  писаря^  которой  в  должности  сБоей  еже- 
годно  находился,  а  во  всемъ  томъ  особливо  един- 
ственною виною  состоялъ  войтъ  Павелъ  Войничъ, 
яко  главной  въ  магистрат^^  присудствовавшШ  по 
д'Ьламъ  во  все  то  время  непременно,  сл4д.  и  под- 
лежало бъ  съ  него  быть  такому  взыскан1ю,  какъ 
шев.    магистратомъ    было   расположено;    до   когда 
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уже  оное  тогдашнимъ  Е1ев.  внце«губернаторомъ  от- 
м'бнено  и,  по  учиненному  вновъ  расположенш,  съ 
означенныхъ  бурмистровъ  и  райцовъ  ваысканхе  тЬхъ 
224  р.  учинить  вел'Ьно^  да  и  восл'Ь  того^  не  смотря 
на  пред  ста  влен1е  К1ев.  маг — та  о  невинности  в 
томъ  т'Ьхъ  бурмистровъ,  вторичнымъ  К.  Г.  К — рш 
марта  И  дня  1757  г.  опред^лешемъ  взв1скан1е  съ 
нихъ  т^хъ  денегъ  утверждено,  съ  т^мъ  толко  при- 
6авлен1емъ,  что  ежели  они  в  чемъ  по  тому  р^ше- 
ному  д^лу  им^ютъ  апел10вать,  оное  предано  на 
ихъ  волю,  а  они  однакожъ  не  учиня  въ  то  время 
на  С1И  р^шен1я  апеляц1и^  т'Ь  денги  войтовымъ  на- 
сл'бдникамъ  Москаленку  съ  товарищи  вс^Ь  сполна 
заплатили,  о  чемъ  отъ  28  генваря  1758  году  отъ 
шов.  войта  секундъ-маюра  Сычевского  в  ту  Канц. 
й  репортовано,  въ  правахъ  же  магд.  (сл^дуетъ  вы- 
писка арт.  2  и  3  объ  апеляц1и)*  сл'1д.  бурмистры 
неучинен1емъ  тогдажъ,  въ  положенной  по  правамъ 
срокъ,  апелящи  право  свое  потеряли;  а  хотя  они 
въ  апеляц1онной  своей  челобитной  поданной  въ  Пр. 
Оенатъ  на  учиненное  уже  въ  К.  Г.  К.  посл'Ъднее 
опред'Ьлевхе,  о  взмскан1и  съ  нихъ  Москаленку  съ 
тов.  8-мй  чл' — камъ  по  тому  Д'Ьлу  проторей  и 
убмтковъ  вс^мъ  по  равному  числу,  и  показывали, 
что  означенные  за  войта  Войнича  насл^дникамъ  его 
денги  224  р.  40  к.  принуждены  они  заплатить  не 
по  винности  ихъ,  но  чрезъ  принужден1е  указами 
изъ  той  К.  Г.  К.,  однакожъ  оной  показуемой  ими 
резонъ  за  апелящю  служить  не  можетъ,  ибо  по 
означеннымъ  же  магд.  правамъ  книги  порядка  под 
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словомъ  о  апелящяхъ  въ  артикул'Ь  1  „к  подаче 
апеляц1й  срокъ  полоаенъ  оемнатцати  ве^^лпой^^ 
а  т'Ь  р'Ьшеши  состоялись  27  октября  1755  и  11 
марта  1757  годовъ,  из  которыхъ  посл^днимъ  и  о 
апеляц1и  предано  было  на  ихъ  волю,  оная  жъ  че- 
лобитная отъ  нихъ  подана  въ  1760  г.  декабря  1 
дня,  и  тако  на  тЬ  р'1шен1и  положенной  къ  апбля- 
цш  срокъ  бБглъ  давно  пропущенъ^  зач'Ьмъ  и  за  си- 
лою вышепис.  магдеб.  правь  о  т^хъ  ввысканныхъ 
съ  нихъ  К.  Г.  К,  м-Ьщ.  Москалевку  с  протчими 
насл'^дниками  денгахъ  224  р.  40  к.  Пр.  Сенатъ  къ 
отм^н^  прежде  учиневныхъ  опред'6лен1Й  присту* 
пить  не  можетъ,  а  оставляетъ  оное  на  прежнихъ 
р^шен1яхъ. 

2)  Равнымъ  образомъ^  что  принадлежать  и  до 
взысканныхъ  К.  Г.  К — ею  со  оннхъ  бу1Гмистровъ 
по  тому  д^лу  Моокаленку  с  товарищи  за  протори 
и  убытки  денегъ  187  р.,  которые  К.  Г.  К.  отъ  30 
сентября  1758  г.  указомъ  предписала  К1ев.  вовту 
с.-м.  Сычевскому  взыскать  съ  нихъ  декабря  съ  16 
1752  ген  варя  по  28  число  1758  году  за  5  л'Ьтъ  и 
1^/2  месяца  по  сил^  указовъ,  и  оной  войтъ  то  вз«- 
скан1е  учинилъ  по  предписанному  мев.  маг — ту  въ 
гетманскомъ  1752  г.  ордере  повел4н1ю,  в  силф 
соборного  уложешя  10  главы  18  пувкта  и  но1{0- 
указныхъ  статей  194  году,  на  день  по  10  к.:  то 
хотя  и  оныхъ  денегъ  взыскивать  съ  нихъ,  бурми- 
стровъ,  не  надлежало,  потому  что  въ  означенныхъ 
уложен.  пукт4  и  в  указ*  194  г.  протори  и  убытки 
положено  взыскивать  по  суднымъ  д^ламъ,  а  у  него, 
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Москаленка,  съ  т'Ьми  бурмистрами  суда  нигд-Ь  про- 
изводимо пе  было,  къ  томужъ  и  т']^  проторн  и 
убытки  К.  Г.  К.  положила  ко  ввысканш  с  нихъ 
не  с  того  числа,  какъ  из  той  Канц.  по  учинен- 
ному опред^лешю  о  вышеписанныхъ  224  р.  40  к. 
указъ  посланъ  октября  29  д.  1755  году,  но  съ  16 
декабря  1752  г.,  когда  указъ  насланъ  о  продаже 
оставшагося  послЪ  войта  Войнича  двора^  въ  дока- 
зателство  чего  и  самъ  челобитчикъ  Москаленко  въ 
прошеши  своемъ  о  т']&хъ  проторахъ  и  убыткахъ 
объявлялъ  волокиту  свою  чрезъ  трехлетнее  время, 
а  та  Канцелярхя  написала  пять  л^тъ  и  полтора 
м — ца,  по  д'^^лу  же  видно,  что  отъ  посылки  о  взы- 
скан1и  съ  нихъ  означенныхъ  денегъ  указа^  т.  е. 
съ  29  октября  1755  по  взысканге  оныхъ^  какъ  и 
репортъ  28  генваря  1758  г.  полученъ,  им^ло  быть 
толко  два  года  и  три  м — ца,  сл^д.  положено  и 
взыскано  излишвихъ  денегъ  за  два  года  и  10^/2 
м — цовъ;  однакожъ  и  съ  симъ  несправедливо  поло- 
женнымъ  взыскан1емъ  равное  противъ  вышеписан- 
ного  настоитъ  обстоятельство,  ибо  шев.  м'1щане 
удовольствовались  тогда  толко  представленхемъ  въ 
К.  Г.  Б.,  что  имъ  того  платить  нипочему  не  до- 
водилось, а  когда  они  и  посему  представлен1ю  отъ 
того  не  уволены,  то  и  взыскано  съ  нихъ  В1ев.  вой- 
томъ  Сычевокимъ  сверхъ  224  руб.  за  проторы  и 
убытки  еще  157  р.  92  к.,  а  по  показашю  въ  ихъ 
апелящонной  челобитной  187  р.  и  Москаленку  съ 
протчими  васл']Ьдвиками,  къ  равном<Ьрному  между 
всЬми  ими  разд'Ьлевхю,  съ  роспискою  отдано;  и  такъ 
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оци,  бурмистры  сами,  по  неправилнону  взг11Скав1Ю 
у  чин  я  отдачу  т'Ьхъ  денегъ,  по  предписаннымъ  магд. 
права  артикуламъ  1,  2  и  3  объ  апеляц1и,  не  объя- 
вили и  в  над*^ежащее  время  до  760  г.  апеляцюн- 
вой  челобитной  въ  Пр.  Сенатъ  не  подали  и  т'^^мъ 
самимъ  право  свое  потеряли,  почему  Сенатъ  и  на 
сей  пунктъ  иной  резолющи  имъ  объявить  не  мо- 
жетъ,  какъ  надлежитъ  оному  остаться  на  прежнемъ 
же  р*шен1и. 

3)  Но  что  сл'Ьдуетъ  до  того,  что,  по  подан- 
нымъ  отъ  означенного  Москаленка  с  протчими 
войта  Войнича  наследниками  челобитнымъ^  К.  Г.  Б. 
отъ  17  марта  1760  г.  указомъ  и  сентября  2  дня 
того  года  приговоромъ  опред*Ьлила  вышепомяну  тому 
мевекому  войту  с.-м.  Оычевскому,  сверхъ  учинен- 
ного съ  бурмистровъ  В8ыскан1я,  еще  съ  кого  над- 
лежитъ означеннымъ  войтовымъ  яаслЪдникамъ  осьми 
уже  челов']^камъ  за  протори  и  убытки  каждому  по 
равному  числу  взыскать  и  удоволствхе  учинить  в 
сил*]^  указовъ  и  соборнаго  уложен1я^  и  въ  чемъ 
войтъ  Сычевской  испрлненхя  учинить  не  могъ  за 
поданнымъ  отъ  т^хъ  бурмистровъ  апеляцюннымъ 
челобитьемъ^  то  оные  К.  Г.  К.  р']&шен1я^  яко  не 
правыя,  отставить,  потому,  какъ  и  выше  значить, 
что  по  уложевью  10  главы  18  пункта  и  по  указу 
194  г.  ноября  11  дня  велено  протори  и  убитки 
взыскивать  по  суднымъ  д^ламъ,  а  у  Москаленка  и 
протчихъ  васл^двиковъ  съ  озваченными  к.  маг — та 
бурмистрами  суда  нигд'Ь  производимо  не  было,  да 
они  жъ    и  по  всему    вышепоказанному   д4лу   Пр. 
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Сенатомъ  виновными  Н(г  въ  чемъ  не  прязнаяы; 
сверхъ  жб  того  к  объявлейвое  на  вихъ  по  уло- 
женью  и  по  указу  194  г.  взыскан1е  отъ  К.  Г.  К. 
полагалось  по  одному  д'Ьлу  единственно  о  насл-Ьд- 
ств^Ь  осмй  «елов-Ькамг  каждому  по  равному  числу 
несправедливо  и  вг  нарушенге  |{ысокомон.  жалов. 
грамотъ,  коими  повел^Ьно  шев.  маг — ту  и  м'Ьщан11мъ 
судиться  по  магд.  правамъ.  по  которымъ  въ  книг* 
порядка  в  части  3  на  страницахъ  140  и  141  под 
словомъ  6  проторяхъ  или  убыткахъ  правныхъ  изоб- 
ражено: (сл^дуетъ  вьгаиска},  сл'бд.  и  по  овымъ 
магд.  правамъ  протори  и  убытки  велено  взыскивать 
По  судни1!^ъ  же  д'Ьламъ,  а  означенное  о  положен- 
номъ  К.  Г.  К — ею  на  маг.  бурмистровъ  и  райцовъ 
йзыскан1й,  за  неравномерное  ими  якобы  изъ  иму- 
щест^йа  войта  Войнича  расположеше,  д4ло  касалось 
къ  одному  толко  штрафу;  но  какъ  и  ойое  шев. 
маг — та  расположен1е  Пр.  Сенатомъ  усмотрено  учн- 
неннымъ  правилно,  то  и  никакому  они  штрафу  не 
подлежатъ,  почему  и  означенной  Москаленко  с 
прот'*ими  наследниками,  в  томъ  ^гйсл*  и  за  одного 
умершаго  брата  своего  Романа  Москаленка,  вклю^а 
ево  йеправилно  в  челобитной  своей,  поданной 
1760  г.  марта  15,  живымъ,  билъ  челомъ,  да  и  въ 
Пр.  Сейате  поданными  своими  челобитными,  объ- 
ЯЁЛЯ]1  о  долговремянной  своей  волоките,  просилъ 
взыскан1я  себе  съ  показанныхъ  бурмистровъ  Тиха- 
новича  с  товарищи  незаконно^  ибо  онъ,  будучи  ве- 
доволенъ  полученными  на  свою  персону  несправед- 
ливо за  пролети  и  волокиты  деньгами,  въ  той  на- 
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прасдоб  золокит^  самъ  666*3^  причиною,  а  не  иной 
ето  состоитъ. 

И  о  вышеписанломъ  о  всемъ  к  вамъ,  г.  к1ев. 
ген.  губ — ру,  послать  указъ,  придожа  при  томъ  и 
означенное  взятое  изъ  К.  Г.  К.  подлинное  д4до 
обратно,  съ  т^мъ  чтобъ  о  вышеписанномъ  посл'Ьдне 
учиненномъ  въ  К.  Г.  К.  неправомъ  о  проторяхъ  и 
убыткахъ  р^шеБ1и  отъ  той  канцеляр1и  взявъ  отв'Ьтъ 
прислать  въ  Пр.  Сенятъ,  а  поверенному  отъ  мев. 
бурмистровъ  райцу  Снлевку-Шечаю  и  челобитчику 
Москалев ку  С1е  опред^ленхе  объявить  которымъ  и 
объявлено". 

Когда  ген.-губ  ,  получивъ  этотъ  указъ,  потре- 
бовалъ  объясненШ  отъ  К.  Г.  К.,  то  она  отъ  18 
октября  1766  г.  ему  реаортовала,  что  последнее 
по  Москаленкову  д'Ьлу  опред'Ьлен1е  2*го  сентября 
1760  г.  подписано  бывшимъ  тогда  въ  управлен1и 
К1ев.  губерн1и  ген.-м.  и  К1ев.  оберъ-комендантомъ 
Лопухинымъ,  да  бывшимъ  тогда  же  губернаторскймъ 
товарип^емъ  кол.  сов.  (что  нын-Ь  стат.  сов.  и  Юрьев- 
ской провинц1и  воевода)  Макаровымъ,  а  потому  де 
„въ  томъ  и  ответа  здфсь  взять  не  съ  кого". 

1753  юду  августа  20'Ю, 
Опись  пооюитковъ  ею  блаюродгя   пргсвилгованпою   войта 

къевскою  Павла  Войнича. 

1)  Скрипя  старая  болшая:  кунтишъ  суконшй  за- 
живанн1й  0ЛИВК0В1Й  песками  подшит1й,  кунтишъ  блакит- 
ного  штофу  едноцв4тного  шлятовимъ  хутромъ  лисьимъ 
подшитъ  мужесшй,  кунтишъ  голев1й  кирпичного  цв-Ьту 
сибирками  подшитъ  мужеск1й,  каеанъ  штофов1й  блакит- 
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Н1Ё  С  пятна  гузивами  малими  сребраними  приношенШ, 
шлафоръ  мужескш  валатайвов1Й  старими  вовся  лисяни 
подшит1й,  юпка  грезету  попелятого  старая  лисями  под- 
шита, юпка  голевая  з  пуговицами  двома  м'Ьдними  ста- 
рая, поясъ  полушалев1Й  з  золотими  концами  стар1й, 
штаны  кармазинные  старые  ворочаные,  запона  подуго- 
левая  старая  кирпичного  цв-Ьту,  одЬяло  вибойчаное  з 
мусулбесовими  лиштвами  красними,  килимъ  стархй  ту- 
рецк1Й,  килимъ  П1Л10НСК1Й  стар1й,  шапка  суконная  ста- 
рая 3  опушкою  куничного,  шапка  бархатная  ветхая, 
чоботы  сафяновые  новые,  трость  старая  з  сребраною 
головкою,  трость  с  головкою  ореховою,  перловою  мати- 
цею накладноя,  трость  деревянная  з  головкою  костяною 
миличкою  зд^ланною,  шабля  добрая  под  сребро  оправ- 
ная,  платокъ  на  рубку  шолкомъ  и  злотоуъ  шит1Й,  пла- 
токъ  полуитал1янск1й  добр1Й  краснШ,  наволочка  жолтая 
тафаная  старая,  садфети  дв"]^  новые  шленск1е,  панчошки 
мал1е  бавелнян1е,  или  носки  панчошные,  перчатки  при- 
ношеше  з'Ьмные  оливковые,  перчатки  приношенные  ло- 
синые, л4тные,  зерцало  великое  в  рамцахъ  под  злого 
оправное,  зеркало  малое  в  рамцахъ,  кипарису  два 
шматки,  скатерть  добрая  уживаная  шленская,  двЬ  ска- 
терти простые  старые,  ветхая  скатерть  простая,  ска- 
терть простая  уживанная,  статерть  простая  уживанная, 
простира  старая  с  карункою  неболшая,  настилка  на 
столъ  неболшая  старая,  табакирка  з  шутовой  головки 
в  сребро  оправная,  кубокъ  болш1й  пивши,  ложок  о  двЪ, 
кубковъ  два  медовихъ,  чарка  водчаная  старосв'Ьцвая  з 
ручкою  сребраные  въ  нихъ  в-Ьсу  фунтъ  еденъ  и  дотовъ 
одинадцать,  в  капшуку  мЬлкого  сребра  разного  дотовъ 
семъ,  пап']^ри  нев'Ьдомо  как1е,  в  звязки  за  четирма 
ечатми  пероспечативанны. 
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2)  Скриня  столовая  мал10ванная:  скатерть  новая 
самод-Ьлная,  скатерть  старая  простая,  скатерть  само- 
д-Ьлная  добрая,  скатерть  простая  добрая,  скатерть  про- 
стая добрая,  скатерть  старая  простая,  скатерть  простая 
добрая,  тры  ручники  нерозр^зные  самод-Ьлные,  скатерть 
уживанная  самод-Ьлная,  полотна  салфетного  самод-Ьл- 
ного  аршинъ  пятнадцать  с  половиною,  хустокъ  само- 
д'Ьлнихъ  простихъ  четиры,  скатерть  старая  шл10нская 
3  дырками,  простира  цвилюховая  уживанная,  пологъ  з 
полотна  суточного  уживаннхй,  простира  з  кв-Ьтомъ  на 
полотн-Ь  шитая  и  с  в  арупкою  старая  швабского  полот- 
на, ручникъ  ШИТ1Й  заполочью  завиван1й,  ручникъ  запо- 
лочью  ШИТ1Й  стар1й,  ручникъ  заполочью  шит1Й,  скатерть 
малая  шл10нская  старая,  салфеть  дв%  шл10нскихъ  ужи- 
ванныхъ,  салфети  дв*]^  малые  шл10нск1е,  наволочки  дв'Ь 
швабского  полотна,  наволочка  московского  полотна  ма- 
ленка,  наволочка  швабского  полотна  неболшая,  скатер- 
тины  шматокъ  неболшШ,  наволочка  вибойчаная  ужи- 
ванная, десять  паръ  кошуль,  плахта  шелковая  добрая, 
пистолетовъ  пара  з  окстрами,  плоска  деревянная  з 
шрубкомъ  ц'Ьновимъ,  чоботи  сафяновые  мало  ношен1е 
добрые,  сафяну  шматокъ  неболш1Й,  млинокъ  шл10нск1й 
в  коемъ  коренья  трутъ,  Октоихъ  чвертков1й  стар1й, 
Псалтирь  в  паргам-Ьнъ  под  злото  оправная,  Акафнст- 
никъ  старШ  чвертков1й,  Павечерникъ  чвертковхй.  Книжка 
о  антихристе,  Псалтирь  вовся  ветхая,  книга  Слово  по- 
учен1я,  книга  Перло  многоценное,  Полуставець  стар1й, 
книга  БесЬди  с—таго  Макар1я,  книга  В-Ьнецъ  Христовъ, 
гистор1я  о  Варлааму  и  1оасафу  1оанна  Дамаскина,  книга 
Процесь  полская,  книга  Д10нис1я  Ареопагити,  книга 
историческая  писанная. 

8)   Скриня    сосновая    на  завесахъ    безъ  оковки: 
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щ/^'лаллА  9  которой  три  чверткн  фурта  чаю,  корици 
цол^оря  вверти  фуита,  шафрану  п^ть  дотовъ,  гвозд^- 
ковъ  згсЬщадихъ  в  мушкатнииъ  цв'Ь^томъ  тры  лоти, 
1дбвру  шесть  дотовъ,  футллрикъ  3  зердало^ъ  и  прот- 
чяыя  1вструментауи,  сцернацету  полчвврти  фунта,  %е- 
тири  ложечди  чайное  пресиеталные,  и  колечБО  коимъ 
т^то  р'Ьжутъ,  япцсчокъ  3  дор^ньямъ  тодченихъ,  девать 
парь  ножей,  исамы^^ъ  виделоБЪ  разного  сорту  пятнад- 
цать, дуделко  в  Боторомъ  ставанчиковъ  шес^  в  томъ 
чнслЬ  еденъ  бит1Й  хрусталшй^  пуделко  другое  в  кото- 
ромъ  стаканчивовъ  медовихъ  шесть,  а  виновихъ  шесть 
хрусталннхъ,  штофовъ  простого  стекла  тры,  бутилка 
хрусталная  щлюфованная,  фляшокъ  неболшихъ  прос- 
того хрусталю  десять,  бутилка  простого  стекла  лазоре- 
вого, стаканчиковъ  виновихъ  десять  простого  хрусталю, 
рюмочовъ  простого  хрусталю  семнадцать,  стакановъ 
простого  хрусталю  пивцихъ  шесть  и  медовихъ  четирр, 
стакановъ  недовихъ  хрусталннхъ  четиры,  пдяшечки  дэ^ 
мал1е  хрусталные,  плящечокъ  маленвихъ  три  простого 
хрус!галю,  рюмочокъ  хрусталв11хъ  шесть,  глеадвъ  про- 
стого хрусталю  неболшШ,  накадъ  з  крншкою  хрустал- 
Н1Й,  пакаловъ  два,  еденъ  в  томъ  числ-]^  бщш,  з  золо- 
тили в'Ькдами,  цакад;ь  ладхй  еденъ,  чарокъ  цростихъ 
двар^ать,  да  еще  чтиры  чарочку,  чашекъ  бодпщхъ 
фарфурнихъ  разноцв'Ьтдихъ  дз^  цари  з  нихъ  сидаа  роэ- 
бита,  чашек^  чайдиэсъ  фарфурннхъ  ^тирн  дар»,  дв^Ь 
блюдц'Ь  фарфурнихъ  от  чайнихъ  чашакъ,  талАрка  гш- 
няна,  чашечка  фарфурнаа  безъ  блюдца,  коць  отарЦ, 
уддимъ  сфар||й  ц1д1оиск1й,  та^Бого  зкъ  килима  |П]|ат(жъ, 
замокъ  болш1й  снррченшй,  сахарницы  жестащые  старые, 
пановочка  маленкая  жел-Ьзная,  вруц^ксъ  з  боковими 
=об{^кауи,  пуздерко  з  цшстма  ф^1Р|1цаэд9  простимн,  ку- 
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бокъ  боЛйШ  Яре^е^ого  хрусталю;   квйрт»  з  «рюткою  й 

4)  Бауль  маЛ1ован1Й  зеЛ^аом'Ь  ововангь:  сахару  де- 
вять тоАоН^  й  которыхъ  в4су  Тридцать  четири  фунта, 
ложокъ  разйыхъ  мал10ванныхъ  тузйевъ  шесть,  тузеяь 
по  двЪ  Еопей&й,  тузень  ножовъ  з  б-Ьдйми  Еобтйййми 
черейЁами,  тузень  ножовъ  з  чорни])1^и  ^ер^йкамй,  миска 
деревяйая  болшая  малгованная,  ц'Ьни  в  двадцати  трехъ 
йолумйскахъ,  в  девяти  присТавйахъ,  в  сорок'Ь  одной 
тар-Ьлки,  в  двохъ  додносахъ,  в  трохъ  фляшахъ,  в  од- 
йом-ь  куман*,  рукомойнйц-Ь  однбй,  в  Трохъ  чайй1кахъ, 
в  одном*  сосудц-Ь  что  на  стол-Ь  варять,  в*су  четири 
пуда  десять  фунтовъ. 

5)  Сврйня  сосновая  простая:  фалерка  М'Ьдная  и 
кад-Ьйничка  мосеняйная  в^омъ  два  фунти,  безм^нъ  ста- 
р1й,  кутанъ  м-Ьдяхй  в*сомъ  в  пять  фунтовъ,  мосеяясй  в 
разнихъ  сосудахъ  йтукъ  хмоййо:  л^^хтаровъ  девять, 
можчиръ  с  тлучкомъ  едияъ,  в-Ь^овШ  фунть  й  чвертка, 
щйпцовъ  трое:  в-Ьсомъ  двадцать  два  фунти,  лоханя,  и 
двое  шалокъ  мосенл^нихъ  в*сомъ  ^етиры  фунта  в  же- 
л4з1омъ,  ручниЕовъ  шйтйхъ  й  ткайиХъ  заполочъю  йро- 
с1?ихъ  пять,  ручникъ  гладки  ветИй,  ру^иЁЪ  йа  мос- 
ковском*!. Н0Л0ТН4  зкполочью  1ййТ1Й,  сервётъ  старихъ 
шесть,  книжка  записная  порожйая,  чайн!йв^  М'Ьднгй, 
книга  сшапгртъ  литоескщ  китайкй  тёмноздлейой  дВа 
арАина,  Да  йргофу  блакитйого  ймато*ъ,  гребенець^  таб- 
лица записная  каменная,  табличка  деревяная  щетная, 
(;в*чокъ  лоевйхъ  двЬст*  сорокъ,  9  скринечйоГО)  кнйййка 
зайисная,  лядовйица  и  рогъ,  лукъ  ротов1й,  йхабЛА  зло- 
манай,  ящиковъ  шленскйхЪ  деревянихъ  два,  шуфлйдка 
малейкйя,  шуфлядка  еще  меншая,  коробочка  лубянйя, 
чашка  й  корчикъ  деревянме,  пуздерко  красйбе  с  пятма 
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хрусталними  фляшками  в  коихъ  водкы  четиры  кварти, 
пуздерко  дубовое  з  девятма  фляшками  хрусталними, 
пуздерко  в  коемъ  простихъ  пять  фляшокъ,  пуздерко 
иосвовокое  з  шестьна  хруст,  фляшками,  пуздерко  зелено 
малюваное  з  шестма  фляшами  прост,  з  шрубками  ц^но- 
ними,  дв-Ь  форми  П'Ьрничиихъ,  правда  деревяная,  форма 
глиняна,  л^веръ  жестяшй,  л']^веръ  зломан1Й  жестянШ. 
Брусья  тридцать  тры,  камень  зол^^нн1Й,  сковродъ 
тры,  жел-Ьзко  кравецкое,  рожны  железные  два,  гра- 
токъ  жел'Ьзнихъ  рибопЪкнихъ  тры,  ухватовъ  желЪз- 
нихъ  два,  кочерги  дв-Ь,  отъ  лучника  жел-Ьзо,  стругъ 
стар1й,  свердликовъ  два,  стиxма<^ъ  ковалскШ,  стал'Ь 
косной,  долотъ  четири,  скобелка  одна,  подковъ  кон- 
скихъ  старнхъ  шесть  паръ,  1рха  голая,  шкури  шматъ, 
жел-Ьза  в  разнихъ  шматкахъ  в^сомъ  сорокъ  тры  фунта, 
пологъ  вибойчан1й  старШ,  ряднини  аршиновъ  десять, 
меду  лубка  в  ведро,  маку  д4жечка  въ  четвертину,  за- 
в']^са  шпалерная  стоячая,  геверъ  стар1Ё,  пила  попереч- 
ная малая,  фузМ  дв'Ь,  една  болша,  другая  меншая, 
туфл%  сафяновые  старые,  склянки  виновихъ  бутилокъ 
девятнадцать,  сулМ  болшихъ  и  меншихъ  пятнадцать, 
л^Ьхтареиъ  двЪ,  бутиля  болшая,  макотерка  склянная 
б^ая,  лЪхтарень  столовихъ  дв*]^,  тры  кошики  лозовнхъ, 
бочонковъ  четири,  деревянные  два  поставцн  и  ящжкъ, 
деревянныхъ  тал'Ьрокъ  девятнадцать,  ополоникрвъ  три- 
надцать, вагановъ  четиры,  столикъ  на  точенихъ  нож- 
кахъ,  столъ  на  четирехъ  ногахъ,  звониковъ  два,  кро- 
вать деревяная,  шафа  великая  малгованная,  килимовъ 
старихъ  шесть,  палатка  ветхая,  и  згннлая  с  полами, 
вовны  черной  фунтовъ  четиринадцать,  и  б'Ьлой  фунтовъ 
двадцать  девять,  коцъ  пристригашй,  перинъ  дв^  с  на- 
волочками цв^люховими  старими,  една  болшая,  а  дру- 
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тая  меншая,  цодушовъ  бодшихъ  з  наволочками  вибой* 
чаиими  с  краснивги    очками  тры,    подушовъ   меншихъ 
четири,   тры  3  наволочками    вибойчаними    старими,    а 
четвертая  с  полотняною,   подушечокъ  маленкихъ   тры, 
од']^ло  медвежое  блакитиимъ  сукномъ  покритое  старое, 
од^кало  медвежое,  покритое  краснимъ  сукномъ,  жестяная 
тертка,  л^^йка  жестяная,   цндилка    жестяная,   в  трохъ 
кажаиахъ   и  едной  банЬ   и  тринадцати  трубахъ    м^д*- 
нихъ   вЬсу  четири   пуда    и  фунтовъ   двадцать  с  поло- 
виною, »  старыхъ  трубъ   зливок!»   цен^    в  немъ   в^су 
четири  фувта,  м']^день  болпий,   м^^день  меншШ,   лейка 
медная,  казанокъ  м^дшй  болп11й,  казанокъ  м'Ьдшй  мен- 
Ш1Й,    носата  медная  бодшая,   носатка  медная  меншая, 
ванд^^чка  маленка,    корецъ   м^дшй,    кварта    медная, 
рукомойка  медная,  аленбиЕъ  з  шапкою  и  трубою  мЪд- 
иШ,  горп^чокъ  м']^дшй,  пановка  маленкая  м'^Ьдная,  на- 
Еовка  болщая  м']^дная,   пановка  мЪдная  болшенка,  па- 
новка великая  мЪдная,   пановка  м']^лкая  м-Ьдиая,    ком- 
насъ  солнечнШ  жолтой  м^ди,   сковорода  медная  з  уш- 
ками, триножокъ  жел']^шй,  пановочка  желчная  небол- 
шая,  алембикъ  болшхй  жк?Д1&  з  двома  трубами  и  вши- 
вою,   подушечка   з  цв-Ьлюховою    наволочечкою,    поду- 
шечка 3  полотняною  наволочкою,   подушечка^  малая  з 
цвилюховою  наволочкою,  подушечка  с  атласовою  наво- 
лочкою  §ранатовою,  коцъ   пристриганхй    вовся  старШ, 
вилимъ  турецк1й  ветх1Й,  пуделко  деревяное  зд'Ьланное 
для  св'Ьчокъ,  перечная  пила  вовся  старая,  серповъ  ста- 
рихъ  четири,   клинъ  жел']^н1й  коим^ь  дрова  росколива- 
ютъ,  р^^жцевъ  два,  свердловъ  два,  рихва  желчная  мли- 
новая,  пал^лпица  м'Ьдная  маленкая,   долото  жолобчас- 
тое  доброе    неболшое,    простихъ   долотъ   тры,    стругъ 
еденъ,  молотокъ  жел-Ьзихй,  циркель  еденъ,  пановка  же- 
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л^ная  етарая,  свердликъ  маленкШ  желЪзшй,  кантаръ 
жел^зн1Й  болш1Й,  соБиръ  тры  ломанихъ,  пилка  садовая 
простой  роботи  жел-Ёзная,  косъ  дв'Ь  старихъ,  швайка 
жел']^зная,  терпужовъ  вовся  стар1й,  истивъ  который  при 
плугу,  сошниковъ  два  жел'Ьзныхъ,  коренничка  жестя- 
ная 3  ёдною  пушкою  вовся  старая,  лихтаръ  жестяшй 
стар1Й,  3  щипцами  жел']Ьзними,  таця  деревянная  старая. 
Козъ  старихъ  двое  котнихъ,  коровъ  дойнихъ  двЬ  з  те- 
лятами, коровъ  двЬ  м^лкихъ,  воловъ  четири,  козелъ 
еденъ  ЖИВ1Й,  козенятъ  девятеро,  коровъ  яловихъ  тры, 
назимковъ  тры,  телятъ  тогорочнихъ  шестеро.  Ланцуга 
шматокъ,  ш;оточокъ  дв'Ь,  коими  Л10нъ  чешуть,  карета 
дншлевая,  с  колесами  у  переде  кованими  кругомъ, 
тарадайка  одноконная  мал10ванная  на  пасахъ,  возъ  за- 
лубчастШ,  возъ  драбинчасий  волов1й,  копилчастихъ  са- 
ней коннихъ  двое,  саней  мал10ваннихъ  двое,  един  парс-* 
конные,  друг1е  едноконные,  возокъ  драбинчасий,  коней 
сывихъ  паристихъ  двое,  конь  булан1й  стар1й,  друйй 
буланхй  вовся  стар1Й,  конь  еденъ  строкат1Й,  хамутъ  ре- 
м-Ьншй  добрШ,  друг1й  хамутъ  рем'Ьнн1й,  л-Ьйцовъ  ре- 
мЬннихъ  двое,  кантаровъ  рем-Ьнныхъ  пара,  шоръ  ре- 
м']^ннихъ  пара,  полушорковъ  рем']^ннихъ  пара,  с']^дло 
московское  безъ  стрименъ  и  послиш;ъ,  ведмежйхъ  шкуръ 
дв*]^  вовся  старихъ,  Л10нъ  и  конопл!^,  с^^качка  маленкая 
жел4зная^  восемнадцатеро  свыней,  поросятъ  шестеро, 
деревяная  посуда  годная  и  негодная,  горшки,  сЬна 
стожокъ,  1ндиковъ  старихъ  и  молодихъ  чтирнадцать, 
гусей  пятеро,  утятъ  тридцатеро,  горЬлки  простой  своей 
роботи  дв-Ьстй  пятдесятъ  семъ  в4деръ. 
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СвФдФша  о  шелвовомъ  заводе  въ  ШевФ  оъ 

1725  по  1743  г.  *) 

1743  г.  ууЕо  доношен1Ю  к1ев.  каз.  шелк,  заводу  ученика 
Конст.  ЕФИмова,  к — рымъ  представилъ,  что  того  заводу  произ- 
водитель грекъ  Янъ  Дирей  умре,  а  каз.  дворъ  со  всЪшъ  хором- 
'ныш*  строен1еиъ,  матерхалами  и  инструментаии  остались  безъ 
всякого  ирисмотру*'. 

Укааомъ  1725  г.  февраля  16-го  изъ  Ману- 
фактуръ-Коллепи  вел4но  было  завести  въ  Кхев* 
шелковый  заводъ,  для  чего  и  ирясланъ  быль  изъ 
Коллепи  мастеръ  французъ  Хоганъ  Фиперъ.  Въ 
ковтракт'Ь,  заключенномъ  въ  М.-Коллепи  съ  этимъ 
иастеромъ,  значилось,  что  Фиперъ  обязуется: 
„быть  при  шелковомъ  заводе  въ  Бхев'б  10  л^тъ, 
считая  генваря  съ  1  числа  1725  г.,  и  в  оное  время 
ви  подъ  какимъ  претекстомъ  абшита  не  требовать, 
во  безъ  всякой  противности  и  отго1зорки  трудиться 
съ  прилежашемъ,  какъ  в'Ьрному  и  честному  чело- 
веку и  искусному  мастеру  подобаетъ".  При  этомъ 
Ф.  обязывался  данныхъ  ему  учениковъ  отъ  10  до 
12    чл — къ    обучить   своему   искуству    въ  течеши 

^)  Н^Ькоторыя  св^Д'Ьн1д  о  производстве  шелка  вг  Шев^  по- 
мещены уже  были  въ  З-мъ  вып.  „Ист.  Мат.^'  стр«  142 — 147. 
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четырехъ  л'Ьтъ  и  выдать  имъ  на  званхе  мастеровъ 
9  присяжные  атестацыи'^.  По  прибытш  своемъ  въ 
Шевъ,  Ф.  выбралъ  м^сто  для  завода  на  Подол!», 
гд'Ь,  по  поданном}'  имъ  рисунку,  построенъ  былъ 
ему  на  казенный  счетъ  дворъ  и  опред'Ьлено  къ 
нему  изъ  солдатскихъ  д^тей  17  учениковъ. 

*  Бъ  1729  г.  указомъ  Пр.  Сената  разрешено 
было,  по  просьб'Ь  щевскаго  жителя  толмача  грека 
Степана  Михайлова  и  прибывшаго  изъ  Турц1и  грека 
Ивана  Дирея,  завести  имъ  другой  шелковый  заводъ 
на  собственный  ихъ  счетъ. 

Въ  1733  г,  по  указу  Гос,  Бам.«Кол.  греку 
Дирею  выдано  было  по  30  р.  жалованья  за  1731 
и  32  годы  и  „для  лучшаго  впредь  къ  произееден1Ю 
оаого  завода  усердия  за  сд^лааций  его  коштомъ 
шелкъ  59^/4  фувтовъ  и  по  2  р.  аа  фувтъ,  все1Ч) 
119  р.  75  к/  При  этомъ  потребоваво  было  мв^вДе 
отъ  К.  Г.  К.  о  еоетояшн  завода  Дирел,  а  также  о 
томъ  „не  лучшель  и  тотъ  казенной  заводъ,  которой 
содержитъ  мастера  Фигдеръ,  отдать  «му,  Диро!^^  въ 
содержав1е  и  съ  какими  кондищями'^, 

Въ  1735  с,  мастеръ  Фиперъ  отправлен^  былъ 
въ  Петербургъ,  а  казенный  заводъ  дерешелъ  въ 
эав'Ьдыван1а  Дкрея>  к — рый  обязался  ме^и  его  ово- 
ям%  коштомъ. 

Фишеру  выдамо  было  за  обучюЬ  учеввюовъ 
500  р.,  да  на  про^^здъ  нзъ  России  200  р. 

Согласно  высоч.  указу  1736  г«  гежваря  7  го 
относительно  фабрикъ  и  заводе  въ,  1-го  мая  1738  г. 
осмотр'Ьвъ  былъ  заводъ  Дирея  К1ев.  гарн.  маюромъ 
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Шмлй%еъишъ  сь  выборе  ымя  отъ  магистрата  лн>льв1«, 
к — рйе  и  подали  въ  К.  Г.  К.  запис1дг  объ  втомъ 
осм^кгр^.  Оказалось,  что  заводы  Дврея  и  Леонтьеъа 
„не  въ  совершевное  ими  содер.»атблями  дМство 
пров&ведевш,  да  и  произвесть  они,  Днрей  и  Ле- 
онтьева, ее  могутъ,  нонеже  т%  завод»,  а  вайпме 
казенной  дворъ  весь,  от  его  Диреевой  скудости  и 
нера^ителетва,  обветшалъ,  къ  томулъ  оной  Дирей 
под  имеяемъ  толко  того  оюлкового  произведеи1я 
время  иродолжаетъ,  а  шелку  изъ  году  въ  годъ 
производить  со  умалешем-ь,  да  и  учениками,  по 
сил^^  указовъ^  жалованья  и  за  пров1антъ  деньгами 
не  производилъ,  да  и  производить  ему  отъ  крайней 
его  скудости  нечимъ,  н  оному  шелковому  заводу  и 
двору  чинитъ  не  малую  утрату,  а^  казенной  заводъ 
п^^одитъ  въ  немалой  у^ытокъ^  и  видно  по  всему, 
490  оной  Дирей  въ  томъ  д4кл'9^  не  рачителенъ,  и 
для  того  вадлежйтъ  его,  Дирея,  отъ  того  кавенваго 
за^вода  отр'^^шить  и  наличные  с*Ьмена  и  инструмен- 
т»  и  что  къ  тому  прои8веде»1Ю  надлежйтъ  ото- 
бравъ  отдать  ученикамъ  Ми'хайл^  Слободчикову, 
Тимофею  Волежову,  Евсев1Ю  Гост1еву,  ведору  Из- 
всгщикоёу,  Конот.  Вукрееву,  Васил1ю  Отрогову  и 
Максиму  Хлыстову,  я  для  нроизведен1я  того  шел- 
кового д^а  отвесть  имъ  земли  въ  Государевошъ 
виноградномъ  огороде,  гд%  не  имеется  саду  или 
гд*  по  своему  01ГЯ  уемотр^нгю  изберут*  м-Ьсто, 
которые  Фотъ  заводь  по  И11:ъ  «еланш  им^ютъ  оо- 
дермать  своимъ  коштомъ,  ме  требуя  изъ  казны  ни- 
чего) и  сд^лавной  шелкъ  отдавать  будутъ  въ  казну 
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ПО  настоящей  указной  ц^н^;  апрочихъ  ученвковгь 
(7  9л — къ)  опред'блить  въ  гар.  кхев.  яолки  въ  сол- 
даты^ понеже  оине  взяты  въ  учениЕи  изъ  школъ 
изъ  солдатскихъ  д^тей'^. 

В(А  ахи  свфд'^^шя  трижды  отправлялись  въ 
Летербургъ:  въ  1738,  въ  1740  и  1742  годахъ,  при 
чемъ  Б.  Г.  Б.  настаивала  на  своемъ  мн^хи,  что 
„шелковымъ  производителямъ  так1е  заводы  иадле- 
житъ  им^ть  на  своемъ  собственномъ  кошт']^  безъ 
казенного  убытка  и  народной  тягости,  какъ  то  съ 
начала  реченныхъ  въ  Б1ев$  шелковыхъ  заводовъ, 
въ  строеши  шелковаго  двора  и  огороде  въ,  въ  саж- 
дев1и  шелковичныхъ  деревьевъ,  не  малые  произо- 
шли казенные  убытки^  а  салдатству  и  школникамъ 
и  прочямъ  работнымъ  людемъ  напрасная  тяакесть 
и  отнят1емъ  у  влад^льцевъ  земель  обида  и  утрене- 
Н1е,  отчего  мнопя  происходили  жалобы  я  несло- 
койства  и  канцелярское  затрудненхе  без  всякого 
плода  и  интересного  прибытка,  да  и  впредь  на- 
дежды не  находится,  но  толко  съ  самого  т^хъ  шел- 
ковыхъ заводовъ  чрезъ  н^ковько  л'&тъ  произведе- 
Н1Я  одни  происходили  казенные  напрасные  убытки^. 

Въ  ожидан1и  „точного  Б.  И.  В.  указа ^  отъ 
Бомерцъ-Болепи,  Б«  Г.  1К.  сама  распорядилась  ото- 
брать у  Дврея  бывшихъ  при  немъ  учениковъ,  оста- 
вивъ  ему  одного  лишь  Бонст.  Ефимова. 

Но  указа  не  было  получено^  а  между  т^ъ 
Дирей  9  апреля  1743  г.  умеръ  и  казенный  дворъ, 
по  распоряжев1ю  губернатора,  былъ  принять  но 
описи  К1ев.  гарн.  капитаномъ   Митрофаномъ  Мотя- 
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кинимъ^  а  „остаточные  посл^  его,  Дирея^  от%  прош- 
лого 742  г.  шелковые  семена  48  золотниковъ  от- 
даны для  оживотворен1я  въ  нын'Ьшв^е  л'Ьто  помя- 
нутому ученику  Ефимову;  изъ  которыхъ  онъ  въ 
черви  оживотвори  л  ъ  и  кормилъ,  а  къ  нроивведешю 
имъ  того  д'1ла  для  ношен1я  шелковичного  листу 
посылалось  къ  нему  ежедневно  отъ  К1ев.  гарн.  пол- 
ковъ  по  10  чл — къ  школьнике  въ;  а  изъ  т'^^хч.  ожи- 
вотворенныхъ  червей  нын'^^шнимъ  л^томъ  (1743  г.) 
сд'З^лалъ  онъ  шелку  только  1  фунтъ  и  32  золот- 
ника, да  къ  будущему  744  г.  с^мянъ  49  золоти.'' 
Сообщая  объ  этомъ  въ  Ман.-Кол.,  К.  Г.  Б.  вновь 
спрашивала, — ;,не  повел'^^но  ль  будетъ  означенной 
казенной  шелковой  дворъ  со  вс^мъ  хоромнымъ  строе- 
Н1емъ,  для  показанныхъ  резоновъ,  по  од'1нк']&  про- 
дать настоящею  Ц'Ьною  к1евскимъ  жителямъ,  кто 
шелковое  д^ло  своимъ  коштомъ  безъ  всякого  казен- 
ного требовашя  производить  пожелаетъ''.  Хотя  двое 
изъ  бывшихъ  учениковъ  и  желали  взять  въ  свои 
руки  заводъ,  но  просили  казеннаго  пособ1я  въ  50  р., 
но  Б.  Г.  Б.  высказалась,  что  ^на  нын'Ьшнемъ  ихъ 
учениковъ  обязательстве  утвердиться  подъ  сумн^- 
шемъ,  понеже  и  прежде  сего  они,  ученики,  при 
мастере  въ  д'1йств1и  шелковаго  д^ла  находились, 
а  достойного  плода^  и  казенного  и  никакого  при- 
бытка съ  начала  того  въ  Бгев']^  шелкового  произ- 
вожден1я  не  оказал  ось  *". 

Опред^ленхемъ  Гос.  Ман.-Бол.  велено  было 
въ  шл']^  м— ц^  1743  г.  для  осмотра  въ  кхевской 
губ.  фабрикъ  "бхать  ассесору  Боллепи  Меженикову. 
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Лоееворъ  этотъ  оематрявалъ  шелковый  заводъ  въ 
Кгев'Ь  въ  сеятабр'Ь  м — ц%  по€л%  чего  К.  Г.  К. 
сосмвида  новое  обе^оятелмее  .довошенхе.  прило- 
»ивъ  къ  веасу  опись  завода  и  ведомость  о  кодим- 
сФв^  едФлаинаго  шелку  въ  Шев']^  съ  1724  года. 
Ивъ  этой  шосл^двей  видво, 

1)  Масгероиъ  Фиперомг  сд^Ьлано  было: 


Вь  годахъ 

Пуды. 

фунты.     Зо.кпЛники. 

724 

— 

1                  24 

725 

— 

—                 91 

726 

— 

6                 63 

727 

21                  — 

728 

10 

729 

9                 48 

7за 

I 

6                  57 

731 

СВ'ЁД'ЬВ1Й   ВЪ    К. 

Г.  К.  не  имеется. 

732 

— 

6                 45 

13Ъ 

1 

14                 72 

734 

— 

38                  75 

№ого  а  35  91 

Большею  адстш  отвозтг^гь  этоть  шелкъ   въ  Пе-гер- 
бургъ  самъ  Фиг1еръ. 

2)  По  отбыт1и  мастера  Фипера  сд'Ёлано  масте- 
ромъ  грекомъ  Диреемъ. 
въ  736  г.  1  пудъ. 

я    736  г.         ^  .15  фуит. 

^    737  г.         „         .19       „      48  зол. 

Итого  1  пуд.       .    27  фуЕт.  48  зон. 
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Шелкъ  этотъ 

Дирей:  продавалъ  въ  Швв^,  упла- 

чиваа  изъ  выручевныхъ  денегъ  жалованье  учвшт^иъ. 

3)  У  производителя  грека  Ю1йя  Леоит&ева  'вд**- 

лано  шелку: 

.  •  ' 

Въ  годахь. 

Фунты.       Золотники. 

730 

» 

1                   »            ■ 

731 

10 

732 

1                  48 

733 

И              .       » 

734 

3                  48' 

'      735 

1                  48 

736 

5                  48 

737 

11 

А  всего  1  пуд.  и  5  фунт.,  которые  и  ирода- 
валъ  на  м4ст4   въ  К1вв4. 

А  сколько  шелку  выделывал  ось  110сл*к  1Ы  г. 
въ  К.  Г.  К.  .св'Ьд'Ьн1й  не  имеется. 

у^Опись  ктскомц  шелкового  проиэведенгн  тзен- 
нощ  двору ^  ипбтрумттам'б  и  машергаламъ,  осшав- 
шимъ  по  смерти  производителя  грека  ЯШ  Диргья, 

Хоромного  строен1я  соснового  л*су: 
Въ  одной  ЛИН1Й  на  глухихъ  мшеникахъ  восемъ 
св-Ьтлицъ,  между  ими  одни  с^ни,  да  вверху  чер- 
дакъ;  вокругъ  всей  лян1и  перилы  болясные  веема 
ветххе,  кровля  вся  погнила  и  м'Ьстами  обвалилась; 
мшенпки  и  мосты  погнилижъ  и  попортились  и  бо- 
лясы  обвалились  всЬ. 

Дверей  н  стаппей  на  зав^сахъ  и  запорахъ 
жел-Ьзныхъ  102;    окопницъ    стеклянныхъ    в  дереве 

7 
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веема  ввтхихъ  94;  полатей  дощатыхъ,  на  которыхъ 
шезковые  черви  о^ивотворяютца  и  кормятъ,  51; 
в  к|1ждов  св'Ьтлзц'Ё  по  одной  печи  кирпичныхъ  съ 
трубами  весьма  ветх1е.  Въ  другой  лин1и  три  свет- 
лицы сь  комнатами  и  одни  с']^нн  веема  ветххе,  кровля 
вся  погнила  и  обвалилась;  в  вихъ  дв^  печи  и  одна 
труба,  а  окончины  и  двери  всЬ  ветх1е.  Особливо  жъ 
изба  съ  сЬньми,  съ  печью  и  съ  трубою  веема  вет- 
хая; три  стола^  поставъ  1,  фонарь  1,  2  станка 
деревянннхъ  со  вс^ми  къ  нимъ  потребностми,  ко- 
торыми шелкъ  прядутъ,  трехъступенныхъ  скаые- 
екъ  2,  л'Ьснпцъ,  на  которыхъ  кладутца  съ  листьемъ 
в^тки,  17,  векъ  луббеныхъ,  на  которыхъ  черви  кор- 
мятца,  7,  подсв'Ьшниковъ  жел^зныхъ  2;  2  анбара 
бревенчетые  без  дверей,  кровли  обвалились. 

Въ^здныхъ  воротъ  двое  ветххе^  заборъ,  тер- 
тишныхъ  досокъ  ц-Ьлыхъ  11,  розломаныхъ  9,  ко- 
телъ  медной,  в  которомъ  шолкъ  варятъ,  1,  шелко- 
выхъ  збивковъ  и  проФдевыхъ  яицъ  2  пуда  16  фун., 
сЬмснъ,  из  которыхъ  шелковые  черви  родятца,  в 
запечатанномъ  ящик'Ь  48  золотниковъ^. 
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I. 

1765  г.  мД'Ьло  по  именооыу  рескрвагу  о  опред'Ьлев]и  въ 
помощь  губернатору  для  управления  по  К.  Г.  (С.  д'Ьлъ  и  каса- 
ющихся до  сос^Ёдственныхъ  турецкой  и  польской  областей 
канцеляр1а  сов1&твиБа  Веселицкаго''. 

21 -ГО  октября  1763  г.  данъ  бнлъ  изъ  Пр  Се- 
ната  укавъ  на  имя  кчев.  ген.-губ — ра  Гл'Ьбова  о 
вазначевхи  Петра  Беселицкаго^  при  чемъ  прислана 
нижеследующая  коп1Я  съ  доклада  Пр.  Сената^  на 
которомъ  5-го  октября  собственною  Е.  И.  В.  ру- 
кою написано:  „быть  по  Сенатскому  мнен1ю''. 

„Коллепя  Ин.  Д.  в  Сенатъ  доносить,  чтогене- 
ралъ-фелдмаршалъ  гр.  Салтнковъ  представилъ  в  ту 
Коллепю  находившагося  при  арм1й  съ  756  году  для 
секретной  корреспонденщи  канцеляр!»  сов'1твика 
Петра  Веселицкого  с  такою  рекомендащею,  что  онъ 
во  время  воВны  должность  свою  исправлялъ  съ  не- 
усыпнымъ  раден1емъ  и  ревност1Ю;  заслуживая  чрез 
то  высочайшую  В.  И.  В.  милость. 

После  того  онъ,  Веселицкой,  подалъ  в  ту  жъ 
Боллегш  на  всевысоч.  В.  И.  В.  имя  челобитную, 
в  которой,  прописывая   что  онъ  в  службе   съ  735 
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И  былъ  по  739  годъ  в  тз^рецкихъ  походахъ,  а  предъ 
вьтступлен1емъ  в  Хотинскую  компан1ю  генераломъ 
фелдмаршаломъ  гр.  Минкхомъ  оставленъ  при  на- 
ходящемся тогда  въ  Ехевф  нын^швемъ  дФйствит. 
тайн.  сов.  и  сенатор'Ь  Неплгоев'Ь  для  секретной 
заграничной  корреспонденцхи  на  греческомъ,  латин- 
скомъ,  италханскомъ,  волоскохмъ,  польскомъ  и  в^- 
мецкомъ  языкахъ^  въ  740  г.  имяннымъ  указомъ  по- 
жалованъ  Кол.  Ин,  Д.  переводчивомъ  и  былъ  при 
^рми|С1и  разграничещя  съ  турками  земель,  въ  742  г. 
вдятъг  къ  А^тькъ  въ.  оную  Коллег1ю  и  имян.  ука- 
зами Ьмъ  въ  749  произведенъ  секретарёмъ,  2-мъ 
въ  756  г.  комайдированъ  в  походъ  при  генерал*Ь 
фелдм.  Апраксии']^  для  правлешя  секретною  кавце- 
дяр^ею  н  фройвходя  чинами  вапосл^докъ  въ  759  г. 
11091алованъ  канцелярш  сов^тникомъ  6ъ  двойнымъ 
жалов^вьемъ  т.  е.  по  2400.  р.  в  годъ;  во  какъ  овъ 
чрезъ  развые  вещастливые  случаи  претерп^лъ  ве- 
лик1е  убытки  не  им^я  за  собою  бол'Ье  тритцати 
трехъ  душъ  и  принужденъ  былъ  войтить  въ  долгъ 
бол^е  2000  р.,  то  нын']^  пб  возвращещи  изъ  арши 
сюда  им^еиъ  желание  В.  И.  В.  службу  свою  про- 
должать въ  В,\еьЬ  на  томъ  основаши,  на  какомъ 
вышеупомянутой  сенаторъ  Неплюевъ  тамъ  нахо* 
дился,  или  какъ  В.  И.  В.  всемилостин^йше  угодно, 
ибо  по  знашю  поведен1Й  и  языковъ  смежныхъ  съ 
Малоросс1ею  народовъ  уповаетъ  в  по1В']§^ренныхъ 
ему  по  тамошнему  департаменту  д'Ьлахъ  съ  нема- 
лою предусп^ть  ползо1д  въ  семъ  нам^рев1и,  и  про- 
ситъ,  чтобъ  его  съ  повышевхемъ  чина  къ  должности 
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въ  Кхевъ  опрбд'Ьлить,  а  на  оплату  долговъ  и  на 
поправлен1е  его  недостаточного  обстоятелства  все- 
милостив^йше  награжден1е  учинить. 

По  всеоод.  В.  И.  В.  той  челобитной  отъ  Кол- 
легш  Ин.  Д.  учиненному  докладу  3-го  минувшаго 
генваря  В.  И,  В.  изволили  высочайше  указать  ото- 
слать оную  в  Сенатъ  къ  разсмотренхю  и  опред^ле- 
шю,   которая  и  прислана. 

Въ  Сенат'Ь  потому  собраны  справки  и  между 
протчимъ  оказалось:  когда  въ  761  г.  въ  небытность 
въ  ШевФ  генералъ-губернатора  вся  украинская  ко- 
манда и  вся  жъ  заграничная  корреспонденцхя,  по 
представлешю  Кол.  Ин.  Д.  указомъ  из  Сената  по* 
ручена  была  генералу  анпхефу  Стрешневу,  то  для 
лутчаго  управлен1я  заграничныхъ  д^лъ  велено  от- 
править къ  нему  отъ  оной  Боллепи  команды  своей 
ассесора  или  вадворнаго  советника  или  кого  та 
Коллепя  разсудитъ  такого  чл — ка,  которой  би  до- 
волно  св'Ёдомъ  былъ  въ  нограничныхъ  д^лахъ  и  о 
тамошнихъ  обращен1яхъ,  въ  чемъ  толко  бъ  един- 
ственно по  т4мъ  д'Ьламъ  и  управленхемъ  былъ,  но 
потому  за  веим'1н1емъ  при  Боллегхи  излишнихъ  лю- 
дей никого  не  отправлено  и  по  бывшимъ  съ  оною 
перепискамъ,  то  опред']&лен1е  осталось  безъ  д^^йства. 

Нын^^  Сенатъ  разсуждаетъ:  означенного  кан- 
целяр1и  советника  Веселицкого,  какъ  довольно  св4- 
дущаго  пограничные  д^ла,  при  которыхъ,  также  и 
при  оекретныхъ  корреспондеиц1яхъ,  какъ  выше  по- 
казано, сначала  службы  своей  обращался  и  напо* 
сл<Ёдокъ  съ  похвалною   отъ  генерала  фелдмаршала 


-    —  54  — 

гр.  Салтыкова  рекрмендацхею  представленъ,  опре- 
делить  для  управлешя  по  шевской  губернхи  вс^хъ 
пограничныхъ  д-Ьлъ  в  помощь  генералъ-губернатору 
Гл-Ьбову,  а  в  небытность  ево  остающемуся  по  немъ 
главному;  но  какъ  так1я  заграяичныя  д4ла  един- 
ственно зависятъ  до  Коллепи  Ин.  Д.,  то  онъ,  Ве- 
селицкой,  съ  потребнымъ  наставленхемъ  отъ  оной 
въ  Шевъ  и  отправленъ  быть  иад^етъ,  дабы  онъ  въ 
отсудств1и  оттуда  настоящаго  главного  командира 
т%  дфда  порядочно  и  осмотрително  производить 
могъ,  и  во  время  бытности  ево  при  управлеши  снхъ 
заграничныхъ  д^лъ^  въ  разсужденхи  долго времянной 
его  службы  и  понесенныхъ  въ  походахъ  трудовъ, 
жалованье  производить  ему  противъ  протчихъ  на- 
ходящихся въ  Бол.  Ин.  Д.  канц.  сов'§тниковъ,  а 
имянно  по  1200  р.  на  годъ  изъ  кхевскихъ  доходовъ. 
Что  же  онъ,  Весел ицкой,  своею  челобитного  проситъ 
о  повышен1и  ево  чиномъ  и  о  денежномъ  награжде- 
Н1и,  то,  понеже  по  справке  в  Сенате  оказалось, 
что  стар'Ье  ево  в  томъ  чину  коллежскихъ  и  канце- 
ляр1и  сов']&тниковъ  состоитъ  при  д<6лахъ  не  малое 
число,  да  и  при  Кол.  Ин.  Д.  старее  ево  канцеля- 
р1и  жъ  сов^тниковъ  двое,  а  именно  Федоръ  и  Иванъ 
Ржичевской,  следовательно  Пр.  Сенатъ  нын^  къ 
тому  приступить,  кольми  же  паче  денежнаго  на- 
гражден1я,  безъ  особливого  В.  И.  В.  указу  и  со- 
вс4мъ  ему  учинить  не  можетъ,  тФмъ  бод4е  что  уже 
въ  757  г.  ему  на  оплату  долговъ^  по  опредЬленш 
конференщи,  выдано  1500  р.;  о  чемъ  В.  И.  В. 
всепод.  представляя^  проситъ  высоч.  указу". 
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11-го  ноября  того  же  1763  г.  посл'Ьдовалъ  на 
имя  Гл-Ьбова  изъ  Кол.  Ин.  Д.  указъ,  въкоторомъ 
6е1ло  сказано:  „но  прибыт1н  онаго  Веселицкого  въ 
Шевъ,  поручить  ему  въ  ведомство  вс4  по  Шев. 
Губ.  Канц.  старыя  и  новыя  д'Ьла^  касающ1яся  до 
сосЬдственныхъ,  турецкой  и  польской,  областей  и 
учредить  при  оной  Губ.  Канц.  для  надлежащаго 
въ  секрете  содержа111я  и  исправлен1я  оныхъ  д'блъ 
особую  экспедищю.  Въ  особомъ  же  изъ  Кол.  Ин.  Д. 
наставлен1и  сказано  было,  что  „по  доволному  его, 
Веселицкого,  знашю  какъ  разныхъ  языковъ  тамош- 
нихъ  заграничныхъ  народовъ,  такъ  и  обыкновешй 
нхъ,  главной  трудъ  его  при  оной  экспедиц1и  для 
вспоможен1я  ему,  г.  ген.-губ — ру  Гл'Ьбов}'',  им'Ьетъ 
состоять  въ  томъ,  дабы  случающаяся  отъ  него  ген.- 
губ — ра,  такожъ  и  въ  отсутствхи  его  отъ  остающа- 
гося  въ  Шев-Ь  главного  командира,  съ  погранич- 
ными и  отдаленными  турецкими  и  полскими  обыва- 
телями, а  прп  томъ  и  съ  обр-Ьтающимся  въ  Кон- 
стантинопол'Ь  резидентомъ  Обресковымъ  и  въ  Крыму 
консуломъ,  да  и  съ  находящимися  на  границахъ 
зд^шнихъ  главными  военными  командирами,  такожъ 
и  въ  Кол.  Ин.  Д.  корреспонденщя  о  заграничныхъ 
обстоятелствахъ  исправляема  была  съ  лутчимъ  по- 
рядкомъ  и  усп'Ьхомъ,  а  особливо  прилагалъ  бы  онъ, 
Веселицкой,  съ  в-Ьдома  ген. -губ — ра,  всевозможное 
старан1е  о  изыскан1и  удобныхъ  способовъ  къ  благо- 
временному  изъ  заграницъ  турецвихъ  полученхю 
достов'Ьрныхъ  И8в4ст1й  о  всЬхъ  тамошнихъ  заслу- 
акивающихъ  прим'Ьчан1я  и  уважешя  нроизшествхяхъ, 
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дабы  онъ,  ген.-губ — ^ръ,  по  онымъ  на  всякой  слу- 
чай, не  отписывался  въ  В.  Ин.  Д.  и  за  далностш 
не  тратя  найизлишняго  времяни^  въ  состоян1и  былъ 
изобретаемыми  средствами  всяшя  отъ  соседей  вое* 
пр1емлемыя  вредныя  нам'Ьрен1и  отвращать  и  слу- 
чающ1яся  на  границахъ  ссоры  и  непорядки,  а  по 
онымъ  и  происходящ1я  отъ  соседей  жалобы  удоб- 
нее и  скор'§е  разсматривать  и  по  справедливости 
удоволств1е  делать,  а  за  росс1йсБими  пограничными 
командами  надзирать  и  оные  въ  добромъ  порядке 
содержать,  а  своёволство  и  обиды  прекращать  и 
при  границахъ  спокойство  и  тишину  сохранять,  и 
въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  объ  оныхъ  заграничныхъ  обра- 
щен1яхъ  и  ево  ген.-губ — ра  по  тому  распоряжеш- 
яхъ  немедленно  и  со  обстоятелствомъ  доносить**. 

Получивъ  этотъ  указъ,  ген.-губ — ръ  Гл^Ьбовъ 
приказалъ: 

„Для  оной  экспедицш  им4ющ1еся  при  К.  Г. 
К.  каменные  два  покоя,  въ  коихъ  предъ  симъ  была 
к1ев.  гарнизонная  Банцеляр1я^  находящемуся  при 
К.  Г.  К.  для  иностранныхъ  посылокъ  порутчику 
Климовскому^  нанявъ  рабочихъ  людей,  очистить  и, 
купя  потребные  матер1алы  настоящими  ценами, 
какъ  окончины  такъ  и  печи  вновь  поделать;  у  ис- 
правлев1Я  онмхъ  погранпчныхъ  д'Ьлъ  быть  по  преяс- 
нему  секретарю  Чернявскому  сверхъ  протчихъ  по- 
рученныхъ  ему  публичныхъ  д^лъ,  тако  жъ  канце- 
ляристу Герасимову,  подканцеляристу  Б4лоезе1>- 
скому  и  копеисту  Елеменову,  состоя  имъ  на  жа- 
лованьи    по    прежнему;    объ   учрежденхи    означен. 
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экепедищи  для  в'Ьдома  послать  указы  со  вс^  под- 
судотмввыя  шв.  губ.  анЬста". 

^велудкШ  прибыль  въ  Шевъ  танько  въ  свлг 
тяб^  м-п-д^  1765  г.,  привезши  Гл«']^бову  д  щеаво1% 
Ё.  И.  6.  реснркпгъ  отъ  И  августа  1764  Гм^  въ 
которомъ  по^тверждалея  укавъ  Кол.  09.  Д.  ^рош- 
лато  ПШ  1\ 

Тотнасъ  по  прибытии  свое^мъ^  131. го  О90фябр« 
176)&  г.,  Вбседицкдй  подмъ  Гл^бову  дово11|ев1е^  № 
которомъ  аивадъ:  «В.  Впр— во  изъ  Ц9дцесеэ901?<) 
мною  рескрицта  от;ь  11-го  август^г  црошедомго  году 
ус^отр^ть  взводили,  что  я  по  иоправдэр!»  въ  О*-. 
Петербурге  собстввцнихъ  мои^ь  ву^д*^,  состояв^ 
шихъ  единственво  въ  исхода^авствовархи  11зъ  Гоа 
Статоъ  Капторы,  по  насдаэдодку  изъ  Пр.  Сената 
указу,  заслуяс^ввого  жалованья,  отпраэлевъ.  изъ. 
Гос.. Бол.  Ив.  Д.  сюда  въ  Б1евъ;  во  вь  о«мое  то 
время,  когда  я  о  дач^  мн'Ь  вадлеш1щей  для  прот 
^зду  ДО'  вд'Ьшвяго  м'Ьста  подорожвой  доношевшиъ 
отоввадея,  сд'Ьдался  мв§  отъ  вочечуввой  /бод^зви 
такой  еильвой  припадокъ,  которой  тяя  вривудодъ 
не  только  въ  постелю  слечь,  но  со  двя  въ.д^Н!^  в:Ь( 
слабМшее  меня  приводилъ  ^срстоянхе,  такъ  что  едва 
въ  прошломъ  феврале  м — ц'Ь  отъ  оного  некоторое 
по«^увствовалъ  облегчепхе;  а  какъ  скоро  только  здо- 
ровье мое  в^скол|>ко  поправилось  и  я  В|Ъ  ч^осхо0В1и 
себя  вид'Ьлъ  къ  продолжев1ю  толь  дальйяго  пути, 
не  взирая  ва  весл^а  худую  пасоду  и  роспутгицу, 
ИЗЪ  .ОлИешербурга  28  го  ^«нвувщ^го  <мар?а  м^-ттЦа 

вь  Ш(>т]&у  о(гя,равилс»,  гд'Ь  ^)аэррм#рво  дт/ь>19^гатсъ 

8 
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Канторы,  которая  достальнымъ,  въ  С.-Петербург* 
мв^Ь  ведоданнымъ,  заслужевнымъ  жаловдньемъ  меня 
удонольствовать  им'Ъла,  за  пустыми  только  справ* 
кам1г,  о  коихъ  впредь  обстоятельно  представить  не 
премину;  Ьочти  четыре  м^^ца  задержанъ. 

Я:  вида  так1е  пОмЕнутой  Ср.  Канторы  сь  за- 
конами не  сходственные  зат'би,  во  удовольствоваши 
мев1  заслуженнымъ  жалованьемЪ)  и  желая,  по  рев- 
ности мое!  кь  служб*^  снор'Ье  въ  должность  свою 
вступй1рь;  справедливую  мою  претеяз1ю  оставидъ 
до  удобного  времяви,  и^  нанявъ  подводы,  1Я-га  ав- 
густа сюда  отправился,  лаская  себя,  чтб  В.  Вп — во, 
усмотри  ивъ  вышеписавныхъ  обстоятельствъ  т^  са- 
мые причины,  кои  скорМшему  моему  сюда  прпбы- 
т1ю  толь  вели^симъ  пре1тятств1емъ  были,  провзшед- 
шее  отъ  нихъ  медлительство  мн%  въ  вину  причесть 
не  (изволите,  но  паче  благонадеженъ  что  въ  исхо- 
датавствован!и  недоданного  мн^  заслуженного  жа 
ловавья,  о  которомъ  я  впредь  покорн'бВше  просить 
не  преиинуу-  отъ  В.  Вп— ва  во  свое  время  и  велико- 
душное' и  съ  справедливостхю  сходное  учинена  бу- 
дете заступлеше^.' 

П. 

Д1»ло  Пбб  и  1767  г.  ,Л1о  доношен^ямъ  быв.  к[в11.  войта 
матрй  и.  Сычевского  ясены  его  СофГи  С — ой,  да  г.  ген.  пор. 
Виуковй  о  должёыхъ  имг  г.  €Ов1:тпйком%  Веееляцвшъ  день* 
гахъ  Сы^ецской .,2000,  а  ге^ь  Внукову  2О0  рублахъ. 

31  августа  1766  г.  Соф1я  Сычевская  подала 
въ  К1ев.  Губ.  Канц.  доношен1е  о  томъ^  что  сов1т* 
цикъ  учрежденной   при  К.  Г.  К.  секретное  акспе* 
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ДВЦ1И  Веседицшй  отказывается  платить  бй  по  век- 
селю должвыя  дв^  тысячи  рублей.  Цгъ  приложен - 
ннхъ  кошй  видно,  что  вексель  выдаяъ  Весел ицкимъ 
1-го  декабря  1765  г.  шев.  м4щ.  Геррпю  Федорову 
на  6  м — цевъ,  а  этимъ  посл'Ьднимъ  передадъ  Сы- 
чешской.  1юля  4.Г0  вексель  протестовапъ  у. публич- 
наго  нотариуса  Васил1я  Москвитинова  съ  уплатой 
ему  за  протесть  15  р. 

1 -го  сентября  состоялось  поставовлеще  К.Г. 
К.  истребовать  отъ  Весел  ид  кого  девьги^  щ)  7-го 
сентября  Соф1я  Сычевская  дала  подписку  в*^  Б. 
Г.  е.,  что  она  отсрочиваете  ему  эту  уплату  по 
12  сентября.  И  въ  этотъ  срокъ  В— К1Й  уплатить 
видно  не  могъ  и  К.  1\  К.  определила  оддсатс^  его 
имущество.  По  объявлен! и  этого  С--той,  она  отсро- 
чила еще  равъ  по  18-е  число  и  поручила  „хожде- 
ше*  по  этому  д4лу  мужу  своему. 

19-го  сент.  Сычевская  •доношен1емъ  въ  К^Г. 
К.  ааавила,  что,  по  просьб*  В— го,  упл,отившаго 
ей  9&0  р.,  она  согласна  остальныя  деньги  10^0)  р. 
получать  ивъ  его  жалованья  по  третямъ  въ  грдъ 
по  500  р.,  а  потому  и  проси ла  остановить ; пррдажу 
имущества  В — го  и  сд'Ьлать  постановлевхе  о  свое- 
временной выдач*  ей  изъ  К.  Г.  К.  сл^дуемаго 
В — му  жалованья. 

.  ,Въ  томъ.же  сентябре  м — ц*  Весел ицкШ  зая- 
вилъ  К.  Г.  К.  просьбу  о  выдач*  изъ  сл*ду^маго 
ему  жалованья  200  р.  генер.  Внукову. 

Въ  генвар*  м — ц*  1767  г.  состоялся  о  Весе- 
лицкаго  долгахъ  нижесл*дующ1й  журналъ  К.  Г.  К, 
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„Йо  укйзу  Е.  И.  В.,  К.  Г.  К.,ыуткв%  доио- 
шен1я  поданного  артилер11т  от  г.  генералъ-порут- 
чйка  и  кав.  Внукова,  которыми  просптъ  о  вядач'! 
ему  д'олжнахъ  канц.  сов.  Веселщм)лъ  дву  сотъ 
рублевъ  денегъ  из  заслуженного  ево,  Весел ищкого, 
жаловавья,  об'^1<вляя  притомъ,  что  оп%  гЬ  девгя 
в^ри-гъ  принять  артйлер1й  штйк^ь-кЖ^реру  Трушвш- 
никову.  А  по  справке,  по  у^^инеяннмъ  й  К.  Р.  'К., 
по  дОйЬшеййямъ  Оного  кавц.  со&.  В— ТЧ),  опред^ле- 
"шя^г"*,  велФЙо:  по  первому  сейтявря  15, — при  вы- 
дач4  ему,  ёой*тнику,  з4  сев*яб^е<еук)  766  году 
треть  каловавья,  дол^выя  ймъ  йо^яйу^ому  арт. 
г.  1^н.-пЬр:  Внукову  денги  200  р.  удёр58:ать  и^  Ьт- 
дать  ему,  г.  Внукову,  или  кому  от  вего  поварено 
будетъ  с  росп|{скою;  вторымъ  то1'о  жъ  сентября 
25  ^.  766  году,  до^^жвые  жъ  онымъ  шпц.  <^ов. 
В — нъ  по  вексёлво  секундъ-м21§ора  Ивана  Спчев- 
ского  жен%  его  Софьи  Сычевской  за  уйлатою  ос- 
талвме  дёаги  1020  р.  с  соглас1я  ихъ  вь^дара[ть  ей^ 
Смч'евскоЙ',  из  заслуживаемого  жъ  йм'Ь,  сдв<1№йи- 
ебмъ,  жа^<ованья  в  годъ  по  500  р.  по  проп1еств1и 
каждой  трети  по  расчисленхю,  скол*о  Ь|)йчтеля, 
ко'их^  в  треть  ей,  О — ой,  в  выдачу  !Ёад:кё1К11ть 
166  р.  661/2  к.,  а  ему,  канц.  сов4тнийу,  по  указу 
Пр.  Сената  от  21  октября  1763  гоДу  опред^ено 
в  гоДъ  жалованья  по  1200  р.  и  оное  ему  по  сен- 
тябрь м — цъ  прошлого  1766  году  в  выдачу  и  про- 
изведено, а  на  сентябрскую  'к'реть,  за  вёполучеш- 
емъ  асигнац1Й,  выдачи  еще  не  было,  воторыхъ  на 
ту  треть,  за  вычетомъ   на  гошпиталь,  ему,  сов^т- 
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вику,  следовало  бъ  396  р.,  а  за  вычетомъ  объяв- 
лендыхъ  должныхъ  имъ  денегъ  ген.-пор.  Внукову 
200  р.,  да  маюрши  Сычевской  166  р.  66^/2  к., 
останетца  29  р.  33^/2  к.,  того  радк  приказало:  из 
заслуженного  означеннымъ  канц.  сов.  Веселицкимъ 
на  сентябрсвую  прошлого  1766  году  треть  жало- 
ванья должные  имъ  г.  ген.-пор.  Внукову  200  р. 
дш  отдачи  еиу  г*  гад,-пдр— ру  ,  цз;^  ц}ф^ще1кса  в 
К.  Г.  Б.  взнес^вцрД  в  дрощдомъ  1766  г.  из  со- 
стоящихъ  в  юевской  губ.  погранич.  тамржень  и 
заставъ  денежной  казны,  записавъ  в  расходъ,  вы- 
дать вышеноказанному  штыкъ-юнкеру  Трушешни- 
кову  с  рос^анскою". 


'  *■    "I  '       <      г  '  '  г»*' 
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Исвъ  сващеяннка   Сы^евсваго   въ  81стю  о 
возвращешн   прндаянаго. 

1766  г.  ,,Д'1ло  по  челобитью  умершаго  васл-Ьднвка  К|>во- 
подольскаго  1ере0  Якова  Сыч^вскаго  сына  его  Мартша  Си- 
чёнскаго". 

1767  г.  мД1^ло  по  аааеляфшъ  умерш.  в1еао-подол.  ва- 
м'Ьствива  Якова  Сычевскаго  жеиы  его  вдовы  Марш  Васвльево! 
в  войск,  канц.  Герасвма  Высоцкаго,  ако  бы  на  яеправоучв- 
венное  маг—мъ  р'1шен1е  о  завлад'б1пв  быв.  зятемъ  ев,  Сычев* 
ско1,  К1ев.  м1Ьщ.  Дваномъ  Высоцквмъ  даннаго  ему  за  дочерью 
ея  орвданого'1. 

Е1ево-подольсЕ1й  1ерей  Явовъ  СычевсЕШ  вы- 
далъ  дочку  свою  Анну  замужъ  за  шев.  мещанина 
лавника  Ивана  Вмсоцкаго.  Дочь  эта  скоро  умерла 
бездетною,  а  имущество  ея  осталось  у  мужа,  ко* 
торый  добровольно  его  возвратить  тестю  не  поже- 
лалъ  и  потому  тесть  возбудилъ  противъ  вего  въ 
маг— т^  искъ;  представивъ  реестръ  имущества. 
Это  было  въ  1762  г. 

Бром^  имущества,  находи вшагося  въ  Шев^^ 
ВысоЦк1й  получилъ  было  отъ  тестя  въ  ЛубенсБомъ 
полку  въ  м.  Яблунов^  мельницу,  доставшуюся 
)Бен%  Сычевскаго  по  насл'^Ьдству  отъ  протопопа 
лубенскаго  Якова  Ореховскаго.  ВысоцкШ^  по  смерп 


—  ез- 
жена своей,  мельницу  9ту  продалъ  за  200  р.  и 
присвоилъ  деньги  эти  себ^.  Чтобы  онъ  не  продалъ 
такимъ  же  образонъ  юевскаго  двора  и  хутора^  пря^ 
вадлежавшихъ  его  покойной  жен'6,  Снчевсюй  про-^ 
силъ  маг — тъ  определить  кого-либо  ивъ  урядниковъ 
для  надлежащей  оценки  этого  имущества,  ключи 
отъ  котораго  Внсоцшй  ооручи.1ъ  к}ев.  жителю  Фе- 
дору Доброгорскому. 

Лаввикъ  Лука  Лятошевичъ  и'м'Ьщ.  Рбманъ 
Чишиничъ,  по  опред-Ьдеш!©  маг — та,'  требовали  у 
Ф.'  Д^^го  11:лючеЙ  отъ  ^хоромъ"  Вьтсоцкаго,  но 
Д-т-тй  заявилъ,  что  де  В — 1й  нйкакихъ  ему  ключей 
не  поручалъ/ а  хотя  и  отдалъ  жен^Ь  его  ключи  отъ 
одной  пустой  избьт^  да  отъ  коморы,  но  йхъ  отняла 
жена  1ерея  Сычевскаго;  на  хуторе  же  Впсоцкаго 
никакого  имущества  не  имеется  и  влад^етъ  де 
хуторомъ  Снчевск1Й. 

Когда  ВЫС0ЦК1Й  пр1'Ьхалъ  пзъ  за  Днепра  въ 
Шевъ,  то  тесть  обратился  въ  маг — тъ  съ  просьбой 
„о  невыпуск*  его,  В — го,  до  окончашя  д^ла  съ 
К1ева  и  о  взят1и  съ  него,  какъ  въ  томъ,  такъ  и 
что  онъ  съ  поосталого  по  дочери  его,  С — го,  иму- 
щества ничего  никуда  не  заведетъ,  подъ  заруками 
в^роятныхъ  людей  нравной  подписки^. 

Когда  бнлъ  врученъ  В — му  позовъ  отъ  маги- 
страта, тогда  О — 1Й  поставилъ  по  этбму  д-Ьлу  сво- 
имъ  пов'ЬрёнББгмъ  каф.  канцеляриста  Стефана  Ми- 

хайлов(}каго. 

В — 1Й  въ  свою  очередь  подалъ  тогда  въ  маг. 

доношев1е   „объ  отобрав1й   гвалтомъ  бывшинъ  тес* 
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темъ  его  б-тмъ  ц^^щбства  д  объ  отдфяа  вя^и^ 
ему»  Вг-^му^  Зм^^къ  (шъ  же  о]^дмшр«|ъ  на  раз- 
Гшравдаих;^  егр  д1^.  над*— хъ  чле«и^ъ  яда|ф^^ще''^ 
и  ^^щ^ъ^^цл^щяпс^  ^п  щвощь  въ  цвх-^п, 

М(^ггт-Ф^  аав9|»  эбсьна  ада|а^]гю  церецасидг 
съ  ду4  :П0««.  каяц^  жема  цшкя^ь  [рдамшк'ь  об* 
разофъ,  обффоатедь^тва  щ\йб^^1щтщ  Вышцавмъ  и 
зат^мъ  продажи  въ  Лубнахъ — сада»  л  Э'к  и^  Я^-ху* 
но9'%  мал^ниццч  Сотншъ  абдувдвскШ  ДловсФй  Кер- 
в^кШ  цщ^ьитъ  .удостоб^мт^  ^^р  о^ъ  дис^ви* 
тельро  к^цмъ  у  Ивана  ВысоцЕаг^  «половинную 
чао^ь  4|ельнвцы,  состоящей  на  гребф{Ь  Яблуновсцой, 
за  ц/Ьву  250. р.  к  ,дв']^  короэы  с*^  телятал1и  н  с% 
той  суммы  ото^бралъ  оиъ,  В — 10|  170  р.  и  дз11  Жа- 
ровы с!^  телятами,  а  остальные  30  р.  у  щего»  Ц^- 
н^каго,  остались". 

Между  т^мъ  истецъ  Яковъ  Сыче,вш1^  умэръ 
и  искъ  продолжала  сынъ  ого  ^УI^|фт^9Дъ, .  а  за^Фмъ 
ум«ръ  и  Иванъ  Высоц1с1й,— оо^авивъ  ^рсл^  собя 
второбрачную  свою  жеэу  Лнаст^сзЕр  М$Н!^идовсмулэ« 
которая  и  продолжала  владеть  дворомъ  и  ^^[торрмъ 
и  съ.  которою  црищлось  уще  ^^датд^ся  Мархану 
Оцц^всцоцу^  с^ащенн^цу  ш)до|кко4  дрэо^ражен- 
ской  церкви. 

1дго  октября  17*65  г.  цосл*|кдоЕ(алъ  отъ  ген.- 
губ— ра  въ  к.  магиотратъ  с^дущоцй  )Ордер^ 

(„Поданною  мнФ  умершаго  Щевооододьскаго 
вам']^стника  херея  Хякова  Сычевского  сына  ево  рол* 
ного  МарФыаа  Сычевокого  пов^Ь^енной  ем  В1е1<. 
консист4>р1и  ванцеляриетъ  О^пецавъ   Мшаймвмой 
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челобятною  представилъ^  что  им'^^ющееся  въ  к{€1в. 
маг--т4  отъ  762  г.  по  иску  означенного  намест- 
ника Сычевского  въ  жизнь  его  на  зятя  ево  подоль- 
ского жъ  жителя  Ивана  Высоцкого  (которой  пото- 
му жъ  умре)  о  удержати  онымъ  Высоцкимъ  въ 
Лубенскомъ  полку,  по  в*рей1Ю  жены  означенного 
нам']^стника,  принадлежащаго  ей  по  наследству  отъ 
ея  свойственниковъ,  тако  жъ  о  купленномъ  онымъ 
же  наместникомъ  дочери  своей,  которая  находилась 
за^  т^мъ  Высоцкимъ  въ  замужств^,  тамъ  же  на 
Подоле  дворе,  которыми^  яко  по  смерти  той  ево 
жены  детей  не  осталось,  ему,  Высоцкому,  не  дол- 
женствовало корыстоваться, — кое  де  и  по  ныне 
чрезъ  такое  долгое  время  не  окончено,  и  просилъ 
о  скорейшемъ  оного  дела  решен1и  въ  тотъ  шев. 
маг — тъ  предложить,  а  пока  де  то  дело  окончено 
будетъ,  то  чтобъ  вышеписанной  дворъ  тожъ  и  со- 
СТ0ЯЩ1Й  за  Подоломъ  на  Сырце  хуторъ,  которые, 
по  неимее1ю  по  смерти  объявленного  Высоцкого 
кроме  ихъ  Сычевскихъ  наследниковъ,  остались  въ 
пусте  безъ  всякого  присмотру,  и  что  означенной 
дворъ,  будучи  без  присмотру,  отъ  постою  разннхъ 
людей  приведенъ  почти  во  упустошеше,  дабы  со- 
всемъ  въ  раззорен1е  не  пришли,  отдать  оному  ве- 
рителю ево  Мартыну  Сычевскому,  какъ  ближнему 
тому  имен1ю  наследвику  по  описи  до  окончашя 
оного  дела  въ  смотрен1е.  А  по  генеральному  ре- 
гламент}' 4  главы  поведено  челобитчиковъ  всяшя 
дела  по  выправкамъ  вершить  по  реэстру  безъ  вся- 
кого мотчан1я  какъ  возможно  а  далее    6   м — цовъ 
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отнюдь  ве  продолжать  подъ  таображеввымъ  въ 
томъ  регламенте  штрафомъ,  того  для  шев.  маг — ту 
цредлагаю  цо  той  челобитной,  которая  при  семъ 
въ  оригинале  проложена^  вышеписаивое  проиввож 
дающееся  во.  ономъ  маг — т'Ь  д^Ьло,  оковчавъ  в  ве 
медленномъ  времени^  решить,  какъ  майдобурсв|е 
правы  повел^ваютъ  неотм^нно  подъ  опасеБ1емъ  за 
нескорое  окончавхе,  в  сил'к  оного  генер.  регл.^ 
штрафа,  а  объ  отдаче  означенному  Мартыну  Сы* 
чевсБОму  т'Ьхъ  двора  и  хутора  до  р'Ьшенк  д^ла 
въ  смотреше,  учинить  какъ  т'Ь  жъ  майд.  правы 
повед4ваютъ;  а  для  чего  то  д^ло  отъ  762  году  по 
нывф  безъ  р'Ьшев^я  продолжается^  послать  ко  мн<]Ь 
репортъ", 

Магистратъ  ноября  18-го  отв4чалъ,  что  „оное 
д^Ьло.не  рЛшено  не  чрезъ  какое-либо  оного  маг — та 
продолжен1е,  но  по  нижесл']^дующимъ  причинамъ: 
1)  что  по  оному  д%лу  мнопе  изъ  разныхъ  далвихъ 
м'бстъ  потребны  были  справки,  отколь  о  нихъ  чрезъ 
писмевн1е  сообщен1я  и  требовано,  которге  присыл- 
кою Бъ  оной  маг — тъ  и  продолжались  чрезъ  веыаг 
лее  время,  2)  по  присылк'Ё  же  и  т']^хъ  справогъ  и 
по  выслушан!»  всего  оного  д'бла  онимъ  маг — мъ 
усмотрено,  что  къ  лутшему  оного  д4ла  разбору 
необходимо  слФдуетъ  въ  н-Ькоторихъ  обстоатель* 
ствахъ  допросить  еще  подъ  присягою  зд^шнато 
райцу  Ивана  Силенка-Нечая,  м'Ьщанъ  Романа  Чг 
шинича  и.  цехмистра  Трофима  Семенова  (онъ  же  н 
Дешко),  о  чемъ  минувшего  марта  29  и  опред'Ёлен1е 
въ  ономъ  маг — т%  учинено,  токмо  за  наступившим! 
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тогда  страстною  и  св^^тлою  седмицами,  в  которге 
никакихъ  суднихъ  д*лъ  производить  не  вел-Ьно,  а 
по  окончан1и  онихъ  за  нехождешемъ  какъ  оного 
пов'Ьренного  Михайловского,  такъ  и  никого  от'^ 
исковой  стороны  он1в  райца  О.-НечаЙ,  м-Ьщ.  Чиши- 
ничъ  и  цехм.  Дешко  недопрашиваны,  и  тако  оя1й 
пов'Ьренн1й  Михайловсшй  магистратъ  шев.  тЬмъ, 
яко  бы  оное  д-бло,  чрезъ  он1й  маг — тъ  до  нын4  безъ 
окончая1я  продолжается,  опорочилъ  напрасно,  нын-Ь 
же  въ  ономъ  маг— т-Ь  определено:  онихъ  Нечая, 
Чишинича  и  Дешка  сыскавъ  въ  магистратъ,  въ  чемъ 
надлежитъ  подъ  присягою  допросить  и  по  допросе 
все  оное  д^ло  представить  къ  слушан1ю;  что  же 
касается  и  до  отдачи  оному  Мартину  Сычевскому 
двора  и  хутора,  то  въ  ономъ  маг— т4  определе- 
но жъ:  перв4е  чррзъ  нарочнихъ  инстигатора  Ев- 
фима  Митюка  и  урядника  Устима  Малчевского 
справиться,  подлинно  ль  он1е  дворъ  и  хуторъ  безъ 
всякого  присмотру  состоять  и  не  находится  ль  кого 
въ  онихъ  в^жителстве,  и  буди  кто  им-Ьется,  то  отъ 
кого  тамо  учреждены  и  какъ  давно  и  на  какомъ 
основаши,  и  по  справке,  что  явится  и  о  томъ 
йм§етъ  быть  учинено". 

Р'Ьшен1е  по  д-Ьлу  О — го  съ  В — мъ  состоялось 
въ  1766  г.,  но  какое  именно — йзъ  имеющейся'  у 
насъ  описи  не  видно,  такъ  какъ  подлинное  д-Ьло, 
всл'Ьдств1е  недовольства  р4шен1емъ,  Отйрайлено 
было  изъ  маг — та  въ'К.  Г.  К; 

Долго  очень  пришлось  ожидать  т^хъ  Л1гцъ, 
которыя,   являясь    владельцами   имущества   покой- 
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ваго  Ивана  Высоцкаго,  должны  были  выслушать 
Р']^шев1е  маг—  та.  Ихъ  пришлось  вызывать  веодно- 
кратными  сношен1ями  шев.  х^ен.  губ — ра  съ  Мало- 
рос.  Кол. 

Только  лишь  въ  ноябрь  м — ц'Ь  1766  г.  полт. 
полк.  канц.  уведомила  Малорос.  Кол.,    что    отецъ 
Высоцкаго    войск,    тов — щъ    отозвался   такъ:    „по 
усмотрев1и  де  сына  его  Ивана  Высоцкого  все  остав- 
шоесь  по  немъ    имущество   остается    у  жены    его 
второбрачной  х4настас1и  Малиновской^  жительствую- 
щей   в  полку    Переясловскомъ,    и   онъ^   Высоцкой^ 
подъ  опеку  свою  ничего  не  бралъ^  но  иску  же  сына 
ево  умершаго  захваченые  нам^стникомъ  Сычевскимъ 
много    имущества    и   разграблен1е    дому    его    онъ, 
Высоцкой,  изв'Ёрилт»    искать    на  немъ    наместнику 
по  консисторж  сыну  своему  войск,  канц.  Герасиму 
Высоцкому,    жителство    им-Ьющему    въ    Переяслов. 
полку  в  маетности  его  Недр'Ь,    которой    сынъ    его 
по  изв'Ьрешю  его,  Высоцкого,    долженъ  и  показан- 
ное решенное  въ  к.  маг — т-Ь    д'Ьло    выелушать,    а 
овъ  де  самъ  Высоцкой^  за  старост1ю    и  дряхлост1ю 
здоровья    своего,    по    означенному    де.1у    въ  Б]евъ 
•Ехать  не  можетъ^.  Иосланнымъ  из  Малор.  Боллепн 
в  полковую  полтавскую  канцелярхю  указомъ  велено 
войсковому     товарищу    Ивану   Высоцкому     „того 
указа  объявить,  дабы  онъ  в  магистрат'1    кхевсвонъ 
для  объявлен1я  учиненного  р'Ьшенхя  по  иску  умер- 
шаго Шевоподолского  нам']&стника  1ерея  Такова  Сы- 
чевского  сына  его  Мартына,  в  не  продол  жителномъ 
времяни  явился  или  поверенного  с  вЬрующою  пред- 
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ставилъ  и  ва  какое  число  явку  свою  учинитъ^  о 
томъ  взявъ  у  него,  Высоцкого,  реверсъ  прислать 
при  репорт']^  в  Малоросс1йскую  Боллбпю". 

Только  лишь  въ  август*  м — ц4  1767  г.  р4- 
шенае  маг — та  объявлено  было  истцу  Мартину  Сы- 
чевскому  и  ответчику  Герасиму  Высоцкому  (род- 
ному брату  Ивана),  им'^Ьвшему  дов']^ренность  и  отъ 
жены  брата.  06*6  стороны  подписались  на  р*шен1и 
недовольными,  а  потому,  на  основаши  высоч.  указа 
5  ноября  1764  г.  о  бытхи  маг — ту  подъ  аппеля- 
Ц1ею  ген.-гу — ра,  и  было  представлено  ген. -губ — ру 
Воейкову. 
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С^в^6д'6н1я   О   н'бкоторыхъ   додасностныхъ 

лицахъ. 

1. 
Шевскге  ^юлицгймейстеры. 

Капитанъ  Кононъ  Лишвииовь  1734 — 1743. 
Капитанъ  Антонъ  Наковальнинъ  1744. 
Капитанъ  Акимъ  Лишвиновъ  1745 — 1752. 

(онъ  же  квартериистръ). 
Коллежсшй  ассесоръ  Антонъ  Наковальнинъ  1752 — 1762 

(по  17  марта). 
Капитанъ  Моисей  Щауш  1762 — 1763. 

1764  г.  апреля  15'ГО  капитанъ  Моисей  Шаула 
отпущенъ  „для  крайнихъ  и  необходимыхъ  его  нуждъ*' 
въ  С.-Петербургъ,  а  до  возвращешя  его  исправлеше 
полищймейстерской  должности  поручено  порутчику  Да- 
нилу Горину. 

Шаула  опред'Ьленъ  въ  должность  9-го  генваря 
1762  г.,  вступилъ  въ  нее  1  марта  и  съ  того  времени, 
какъ  заявлялъ  въ  своемъ  прошеши  объ  отпуск*]^,  не 
получалъ  никакого  жалованья,  „отъ  чего  пришелъ  въ 
крайную  б-Ьдность". 

Капитанъ  Степанъ  Гриюрьееъ.  Много  рапортовъ 
его  находится  въд'Ьл'Ь  1766  г.  „о  высылкЪ  на  нрежшя 
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жилища  првдеФё.вленныхъ  три  рефортахъ  изъ  В1ев.  но- 
лиц»,  канторы  взят»хъ  зд'Ёсь  беэъ  письменпыхъ  видрвъ 
и  оказавшихся  въ  блудод'кяти  великаросс1йскихъ  и 
малороеайекихъ  женокъ,  кои  за  то  блудод'Ьянге  нака- 
заны зд-Ьсь  плетьми". 

Капитанъ  Семеновъ.  О  немъ  имеется  д-Ьло  1771  г. 
„по  йредложетк>  г.  ген.-аню.  и  кав.  Воейкова  о  взятй!* 
съ  полицмейстера  капитана  Семенова  противъ  непоря- 
дочныхъ  его  поступковъ  ответа".  Предложете  отъ  29 
апреля  1771  г.  заключалось  въ  сл*дующемъ: 

„Вчерашнего  дне  по  произшедшей  жалоб*  отъ 
К.-Печ.  Лавры  показано,  что  иравя]11;1Й  здЬсь  за  полиц- 
мейстера капитанъ  Семеновъ  подданныхъ  оной  Лавры, 
торгующихъ  зд-Ьсь  мясомъ,  призвавъ  къ  себ'Ь,  запре- 
щалъ  продажу  оного  и  взялъ  съ  нихъ  денегъ  по  26  к. 
съ  каждаго;  г  какъ  и  окром'Ь  той  прозбы,  дошло  до 
моего  св'}'>д'Ьн1я,  что  продажа  мяса  въ  зд'Ьшнемъ  фор- 
штат*  совсЬмъ  остановилась,  еже  не  отъ  чего  другого 
воспоследовать  можетъ,  какъ  отъ  непорядочныхъ  по- 
ступокъ  означенного  капитана,  того  ради,  призвавъ  его 
въ  Губ.  1{анц.  и  обо  всемъ  томъ  взявъ  надлежаш,1й  от- 
в-Ьтъ,  приложить  старанхе  ко  отвращен1ю  вс^хъ  т-Ьхъ 
непорядковъ,  дабы  живуш;1е  зд'Ьсь  не  могли  прё"ерп1>ть 
нужды;  по  тому  жъ  и  учиня  порядочную  всЬмъ  съ'Ьст- 
нымъ  прицабамъ  цЬну  надлежапщмъ  образомъ  къ  св-Ь- 
д'Ьшю  вс^мъ  публиковать". 

На  другой  день  Семеновъ  въ  К.  Г.  К.  подалъ 
такое  объяснен1е:  въ  силу  де  полицмейстерской  ин- 
струкщи  1733  г.  повел-Ьно  „вс%мъ  мясникамъ  быть  въ 
в-Ьдомств-Ь  П0ЛИЦ1И  и  за  ними  К1ев.  полицместеру  им-Ьть 
во  всемъ  смотрен1е,  а  здешше  мясники,  какъ  всЬмъиз- 
в-Ьстно,  противъ  прежнихъ  времянъ  продаютъ  мясо  вес- 
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на  дорого,  да  и  въ  приеутствш  сей  Каяцелярш  о  томъ 
ему,  Семенову,  сказано  было;  которымъ  мясникамъ  двое- 
кратно  писмеино  и  многократно  словесно  нривазано 
было  для  установлешл  порядка,  по  ихъ  дорогой  про- 
даж-Ь  мяса,  ко  облегченхю  обществу, — покупаемую  ско- 
тину за  какую  кто  ц^Ьну  купптъ,  записывали  въ  полн- 
'щи,  а  потомъ,  когда  кто  убьетъ,  тобъ  объявляли  для 
взв-Ьшивашя  убитой  туши,  почему  бъ  тогда  имъ,  Семе- 
новымъ,  была  взв'Ьшена  и  по  тому  бъ  можнр  было  ви- 
д'Ьть,  какою  ц'Ьною  по  ихъ  покупк'Ь  обходится  фунтъ 
мяса;  токмо  по  т'Ьмъ  приказамъ  исполнен1я  не  чинятъ: 
какъ  о  покупаемомъ  скотЪ  о  ц-Ьн-Ь  оного,  такъ  и  о  убы- 
тыхъ  тушахъ  не  объявляютъ,  наблюдая  свою  излишную 
в  продаж*]^  прибыль,  чтобъ  не  можно  было  знать,  какой 
они  незаконной  барышъ  получаютъ;  сами]уъ  же  имъ 
Семеновымъ  на  рынк-Ь  присмотрено, — оные  мясники 
покупаютъ  воловъ  по  8,  по  !)  и  по  10  рублевъ  пару, 
и  по  той  недорогой  ихъ  покупк-Ь  надобно  быть  мясу 
дешевле  продаваемой  ими  ц^^ны;  и  за  вмшеписанное 
ихъ  самой  П0ЛИД1И  ослушаше,  в  силу  полицемейстер- 
ской  инструкщй  26  пункта,  дабы  они  впредь  ослушны 
не  были,  взяты  сь  16  человЬкъ  в  штрафъ  приводныхъ 
денегъ  вдвое  по  26  коп.  и  т-Ь  деньги  записаны  в  при- 
ходъ;  но  какъ  они  злобствуя,  кромЪ  трехъ  чл — къ,  не 
продавали,  а  во  вторникъ  и  никто  не  продавалъ,  то 
видя  онъ  ихъ  такое  упорство,  а  особливо  К.Печ.  Лавры 
подданного  Степана  Колнера,  в  среду  призвавъ  ста- 
ростъ,  выбранныхъ  ихъ  обществомъ  с  малоросс1Йской 
и  великоросс1йской  стороны,  в  томъ  числ'Ь  пришелъ 
и  оной  Колнеръ,  говорилъ  имъ:  для  чего  они  не  про- 
даютъ  мяса?  то  старосты  ответствовали:  от  стороны 
великоросс1йскихъ  людей,    что  толко  вчерась  пргЬхали 
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съ  ярмонку  и  пригнали  скотъ,  коему  н(1Добно  съ  дороги 
постоять;  съ  малоросс1Ёско|[  стороны  староста  жъ  от- 
в^тствовалъ,  что  онъ  приступаетъ  продавать  противъ 
прежней  ц-Ьны  ниже  по  дв-Ь  коп-Ьйки  фунтъ  доброва 
мяса,  а  Колнеръ  упорствовалъ,  что  такъ  цродавать  не 
можно;  однако  наконецъ  сказали,  что  завтре,  т.  е.  в 
четвертокъ  продавать  будемъ;  и  съ  гЬмъ  пошли,  но 
токмо  и  в  четвертокъ  не  продавали,  а  вчерашнхй  день 
в  вечеру  продавать  зачали.  А  чтобъ  они  мясники  про- 
дажи мясу  не  им'Ьли,  никакова  запреш^ешя  имъ  не 
было,  но  еще  подтверждено,  зач'Ьмъ  продажу  оставили; 
и  непорядковъ  отъ  него,  ка1[итана  Семенова,  нивакихъ 
не  происходило,  кромЪ  учиненного  имъ,  за  вышецисан- 
ное  ослушаше,  штрафа,  и  во  всегдашнее,  в  силу  поли- 
цемейстерской  инструкц1и  о  содержан1и  въ  чдстотЬ 
полковъ,  покрываловъ  и  положецной  имъ  къ  носк-Ь 
одежи  и  доброго  о  продаже  мяса  настоящими  ц-Ьнами 
безъ  излишества  строгова  имъ  отъ  меня  подтверждешя". 
Пр.-ма1оръ  и  батал10нный  командиръ  ВасидШ 
Лбовъ,  правивш1й  должность  полицмейстера  и  въ  1774  г. 
обязанный  заготовлять  для  продовольств1Я  содержав- 
шихся въ  К1ев'Ь  пл-Ьнныхъ  турецкихъ  пашей  съ  ихъ 
свитами  провиз1ю,  предложещемъ  ген.-губ — ра  Воейкова 
отъ  22  ноября  того  1774  г.,  уволенъ  отъ  должцости 
полицмейстерской,  которая  и  поручена  была  тогда  же 
находившемуся  при  той  же  полищи  порутчику  Якушину, 

2. 
Смерть  ген,-м.  Сукина  и  вступлвшв  въ  должн.  Нейбуша  *). 
19  октября  1737  г.  к1ев.  об.-ком.  ген.-м.  Нейбушъ 
доносилъ  въ  Кабинетъ  Е.  И.  В.,  въ  Пр.  Сен.  и  въ  дру- 

♦)  1737  г.  ^.Д^ло  о  представленди  Е.  И.*  В.  въ  Кабинет*!.,  въ 
Пр.  Сенатъ  и  въ  про*!,  ы.    к  разыымъ    иерсонамъ,    что    бывшш  въ 

10 
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Г1Я  м-Ьста:  „сего  октября  1П  дня  въ  первомъ  часу  по 
полудни  бывпп'й  въ  К1ев4  губернаторомъ  ген.-м.  Сукинъ 
до  десятодневной  бол'Ьзни  лихоратки  со  апелепс1ею 
умре  и  за  такимъ  случаемъ  въ  правлеше  губернаторской 
должности  и  въ  проч1я,  касаюпцяся  до  Губ.  Канц.,  а 
особливо  въ  пограничныя  д^ла,  дабы  въ  чемъ  подъ  ны- 
н-Ьштй  военный  случай  въ  строгую  осторожность  ка- 
ковой либо  остановки  быть  не  могло,  вступилъ  л  и  до 
ука;}у  Е.  И.  В.  отправляю  действительно  и  о  томъ  все- 
нижайше доношу". 

21  декабря  изъ  Пр.  Сената  данъ  былъ  указъ  на 
имя  Румянцева,  которому  уже  ордеромъ  ген.-фельдмар. 
гр.  фонъ-Миниха  отъ  25  октября  поручено  было  вре- 
менное управленхе  губерщей,  чтобы  онъ  продолжалъ 
это'  управлен1е. 

11  генваря  1738  г.  гр.  Гумянцевъ,  отправляясь 
„для  н-Ькоторыхъ  самонужн'Ьйшихъ  д-Ьлъ  внизъ  по 
Днепру",  поручилъ  д-Ьла  по  К1ев.  губ.  и  гарн.  канц. 
об.-ком.  Нейбушу,  что  же  касается  до  пропусковъ  за 
границу,  то  приказалъ  „ежели  кому  случится  дать,  то 
требовать  отъ  г.  тайн.  сов.  Неплюева  по.зволешя".  Тоже 
подтвердилъ  онъ  указомъ  изъ  Переяславля  14  генваря, 
предписавъ  доставлять  всю  корресподденцхю  по  загра- 
ничнымъ  д-Ьламъ  Неплюеву,  а  по  внутреннимъ  Нейбушу. 

3. 

Назиаченгс  Леонтьева  и  Неплюева  въ  Кгевъ  въ  1738  г, 

5  марта  1738  г.  данъ  былъ  йа  имя  тайн.  сов. 
Ивана  Неплюева  именной  Высоч.  указъ  такого    содер- 

ЖаН1Я1 


К1ев*  гев.-м.  Суквриъумре  и  что  въ  иравлсн1в  той  должности  всгу- 
пилъ  К1ев.  об.-комендантъ  Пейбушъ". 
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„Из  посл'Ьдне  полученныхъ  вашихъ  доношешй 
усмотрели  Мы,  какимъ  образомъ  генералъ-фельдмар- 
шалъ  гра()[)ъ  фонъ-Минихъ  объ  опред'Ьлен1и  по  Нашему 
указу  в  Ехевъ  для  правлешя  губернскихъ  д-Ьлъ  гене-  . 
рала- лейтенанта  Леонтьева  вамъ  уже  знать  ^далъ.  При 
такомъ  Нашемъ  всемилостив^йшемъ  опред'Ьлен1и  собою 
разумеется,  что  колико  до  заграничной  тайной  коре- 
спонденщп  касается,  то  вы  в  томъ,  кякъ  донын-Ь  и  уже 
во  время  бытности  в  К1ев'Ь  генерала  Румянцева  отъ 
васъ  учинено,  по  прежнимъ  Напшмъ  указамъ  посту- 
пать и  продолжително  доброе  свое  радеше  къ  интере- 
самъ  Нашим  ь  в  томъ  прилагать  им-Ьет^". 

А  6-го  марта  данъ  былъ  именной  же  указъ  и  на 
имя  Леонтьева  такого  содержашя: 

„По  Нашему  указу  определено  вамъ  быть  в  Кхев-Ь 
для  управлен1я  губернскихъ  д-Ьлъ,  о  чемъ  учиненная 
в  бытность  зд^сь  генерала  фельтъ  маршала  графа  фонъ 
Миниха  репортиц1я  за  приписашемъ  Наш1я  собствен- 
ныя  руки  оному  отдана,  по  которой  онъ  васъ  в  К1евъ 
и  отправить  им-Ьетъ. 

И  тако  будучи  вамъ  в  К1ев'Ь  д^ла  губернскге  и 
протч1е  управлять  по  сил^  имеющихъ  Нашихъ  в  Кхев. 
Губ.  Канц.  указовъ,  тако  жъ  и  по  присылаемымъ  к  вамъ 
отъ  ген.  ф.  марш.  гр.  ф.  Миниха  ордерамъ  и  опред4- 
лен1ямъ,  со  всякимъ  прилежнымъ  рад4шемъ  и  ревно- 
стнымъ  тш;ашемъ,  не  упуская  ни  в  какихъ  д-Ьлехъ  и 
исправлен1яхъ,  что  до  Нашей  службы  и  интересовъ 
касается,  ни  мал-Ьйшаго  времени,  особливо  же  им-бть 
вамъ  кр'Ьпчайшее  смотренхе  над  учрежценными  в  в-Ь- 
ден1и  вашемъ  на  границахъ  форпосты,  какъ  для  вы- 
держиван1я  карантины,  такъ  и  ради  престереженхя  про- 
Ьзжающихъ  и  проходящихъ   чрезъ  оные  всякихъ   лю- 
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дей.  Въ  коуесиондеицш  заграницу  с  некоторыми  прия- 
тели, с  которыми  прежде  сего  к?евск1е  командиры  опую 
им'Ьли,  тако  жъ  и  в  разв'Ьдывашяхъ  о  состоян1и  и  на- 
м'Ьрен1ЛХъ  и  движешя^ъ  турковъ  и  татаръ,  поступать 
вамъ  по  СЕ0щен1ю  и  совету  съ  обретающимся  в  Квев^ 
тй,йн.  сов.  Неплюевымъ,  которому  о  томъ  от  Насъ  особ^ 
ливо  К0МИС1Я  поручена,  и  какге  когда  о  чемъ  откуду 
ведомости  получите,  о  томъ  немедленно  какъ  Намъ 
сюда  доносить,  такъ  и  обоимъ  генераламъ  фельтъ-мар- 
шаламъ  графу  фонъ-Миниху  й  фонъ-Лаес1Ю,  и  о  чемъ  куда 
потребно  будетъ  и  в  друг1е  надлежащ1е  м-Ьста  сообщать. 
Помянутому  жъ  тайн.  сов.  Неплюеву,  по  требова- 
й1ямъ  его,  во  употребление  к  посылкамъ  какъ  загра- 
ницу, такъ  и  сюда  и  к  вышеозначеннымъ  ф.-марша- 
ламъ  имеете  вы  давать  способныхъ  к  тому  людей  и 
онымъ  подводы  и  прогонные  деньги  всегда  без  оста- 
новки, яко  же  и  в  протчемъ  оному  чинить  всякое 
вспоможенхе,  какъ  о  томъ  и  к  прежде  бывшимъ  в  К1ев'Ь 
командирамъ  в  Нашихъ  указехъ  писано". 

4. 

1758  г,    „О  опредгь.генги  въ  С.петербурьсше  оберь-комен- 

даты  Е,  Вп,  ?.  т,  сов.  и  пав.  и  юев,  губ,  выце-ьуб — ра 

И&ана  Ивановича  Косшюрина,    капюрой  нзволылъ   отъгь" 

хать  из  Кгева  в  С.-Пет,  7  февраля' . 

1758  г.  генваря  17-го  данъ  былъ  Имен.  Высоч. 
указъ  о  назначен!  и  Костгорина  С.-петербургскимъ  оберъ- 
коме^дайтомъ  й  о  йемедленномъ  отправлен1и  его  въ 
С.-11етербургъ  съ  передачею  д-Ьлъ  по  К1ев.  губ.  оберъ- 
ком.  Влад.  Лопухину.  Уз  азъ  этотъ  полученъ  былъ  въ 
Х-Нев-Ь  31  генваря,  а  на  другой  же  день  было  дано 
знать  объ  этомъ  всЬмъ  учрежден1ямъ  и  лйцамъ,  кото- 
рымъ  о  томъ  „в'Ьдать  надлежало". 
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5. 


Назишсенге  Чичерина  въ  Кгевъ   об.-коменданпюмъ   и  спи- 
сокъ  служагцихо  въ  Е,  Г,  К.  въ  1761  г,  "9 

1761  г.  февраля  27  данъ  былъ  изъ  Пр.  Сената, 
по  представлен1Ю  Воен.  Кол.,  определившей  въ  Кхевъ 
об.-комендантомъ  ген.-м.  Чичерина,  укажь,  которымъ 
предписывалось  Лопухину  немедленйо  'Ьхать  въ  С- 
Петербургъ  и  вступить  въ  присутствхе  въ  Воен.  Кол., 
а  Чичерину  поручалось  по  ирх^зд*  въ  Шевъ  ввтупить 
въ  должность  оберъ-коменданта. 

Чичеринъ  вступилъ  въ  должность  9-го  апр^Ьд;!, 
о  чемъ  и  ув'Ьдомлены  были  разные  м-Ьста  и  лица.  Ло- 
.пухинъ  же  вы-Ьхадъ  изъ  Шева  19-го  апр'Ьля. 

Къ  прйзду  Чичерина  составленъ  былъ  спйсокъ 
служащихъ  въ  Шев.  Губ.  Канц.  съ  об6знаЧен1ёйъ  по- 
лу^аемаго  ими  жалованья. 

Кол.  ас.  Мих.  Корбе  у  переводу  письМ.  д'Ьлъ  съ 
латин.  польск.  и  волоск.  по  400  р. 

Кол.  Ин.  Д.  секретарь  Конст.  РЬ^^кйнъ,  да  пере- 
водчики Алексаидръ  Равичъ  и  ВасйЛ1й  ?^банъ  дЛя 
переводу  съ  турец.  на  рос.  писемъ,  каждому  по  300  р. 

Для  посылокъ  въ  загранич.  м-Ьста  пору'!гчй1съ  Ана- 
стас1й  Востовинъ  по  208  р.  63  к.  и  прапорщикъ  Айдр^ 
Александровъ  по  120  р. 

Для-  йосылокъ  въ  Констан1^ИнойоЛь  1 1  1ч))Ша<1ёй, 
йзъ  к — рыхъ  одинъ  Мих.  Юрьевъ  получалъ  по  60  р., 
трое  по  40  р.  и  остальные  по  24  р.  40  к. 

Секретарь  ВасилШ  '5ернявск1й— жал.  по  120  р., 

^)  1761  г.  „Съ  указу  коа1я  орпсддвиого  иа  Пр.  Сената  объ 
огъ1>.и*  изъ  К1ева  въ  С. -Не  гербу  г  ь  г.  гев.-м.  Лопухвыа  я  о  всгу- 
илевтп  вь  прв(-утств1е  г.  гсн.-я,  п  Б1ев.  об.-вом.  Чя4«рвву,  и  оо 
<)н!<му  въ  рАзяня  ^^[стА  «иернпб  1)тоуек11  в  о  др.'^ 
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регистраторовъ  два:  Иванъ  Черниковъ  по  100  р.  и 
Яковъ  Козловъ  по  60  р.,  а  два  другихъ:  Д.  Ершовъ  и 
Яванъ  БЬловъ  по  15  р.,  копеистовъ  6  чл — къ  по  15  р. 
каждому  и  два  сторожа  по  6  р. 

Прьтьздъ  генггуб—'ра  Глгьбова   *Л 

1762  г.  апреля  20-'ГО  Имен.  Высоч.  указомъ,  ге- 
лералъ-поручикъ  отъ  артиллер1и  Гл-Ьбовь  произведенъ 
въ  полные  генералы  и  назначенъ  въ  Кхевъ  генералъ- 
губернаторомъ.  Въ  К1евъ  онъ  прибыль  30  мая.  Къ  пр!- 
4зду  его  составлены  были  для  представлешя  ему  в-Ьдо- 
мости  о  служащихъ  въ  разныхъ  учрежден1яхъ  лицахъ. 
Одна  изъ  такихъ  ведомостей  и  приводится  ниже: 

Вгьдомосшь  о  числгь  клнцелярскиосъ  слуок^ите^гей  въ 
кьев.  губ,  канц.  и  друылосъ  служащгсхъ  ея  вгьдомспгва^  со- 
ставленная 30  мая  1762  г.,  съ  обозначетемъ  получаемаю 
ими  жамванья, 

Коллежсшй  ассесоръ  Михаилъ  Корбе  у  перевода 
письменяыхъ  д'Ьлъ  съ  латинскаго,  польскаго  и  волос- 
ваго  языковъ — по  400  р. 

Цалмейстеръ  отставной  секундъ-махоръ  Лбовь — 
по  60  р. 

Коллег1и  Ин.  Д.  переводчики:  Александръ  Равичь, 
Константинъ  Юрьевъ,  да  за  Зап.  С'Ьчью  при  Никитин- 
ской заставе  Васил1й  Рубанъ  у  перевода  письм.  д&гь 
съ  турецкаго  на  россШскхй  язывъ — по  300  р. 

Для  случающихся  иностранныхъ  посыловъ  порут- 
чикъ  АнастасШ  Бастовинъ — по  208  р.   63  к. 

Секретарь  Васил1Й    Чернявскгй — по  120  р. 

*)  1762  г.  „О  ор1-Ьзд'Ь  в  Кхевъ  Ё.  Ьи.  г.  гев.-анш.  ж  кав. 
в  к1ев.  губ.  ген.* губ— ра  Ивана  Оедоровича  Г1%бова  мая  30  ди*\ 
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Регистраторы:  Иванъ  Черниковъ — 100  р.  и  Яковъ 
Козлоеъ — 60  р. 

Канцеляристы:  Козьма  Мельниковъ  и  Иванъ  Бгь- 
,ювъ — по  60  р.,  Дмитр1Й  Е}УШовъ  и  Лука  Герасимовъ — 
по  15   р. 

Копеисты:  Денисъ  Кузнецовъ,  Маркъ  Клеменовъ, 
Степанъ  Филипской,  Борисъ  Лгавоновг,  Семенъ  ватгьевъ, 
ВасилШ  Маромошкинъ — по  15  р.,  да  сверхъ  комплекта 
Евдокимъ  Тумеиковъ  безъ  жалованья. 

Два  сторожа — по  6  р. 

Для  посылокъ  въ  Константинополь  толмачи:  Ми- 
хаилъ  Юрьевъ — 60  р.,  Григор1й  Б^ьлой,  Иванъ  Манн- 
пинъ  и  Якимъ  Пргсходченко — по  40  р.,  Васил1Й  Юрьевъ, 
Яковъ  Сеньченко,  Иванъ  Ерасниковъ,  Матвей  Лозарев- 
скгщ  Мйхаилъ  Холенко  и  ведоръ  Иваиовъ — по  24  р. 

Для  иностранныхъ  и  внутреннихъ  посылокъ  рей- 
тарской команды:  порутчики  Артем1й  Соловковъ — 55  р. 
55  к.  и  Илья  Тар(1совъ — 40  р.,  прапорщики:  Петръ 
воптевъ  и  Кипрханъ  Шевыринъ — на  рейтарскомъ  окладе 
по  15  р.  въ  годъ. 

Вахмистровъ  14,  капраловъ  7,  писарь  1,  рейтаръ 
27  и  фельдшеръ  1 — по  15  р.  въ  годъ  каждый. 

Того  же  1762  г.  им-Ьется  ведомость,  составленная 
30-го  мая,  служащихъ  въ  пограничной  коммисхи,  учре- 
жденной въ  1737  г.  для  разбирательства  д-Ьлъ  погра- 
ничныхъ  жителей.  Въ  ней  коммисаровъ  три:  первый 
коллежск1й  сов']Ьтникъ  к1евск1й  губернаторск1й  товарищъ 
Мйхаилъ  Макаровъ,  второй— коллежскШ  ассесоръ  Мй- 
хаилъ Швыковъ  и  трет1й — бунчуковый  товарищъ  Васи-^ 
Л1Й  Дунинъ'Борковскгй,  который  по  окончанш  съ  поль- 
скими коммисарами  съ-Ьзда  отъ-Ьзжаетъ  въ  Малую  Рос- 
сию въ  домъ  свой. 
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При  письменЕЫЕЪ  А^л^хъ:  рег]|ке!Ц)ато{кь  Андрее 
Быковъ,  въ  должности  переводчика  Войск.  Ген,  Канд. 
канцеляристъ  Лаврент1й  Вертелецкш;  канцеддристы: 
Яковъ  Мскслениковь  V  Николай  Зафатаееъ^  конеисты: 
Иванъ  Денисовъ,  Иетръ  Стеш/ринъ,  Федотт»  Масляни- 
коеъ  и  Борисъ  Ко.юсовъ, 

7. 

1777  г,  Предмжеиье    гр,    Румянцева   объ  удаленш    отъ 

должности  со(пьтника  К,  Г.  К,  Флеерова. 

1777  г.  декабря  12-го  изъ  с.  Вишенокъ  гр.  Ру- 
мянцевъ-Задунайск1Й  бывшей  К1евской  Губернской  Кан- 
целярш  далъ  такое  предложенхе: 

„Г.  генералъ-ма1оръ  кхевской  оберъ-комендантъ  и 
кав.  Елчаниновъ  о  присутствующемъ  въ  оной  Канцеля- 
р1И  господину  коллежскому  советнику  Васил1Ю  Флее- 
рову  не  однократно  мн-Ь  представлялъ,  что  онъ  по  н4- 
которымъ  только  д-Ьламъ  и  по  собственному  своему 
произволен1Ю  присутствуетъ,  по  инымъ  безъ  всякихъ 
правильныхъ  резоновъ  отъ  присутств1я  отказывается,  а 
по  многимъ,  за  посл^^довавшими  на  него  иодозр']^шямн, 
вступать  в  ра:зсмотрен1е  не  долженъ,  и  что  т'Ьмъ  не 
предвидится  должнаго  въ  д'Ьлахъ  усп'Ьха,  кром'Ь  одной 
остановки  и  зам']Ьшательства,  и  потому,  такъ  какъ  и 
по  другимъ  его  поступкамъ,  касательно  ежечастыхъ  его 
въ  Каццеляр1и  споровъ  къ  препятств1ю  в  д-Ьда^ъ  и 
всегдашнихъ  ссоръ  съ  секретарями,  видя  я  поведение 
ево  не  соответствующее  должности  ево  и  зван1ю,  не 
нахожу  его  дал-Ье  надобнымъ  в  той  Губ.  Ванд — рщ, 
для  чего  и  им^отъ  С1я  Канцеляр1я  объявить  ему,  г. 
кол.  сов.  Флеерову,   чтобъ  онъ  явился   въ  Пр.  Сенат*. 

Что  лежитъ  до  секретаря  оной  Губернской  Кан- 
деляр1и  Якова  Жиловича,  о  коего  недорядкахъ  также 
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доходять  до  меня  представлешя,  и  я,  не,  вступая  въ 
далшое  оныхъ  описанхе,  когда  онъ  въ  своемъ  оправда- 
ши  объясняясь  столь  мало  вниматедьнымъ  къ  должно- 
сти и  зван1Ю  явился  и  ни  во  что  вм'^^няя  во  времл 
присутств1я  в  Еанц;еляр1И  в  случаи  чинимыхъ  справокъ 
о  н-Ькоторыхъ  его  непорядкахъ  сквозь  судейск1я  двери 
прислушивался  и  смотр'Ьлъ,  какъ  не  им-Ьющаго  перво 
потребныхъ  качествъ,  канцелярскимъ  служителямъ 
предписанныхъ,  отъ  д-Ьлъ  отр-Ьшить  вовся  и  отправить 
съ  абшитомъ.  о  чемъ  всемъ  и  въ  Пр.  Сенатъ  отъ  меня 
представлено". 

Должность  секретаря  21-го  декабря  поручена  была 
регистратору  Андрею  Луценкову.  Такъ  какъ  секретарь 
Черниковъ  несъ  должность  и  прокурорскую,  то  тогда 
же  эта  последняя  поручена  кол.  секр.  Ивану  Андрееву. 

Блчаниновъ  30-го  генваря  1778  г.  въ  предложенш 
К.  Г.  К.  заяви лъ,  что  онъ  „не  за  лишнее  почелъ  дать 
г.  Флеерову  пашпортъ  о  свободномъ  его  до  С.-Петер- 
бурга пропуск-Ь  и  о  дач'Ь  квартиръ". 

Уволенный  же  секретарь  Жиловичъ  работалъ  еще 
надъ  описью  и  сдачею  дЬлъ  до  мая  м — ца  1778  г.,  за 
что  и  надлежало  ему,  по  мн*Н1ю  Блчанинова,  выдать 
117  р.  95*/а  к    по  14  мая. 

8. 

1766  г.    Назначенье  Пгшоварова  кгевскимъ  войтомъ  *). 

21-го  марта  1766  г.  произведенъ  былъ  въ  маги- 
страте выборъ  четырехъ  кандидатовъ  въ  войты,  со- 
гласно присланному    отъ  ген.-губ — ра  Гл-Ьбова   ордеру. 

*)  1766  г.  О  аожадовав1(1  по  Имявному  указу  въ  К1ев.  войты 
К1ев.  Губ.  Канц.  изъ  прокуроровъ  Грвгорш  Пивоварова,  а  во- 
тонъ  о  переииенованхи  его  вадворввмъ  сов^^твикомъ. 

11 
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Дда  цредставлен1я  этого  выбора  въ  Петербургъ  къ  Гл*- 
бову  комавдированъ  быдъ  магистратомъ  медовый  ша- 
фаръ  Ил1я  СкребицкШ. 

1-го  ноября  того  же  года  уже  отъ  ген.-губ — ра 
ф.  Воейкова  посд-Ьдовало  такое  предложеше  въ  К.  Г.  К.: 

„Прошедшаго  октября  30  дня  сего  году  в  полу- 
ченномъ  мною  и^ъ  Пр.  Сената  отъ  29  сентября  сего  жъ 
году  указ-Ь  написано,  ч[то  по  указу  Е.  И.  В.,  за  под- 
писашемъ  собственныя  Е.  В.  руки,  данному  Сенату  12 
того  л;ъ  сентября,  на  порозжее  кхевского  войта  м^^то 
всемилостив-Ьйше  пожаловали  Е.  И.  В.  здешней  Губ. 
Канц.  црокурора  Григорья  Пивоварова  въ  войты,  и 
чтобъ  о  томъ  учинить  мн-Ь  по  объявленному  Е.  И.  В. 
указу,  крторой  указъ  ему,  Пивоварову,  объявленъ  и  к 
той  войтовской  должности  отпущенъ.  Объ  ономъ  К.  Г. 
К.  в-Ьд^т!»,  и  заслуженное  имъ,  Пивоваровымъ,  денеж- 
ное жалованье,  по  содержашю  Высоч.  Е.  И.  В.  марта 
3  дня  766  году  на  докладе  Пр.  Сената  конфирмац1и, 
со  окончашя  дачи  еего  ноября  по , первое  число,  по 
положеннр]№у  въ  штат-Ь  врокурорскоаду  окладу^  за  указ- 
нымъ.  выче1;омъ,  что  доведется  выдать". 

9,     . 
1781  г.  Журналы  К.  Г.  К.  по  поводу  болгьзни  и  с.щутн 
Ельчанинова  и  послгьдовамаее  распоряжение  гр,  Румянцева. 

.  „1791  г,  февраля.  9.  дня..  По  указу  К  И.  В.  Шев. 
Губ.  Канц.,  им-Ья  разсужден1е,  что  Е.  С.  г.  генералъ- 
фелдмаршал'Ь  сенаторъ  и  многихъ  орденовъ  кавалеръ 
графъ  П.  А.  Румянцовъ-Задунайской,  апреля  от  26  дня 
1776  г. '  Канцеляр1й  сей  предложешемъ,  далъ  знать, — 
какъ  де  за  скорымъ  Е.  С.  отбытхемъ,  по  всевысо^  Е. 
и.  в.  повел-Ьтю,  въ  С.-Петербургъ,  не  усвфд^  ^д^ладъ 
распоряженхя  относительно   бывшего    в  горед4   КаеЫЬ 
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Губернского  Правлешя  и  вс^хъ  пограничны^ъ  Д-^л-Ь, 
по  всевысочайше  Ёозложенной  на  Е.  С.  дов-бреинбсти, 
то  до  возвращешя  Е.  С.  црепоручилъ  какъ  бывшую 
Губернскую  Канцеляр1ю,  такъ  и  всЬ  пограничные  д4ла 
въ  ведомство  г.  генералъ-ма1ора  (что  нын-Ь  генералъ- 
порутчикъ)  шев.  оберъ-коменданта  и  кав.  Ельчанинова, 
предписавъ  ему,  касателно  течен1я  по  Канцелярхи  д^Лъ, 
поступать  на  основаши  имеющихся  во  оной  прежнйхъ 
учрежденш,  и  в  чемъ  надлежитъ  корреспонденщи  и 
предписания  чинить  от  имени  своего,  сл'Ьдуя  во  всем^> 
узакопешямъ  и  указамъ;  нын'Ь  жъ  оной  гд — нъ  ген.- 
порутчикъ  Ельчанинов'ъ,  за  приключившеюся  ему  тяж- 
кою бол4зшю,  т'Ьхъ  возложенныхъ  на  его  от  Е.  С.  по- 
граничныхъ  и  губернскихъ  Д'Ьлъ  исправлять  и  подпи- 
сывать не  можетъ;  для  того  показали:  къ  Е.  С.  предо- 
ставить с  нарочнымъ  от  Канцеляр1и  сей  и  просить  по- 
вел'Ьн1Я,  кому  въ  в-Ьдо^  ство  С1ю  Канцелярхю  и  тёчевхе 
по  оной  такъ  пограничной  експедищи,  тожъ  и  по  ^^у- 
бернаторскому  настав лешю  Д'Ьлъ  Е.  С.  препоручить 
изволитъ,  до  получен!  я  жъ  оного  повбл'Ьшя  про^зжаю- 
щимъ  из  разныхъ  м-Ьстъ  курхерамъ  и  другимъ  чинамъ 
подорожные  давать  от  Канцеляр1и  сей,  о  чемъ  в  пред- 

• 

ставлен1и  Е.  С.  и  изъяснить;  оному  жъ  нарочно  посы- 
лаемому на  платежъ  :^а  взымаемыё  дв4  ку1^ьерок1е,  а 
гдЪ  оныхъ  н'Ьтъ  обывателск1е  подводы  отъ  Кхева  д6 
села  Кучеровки,  гдЬ  Е.  С.  пребывать  йзвол^итъ,  322 
версты  по  копейк-Ь  на  версту  на  каждую  лошадь  6  р. 
44  к.,  такожъ  и  на  обратной  до  Кхева  путь  всего  12  р; 
88  к.  из  им-Ьюп^ейся  в  Канцелярхи  сей  статйой  суммы 
выдать,  кто  изъ  зд4шней  рейтарской  команды  коман- 
ди^ованъ  будетъ  м-Ьдною  манётою**  И  ^.  Х- 

Но  на  другой  день  посл-Ь  составл!ея1я'  этогб  жур^ 
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нала,  т.  е.  10-го  февраля,  въ  10  час.  вечера  Ельчани- 
новъ  скончался,  о  чемъ  К.  Г.  К.  и  ув-Ьдомила  чрезъ 
нарочнаго  курьера  гр.  Румянцева. 

Получивъ  первое  изв*Ьст1е,  гр.  Румянцевъ  далъ 
сл-Ьдующее  предложеше  К.  Г.  К  : 

„По  рапорту  ко  мн-Ь  сей  Канцелярхи  от  9-Гч)  чи- 
сла сего  м — ца  о  приключившейся  г.  ген.-пор.  и  кав. 
Блчанинову  тяжелой  бол-Ьзни,  предписалъ  я  г.  гене- 
ралу-ма1ору  Тучкову,  до  прибыт1я  въ  К1евъ  г.  генерала- 
порутчика  шевского  оберъ-коменданта  Кох1уса,  им^Ьтъ 
управлеше  всЬми  принадлежащими  къ  оберъ-комендант- 
ской  должности  д']^лами  и  надъ  гарнизономъ  тамош- 
нимъ  команду,  а  пограничные,  и  особо  принадлежащ1я 
къ  учрежденной  по  всевысоч.  Е.  И.  В.  Имян.  указу 
при  Шевской  Губернской  Эксиедиц1и  д-Ьла,  и  всЬ  къ 
онымъ  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  на  основан1и  данныхъ  ука^овъ  и 
предписан1Й  выполнен1я,  препоручаю  сей  Канцелярхи 
до  будущаго  о  томъ  учреждешя". 

12  февраля  1781  г.  с.  Кочуровка. 

10. 

Смерть  и  погребете  графа  Петра  А:1е11сандровича  Ту- 

мянцева-Задунайскаю  9- 

Графъ  П.  А.  Румянцевъ  скончался  8-го  декабря 
1796  г.  въ  им-Ьши  своемъ  Ташани,  переясловскаго  у^зда. 

Губернаторъ  К1евск1Й  ВасилШ  Ивановичъ  Мила- 
шевичъ,  уведомленный  о  бол-Ьзни  графа,  о  постигшемъ 
его  4-го  декабря  апоплексическомъ  удар-Ь,  прйхалъ  7 
декабря  въ  Ташань,  откуда  и  посылалъ  свои  донесешя 

.  • 

*)  Д^ло  1796  г.  „о  ковчив'Ь  Е.  С.  г.  ген.-  1»ельдн.  сенатора, 
иадоросс1&сБихъ  губерв1&  генерала-губернатора  и  вав.  гр.  П.  А. 
Рут.вцева-Задунайсваго". 
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О  смерти  графа.  Въ  рапорт*  къ  генералъ-прокурбру  гр. 
А.  Ник.  Самойлову  онъ,  между  прочимъ,  писалъ: 
„Случившихся  зд-Ьсь  господъ  генералъ-порутчика  Апрак- 
сина, ген.-ма1ора  князя  Дашкова,  ген.-ма1ора  Шашина, 
полковника  Бесина  и  подполковника  фонъ-Фока  при- 
гласилъ  я  кабинетъ,  кладовые,  веш;и,  бумаги  и  все 
безъизъятно  и  безъ  пересмотру  общими  нашими  пе- 
чатьми  припечатать".  При  этомъ  рапорт-Ь  приложено  и 
описаше  бол-Ьзни,  въ  форм*  протоколовъ,  подписанныхъ 
5  и  6-го  декабря  дивизхоннымъ  штабъ-л-Ькаремь  Виль- 
гельмомъ  Янишемъ  и  генеральнымъ  штабъ-докторомъ 
Иваномъ  Миндереромъ,  6-го  ими  же  и  дивиз.  шт.-л^к. 
Иваномъ  Рихтеромъ,  а  7-го  ими  же  и  надв.  сов.  Доп- 
пельмейеромъ  младшимъ  и  шт.-л'Ьк.  Иваномъ  Бонда- 
ревскимъ. 

Въ  день  смерти  графа  губернаторъ  Милашевичъ 
написалъ  переясловскому  предводителю  дворянства  Ка- 
невскому, чтобы  немедленно  „прикомандировалъ  сюда 
для  быт1я  при  т'Ьл'Ь  шесть  челов'Ькъ  изъ  почетн4йшихъ 
дворянъ".  Уведоми лъ  тогда  же  и  митрополита. 

11-го  декабря  губернаторъ  сообш;илъ  о  смерти 
графа  въ  Шев.  Нам.  Правлеше,  „чтобы  оное  благово- 
лило о  семъ  всЬмъ  присутственнымъ  м^стамъ  дать 
знать  и  господамъ  палаты  уголовнаго  суда  советнику 
Нев-Ьровскому  и  ассесору  казенной  палаты  Катериничу 
объявить,  дабы  они  для  быт1я  при  Т'Ьл'Ь  покойнаго  от- 
правились туда  какъ  можно  скор-Ье".  Переясловскому 
предводителю  дворянства  дано  было  предложеше  о  со- 
хранеши  въ  дЬлости  движимаго  имущества  графа,  а 
земскому  исправнику  поручено — „дабы  крестьяне  Е.  С. 
по  чьему-либо  наущен1ю  не  делали  т-Ьмъ,  кому  они 
подчинены,    никакой  со  стороны  цовичовен1я  осушнос^ 
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ти, — им'Ьть  за  всЬиъ  т^мъ  наблюдете  ц  чтобы  он»  во 
всЬхъ  хозяйственныхъ  распоряжешяхъ  по  заведенному 
уже  порядку  тому,  кому  подчинены  отъ  покойного, 
были  во  всемъ  послушны  безъ  и  мал'Ьйшаго  соцро- 
тивлен1я " . 

Были  разосланы  и  другимъ  предводителямъ  дво- 
рянства о  присылке  почотн'Ьйшихъ  дворянъ  для  дежур- 
ства при  т'Ьл'Ь  покойнаго  графа. 

Егевскгй  предводитель  кол,  ас.  Иванъ  Юрьевъ  на- 
значилъ  для  этого  ротмистра  Кувичинскаго  и  порут- 
чика  Копистенскаго. 

Золотоиогаскш  бунч.  тов.  Иванъ  Базилевск1Й  на- 
значилъ  кол.  ас.  Григор1я  Гайворонскаго  и  сек.-ма1ора 
Михаила  Томару. 

Козелецкгй  предводитель  надв.  сов.  ведоръ  Туман- 
сшй  назначилъ  кол.  ас.  Ивана  Туманскаго  и  капитана 
Василия  Барановскаго. 

Лубенокгй  предводитель  кол.  ас.  Данило  Новидкш 
назначилъ  капитана  Аполлона  Значко-Яворскаго  и  кол, 
протоколиста  Степана  Кирхякова. 

Лереясловскгй  же  предводитель  Каневск1й  назна- 
чилъ „до  шести  челов-Ькъ  на  каждую  очередь  щтабъ- 
офицерскихъ  чиновъ  и  при  нихъ  оберъ-офицерскихъ 
дворяне,  кои,  переменяясь  по  два  человека,  а  въ  че- 
тыре сутки  для  каждыхъ  шести  друг1е  шесть  пр1'Ьзжая, 
ам^Ьняются,  и  для  порядка  я  также  въ  томъ  м^ст^  на- 
ведываясь наблюдаю,  до  присылки  съ  другихъ  у^здонъ 
дворянъ".  Губернаторъ  на  яапросъ  его  отвЬчалъ,  что, 
по  цр^ЬздЬ  дворянъ  изъ  другихъ  уЬздовъ,  и  переяслов- 
скихъ  оставить  только  двухъ  челов^къ. 

22-14)  декабря  отозваны  были  къ  своимъ  должно- 
стяиъ  находйвш10ся  въ  е.  Ташанн  НевЬровскШ  и  Кате* 
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риничъ.  Ближайшее  распоряжеше  похоронами  принад- 
лежало, видно,  ген.-лейт.  Степану  Апраксину,  который 
уже  въ  К1ев'Ь,  куда  привезено  было  т-Ьло  графа,  писалъ 
7-го  генваря  къ  губернатору:  „Е.  С.  г.  ген.-фельдмар- 
шалъ  гр.  И.  П.  Салтыковъ  повелЬть  мн4  пзволйлъ 
завтрешшй  день  взять  команду  надъ  войсками,  кои  въ 
кр-Ьпости  зд^^шней  и  за  оной  отъ  гласиса  до  церкви 
св.  Владим1ра  при  погребен!  и  покойнаго  графа  устроены 
быть  должны.  По  сему  поводу  касательно  распорядка 
войскъ  я  сообщилъ  господа^гъ  ген.-маюрамъ  князю 
Павлу  Мих.  Дашкову  и  Филипу  Лаврентьевичу  Вигелю, 
а  В.  П.  прошу  для  принят1я  м^стъ  подъ  строй  м-Ьщанъ, 
кои  будутъ  расположены  между  войсками  по  обоимъ 
сторонамъ  дороги,  и  подедку,  въ  какомъ  шеств1е  бу- 
детъ,  съ  получешя  сего  прислать  ко  мн-Ь  одного  чи- 
новника и,  коли  заблагоразсудите,  г.  городничего,  дабы 
онъ  въ  л'Ьвую  сторону  отъ  церкви  могъ  отвести  м'Ьста 
для  всего  кортежу,  пока  оной  окончашя  церковнаго 
П'Ьн1я  ожидать  долженъ".  При  этомъ  приложенъ  и  це- 
ремошаль  погребенхя. 


I  I 
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1760  г.  Жадоба  шев.  полк,  суда  на  обреме- 
нен1б  его  дФламц   о  кододникахъ,   ему  не 

подсудныхъ. 

21-го  октября  1760  г.  полковникъ  тевсшй 
Евфимъ  Дараганъ  писалъ  в%  своемъ  доношен1и  въ 
Ехев.  Губ.  Канц.: 

„Минувшаго  февраля  от  28-го  в  оную  К.  Г. 
К.  от  полк.  шев.  суда  чрез  доношен1е  представ- 
лено, что  оной  Е.  Г.  К.  разн1е  колодники  в  полк. 
К1ев.  судъ  присилаются  к  поступленш  с  ними  здесь 
по  указамъ  и  малороссгВскимъ  правамъ  разнихъ 
малорос.  полковъ  родимци^  в  Шев'б  и  на  границе 
полской  в  неподсудственнихъ  здешнему  шев.  полк. 
суду  м'Ьстахъ  словленше.  точхю  по  одному  сему 
резону,  что  малоросс1Яне^  а  полкъ  кхевсшй  к  оной 
Губ.  Канц.  ближайш1й,  ч^мъ  оше  колодники  от 
времены  до  времены  зд^сь  умножаются;  и  к  бере- 
жен1Ю  оныхъ  немалое  число  козаковъ  употребляет- 
ся, да  и  полк,  судъ  в  разбор'^  об  нихъ  л,*клъ  пред 
другими  полковими  канцеляр1ями  им'Ёетъ  противо 
правт.  ивлишную  тяжесть  и  затрудвен1я.  ибо  тако- 
ввмъ   колодникамъ   (какови   оною   К.   Г.    Б.   сюда 
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присылаются),  какъ  вышше  писанно;  по  едному  сему 
резону,  что  оны  малороссхяне,  родимци  жъ  они  не 
здешнего,  но  другихъ  малорос.  полковъ,  подлежа- 
щШ  по  указамъ  судъ  принимать  в  т'Ьхъ  полковихъ 
канцелар1яхъ,  коего  полку  он1е  колодники  будутъ 
родймцн,  за  силу  правъ  малороссШскихъ,  прынад- 
лежать, — с  прошенхемъ  о  посылке  впредь  по  команде 
К.  Г.  К.  уловленнихъ  колодниковъ,  мимо  зд'^^шшй 
полк,  судъ,  т^хъ  полковъ  в  полков1е  канцеляр1и, 
Еоихъ  покажутъ  колодники  себе  родимцями,  к  по- 
ступленш  тамо  с  ними  по  указамъ  и  правамъ, 
разсмотрешя  и  опред'Ьлен1я.  А  сего  октября  21-го 
дня  с  оной  К.  Г.  К.  при  указ-Ь,  за  карауломъ 
сотни  шев.  козаковъ,  прысланны  в  полк.  шев.  судъ 
восемъ  челов^къ  колодниковъ,  имянно:  Илько  Ве- 
ликгйу  Максимъ  Мушта^  Аеанасхй  Мамай^  Конд- 
ратъ  Шаповалъ^  Данило  Рубань  (онъ  же  и  Пором" 
щикъ),  Кондратъ  Мапченко^  Василь  Будиновшй  и 
Басыль  же  Дилипчукь,  со  вс^мъ  подлиннымъ  об 
Бихъ  в  Б.  Г.  Б.  имевшимся  д']&ломъ,  к  посту пле- 
Н1Ю  с  ними  зд']^сь  по  указамъ  и  правамъ^  по  едному 
сему  резону,  что  оны  малоросс1Йск1е  уроженци; 
по  которому  оной  Г.  Е.  указу  исполненхе  учинить 
хотя  полк,  судъ  должен ст  во валъ,  но  понеже  оного 
указа,  тако  жъ  и  ис  прыложенного  пры  ономъ  об 
онихъ  колодникахъ  дфла  свид^телствуется,  что  с 
оныхъ  колондиковъ  Илько  ВеликШ  Максимъ  Мушта, 
Аеанас1Й  Мамай,  Кондратъ  Шаповалъ,  Данило  Ру- 
банъ,  Василь  Будиновсшй  и  Василь  Пилипчукъ, 
с.10вленни  и  взяты  под  караулъ  в  г.  Шев'Ь  в  под- 

12 


-9,0- 


руд^тр^ен^рм'^  ^'Ьс'р^  та]^ошнему  м^грстрату,  и  ового 
А{рйр^рат^  ведомства  людми^  и  в  тотъ  магнртратъ 
цо,  праврому    порядку    отданны,    и  магистратъ    об 
овихъ  колодеикахъ  д4ло  следовать  вачалъ,  какъ  и 
р.Э^?т1.е  с  по»казаннихъ  колодниковъ  допроси  явству- 
щъ,  щ  и  жалобы    на  тфхъ  колодниковъ    послфдо- 
^?1ли  в  тртъ  же  магистратъ,    почему    оному    маги- 
.^трату    прынадлежить    и    должно    о  прописаннихъ 
крлодникахъ  зачавшое  сл'Ьдств1емъ  д^ла  и  окончить 
и  решить,    в  соглас1е    высоч.    указовъ    и  малорос. 
пра.въ^  и  мн'Ьнхе  свое  в  аппррбащю  в  Судъ   Войск. 
Ге^.  представ итъ;  какъ  и  прежде  то  делалось;  ибо 
тртъ  магистратъ,  равно  какъ  и  полк.    зд'Ьш.    судъ, 
будучи  учрежденн1Й  на  указпо  правномъ  порядке, 
всякю  Д'Ьаа,  в  томъ  числ*  и  крем'Ьналнхе,  произво- 
дить и  р'Ьшить,  а  на  т'Ь  р'Ьшен1я  магистратсше  не 
в  прл^кошй  зд*щн1Й,  но  в  В.  Г.  Судъ  бывають  ап- 
пелящи;   но  ^акъ  видимо^    объявленн1й    магистратъ 
шев.^  Т0Ч1Ю  единственно  не  хотя  предпрхять  труда, 
от  произвожу  и  окоЕ1чан1я   р-Ьшенхеа^ъ    о  имянован- 
нихъ  колодникахъ  д'Ьла    устороняется,    и  точно    к 
егр  разбору   прынадлежащое    оное   д'Ьло    сбываетъ 
на  трудъ\1^ругихъ,  поелику  и  напредъ    сего,    какъ 
по  справк'Ь  в  зд4ш.  полк,    суд^  явилось,    с  онихъ 
колодниковъ  трохъ  члв — къ,  именно:    Рубана,    Бу- 
диновского  и  Пилипчука,  с  того    магистрату    сюда 
было  присланно,  но  оные  колодники,    какъ  не  над- 
лежаще сюды  присла1^ни,  такъ  обратно  в  он1й  ма- 
гистратъ   ц  отправлении,    потому    что    в   правахъ 
малорос,    по    которимъ   высоч.    Е.  И.  В.    указами 
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всёмилостйвФЙше  повёл4нЬ  в  Малой  Росс1й  с^^д*!  И 
росправу  чинить,  а  именно  в  книг'1  сткт^'т'й  |1бй- 
д'Ьлу  14  по  артикулу  3-му  уст21ёовлён6:  когда  ЙЙ 
хто  шляхетской  или  простой  породи  члй-^к'й,  х6' 
тя  бъ  государсктй  поддаейШ,  либо  кййжск1й,  тд\^• 
подсшЙ  и  зел^янсшЙ.^  тако  жъ  и  4елов']^къ  ^ёдя^^; 
без  служби  жйвущ1Й,  или  слуга  Ч1Й  либо  тбсН 
пр14ж1Й,  в  которомъ  м-Ьст-Ь,  где  суть  уряди  ёуДб- 
В1ё,  былъ  пойманъ  на  злод^йстб']^^  вё,  самомъ  учиЬй:у 
или  лице  вещи  краденной  было  ^  него  позМг1й6,  то- 
кового не  до  господина,  чшшъ  бы  слугою  Ьлй  Йод- 
даннимъ  називался,  но  до  того  жъ  уряду  судового, 
подъ  которымъ  пойманъ  будетъ,  а  челов^йъ  йФсйЙ 
права  майдебургского,  пойа11аян1й  ё  той^  йе  м%ст% 
жителствующ1й,  до  его  уряду  м'ЬскогЬ  веДёйъ  быт^ 
им4етъ,  а  урядъ,  таковагб  принявши  до  вязёйЬА, 
долженъ  его  судить  н  решать,  какъ  йо  тбIй^г  артй- 
кзму  обстоятелно  гласить;  однакб  маЬиЬтратъ  к1ё1Ё(. 
в  его  доБошен1и,  при  котором^  в  К.  Г.  К.  пропЕ^- 
саннихъ  колодниковъ  представилъ,  кАк*  с  бйо^'О 
видится,  бывшую  сюда  оных'Ь  колодйикййъ  йрйсЬлй;^ 
и  обратную  по  показаннбму  праву  отсылку  тудй 
в  магистратъ,  йарочито  укрылъ.  Свёрк  йе  того 
высоч.  Е.  И.  В.  ук1азамы  не  р*Й1е!а[нЙхъ  д^лтй  з 
нижнихъ  м'Ьстъ  в  вышш1е  суд1а  зкбйратв  Её  вё- 
л'Ьнйо,  ё,  заб14йт1е  ()б]ратно  ИтсиЛатв  указанно,  чего 
в  сходство  и  пб  йравамъ  установлёкно»;  гд^  ккко% 
д4ло  начнётся,  тамт>  долйно  и  Ькб&^акхе  свое  Й6- 
лучйть.  По  йоймъ  всЬмъ  обстбйтёлствОмъ,  б^^Де 
оному  о  показ^ййы^*   колод&йках4;    У  1й!е11'и6Ч'р15'^ 
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шев.  сд^дствхемъ  начавшему сь^  д^лу  въ  поле.  шев. 
суд4  слфдствхемъ  и  р'Ьшев1емъ  окончи ваться,  то 
тое,  какъ  он1Й  полк,  судъ  разсуждаетъ,  можетъ 
посл'Ьдувать  в  отмену  изображенныхъ  высоч.  ука- 
зовъ  и  малорос.  правъ.  И  по  тому  единому  указно 
правному  велфиш,  а  не  за  какову  либо  ослушность 
К.  Г.  К.  указа,  полк.  К1ев.  судъ  в  покорносты  на- 
м'Ьненнихъ  вс4хъ  восми  чл — къ  колодниковъ  за 
карауломъ,  тако  жъ  и  все  въ  опис*  той  Г.  К. 
показанное  д^ло  при  семъ  в  К.  Г.  К.  для  отсилки 
от  оной  к  досл%дован1ю  и  р'Ьшенш  в  шев.  маг — тъ 
отправдяетъ  и  проситъ,  какъ  и  прелюде  изъявлен- 
нимъ  доношен1емъ  прошено,  в  случае  поимки  по 
команде  оной  Губ.  Банц.  с  малоросс1янъ  кого  на 
какомъ  злод'Ьян1и,  того  отсилать  т'Ьхъ  полковъ  в 
полковхе  канцелярш,  которыхъ  оны  п  окажу  тъ  себе 
уроженцями^  а  шев.  магистрата  подсудстьенвими 
людмы  с  иманнихъ  и  у  оной  магистратъ  под  ка- 
раулъ  принятыхъ  д4ла  велеть  оному  магистрат}' 
следовать  и  решить  в  сылу  изображенного  мало- 
рос. права,  без  утруждентя  о  томъ  реченной  К.  Г. 
Б.,  ибо  и  без  таковыхъ  веправилно  онимъ  маги- 
стратомъ  от  себе  избывг.емихъ  колодниковъ  зд'Ьсь 
столь  доволно  колодниковъ,  со  всего  здешнего  полку 
присилаемихъ,  что  онихъ  и  держать  н^тъ  гд*;  да 
и  козаковъ  ш^вскихъ  яко  ихъ  тамъ  веема  малое^  и 
толко  за  указними  откомандированхями  в  налич- 
ности едва  ль  и  есть  двадцятное  число,  прым^ромъ 
вын^шнимъ  в  отводе  за  ихъ  карауломъ  колодни- 
ковъ не  отягощать,    но  в  такомъ  случае    о  проза- 
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женш  колодниковъ  и  много  народного  числа  маги* 
страту  шевского  подсудственнихъ  не  миновать,  или 
и  вовся  на  ихъ,  яко  свободнихъ  от  военной  служби 
и  от  указнйхъ  податей  .1юдей,  оное  отпроваженхе 
колодниковъ  сложить.  Что  жъ  прынадлежитъ  с  по- 
казаннихъ  колодниковъ  до  взятого  с  К.  Мыхайлов- . 
ского  мн — ря  и  от  Ше  во  Софийского  катедралного 
мн — ря  3  допросомъ,  при  письме  в  К.  Г.  К.  при- 
сланного Кондрата  Маиченка,  то  хотя  сл'Ьдовало  бъ 
с  нимъ,  яко  не  по  команд'Ь  оного  магистрата  пой- 
манномъ,  здФсь  поступить  по  указамъ  и  правамъ, 
но  что  и  оной  Манченко  винилъ  себе  соучастны- 
комъ  в  разбои  из  объавленнимъ  Даниломъ  Рубаномъ 
с  товары  щи,  и  в  сылу  правъ  должно  быть  между 
ими  очнимъ  ставкамъ,  и  якъ  вобщф  злод'Ьйство  учи- 
нили, такъ  и  указной  судъ  и  казнь  обще  жъ  пред- 
пр1ять  в  едномъ  суд*,  то  для  того  онъ  зд'Ьоь  не 
оставленъ,  ибо  о  едномъ  злод'Ьянхи  в  двохъ  судахъ 
д4ло  моглрбъ  сл'Ьдоватись,  а  пры  окончаяхи  не- 
чтожъ  инное  было  бъ^  какъ  толко  и  того  колодника 
въ  тотъ  же  К1евск1й  магистратъ,  где  и  товары  щи 
его,  под  судъ  отдать". 

О  томъ  же  кхев.  полк.  канц.  писала  и  къ  гет- 
ману отъ  29  октября,  прося  его  „на  зд'ЬшнШ  полкъ, 
ради  всегдашнего  ему  чрезъ  главный  трактъ  без- 
покойства  и  окруженности  польскимъ  рубежемъ, 
пм'Ьть  високоотческое  милосердхе  и  благопризр^ше". 


й^ 


Найденныя  мертвыя  т^да. 

(Изь  полицейской  дгънтельпости  шее,  магистрата). 

Бакъ  ни  мелочны  передаваемые  нике  с^у^аи, 
переписку  о  нихъ  считаю  уМ'Кствымъ  привести 
зд'Ьсь,  такъ  какъ  и  въ  ней  всФ^)%чаются  н'Ькотбрыя 

1 

нелиЬевныя  истОрическаго  интереса  черты  быта 
прошлаго  в']&к^,  равйо  и  св'1д'Ёк1к  о  существо  ваши 
нФкоТорыхъ  учрегкдешй;  какъ  напр.  о  „шпит^л**^, 
существовавп1емъ  при  Рождественской  церкви. 

1)  1765  ^:'.  декабря  14-го  мйгистра!"^  шевсш* 
доно'силъ  в^  К.  Г.  К.: 

^Оего  декабра  13-го  д.  1^ор6двзч1Й  здеШшй 
бедоръ  Донецъ  пысменно  в  1и[агистрат'Ь  Е1евск1& 
доложйлъ,  ^т6  сего  жъ  дёкабра  п^)0'1'ив'^  13  ^исла 
в  семом4  ч^'су  з  полДйя  ЛАвры  ЕхевоЙечерскЬй  под- 
даннШ,  кытел[Ьс'1'вуюЩ1Й  Ь  Пё^ерском*  йротивъ 
Столйойо1'6  Николая,  Максймъ  Тёсля  з  шевскЬв^ъ 
жытелемъ  ХЬвбмъ  Табачникомъ  представили  в  ой1Й 
магистратъ  мертвое  н'ёякогось  челов'^^ка,  лежавшого 
на  Крещатской  дороги  т-Ьло,  объявляя/  что  де  оное 
т4ло  1МИ,   Теслею  и  ТабачникомЪ;    припроваженно 
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В  магистратъ  с  приказу  бцвшагр  пры  тол^ъ  т4дЬ 
в(31зв4стного  имъ  афицера;  кхевскШ  же  де  м'Ьща- 
нинъ  Яковъ  Шаповаленко  объявилъ  ему,  городни- 
чому,  что  де  онъ  сего  ж  декабра  12  д.  с  полдня 
в  пятомъ  часу,  4дучи  по  надобности  своей  в  Пе- 
черскъ,  выд4лъ  оное  мертвое  т'Ьло  в  ров4  при 
Крещатицкой  дороги  лежащое,  и,  чтобъ  де  очого 
в  ночи  собаки  не  съ'Ьли  или  другого  какова  по- 
врежден1я  не  учинили,  просилъ  ^ха^шого  з  Ые- 
черска  звозчика,  коего  по  и^^еци  и  прозванхф  не 
в^даетъ,  давая  ему  четири  копейки,  даби  оцъ  тре 
мертвое  гЬло  взявъ  отвезлъ  к  шпиталю  Рождест- 
венскому, а  какъ  де  звозчикъ  от  того  отказался, 
то  онъ  де  Шаповаленко  просилъ  смотри вшихъ  на 
то  мертвое  т^ло  людей,  даби  оное  т^ло  з  рову 
вывяли,  3  котррихъ  чтири  чедов'Ёкъ  оное  т^ло  в 
того  рова  и  вынесли  и  положили  на  дороги,  дрсл*]^ 
чего  де  он1й  Шаповаленко  припросилъ  бывшего 
пры  томъ  же  случа'Ь  объявленвой  Рождественской 
церкви  дяка  Василя  Рачковского,  дабы  онъ,  ежел^ 
знакомъ  ктр  будетъ  "Ьхать,  о  взят1и  того  т'Ьла  и 
об  отвозки  его  ко  означевному  Рождественскому 
шпиталю,  такъ  особливо  и  о  не  возбраненхи  того 
т']^ла  поставить  при  шпитал^  и  самого  той  церкви 
священника  Димитр1я  попросилъ,  самъ  же  де  онъ, 
Шаповаленко,  отъ'Ьхалъ  в  Печерскъ;  сходственно 
чему,  какъ  онъ,  Шаповаленко,  такъ  и  объявленн1й 
Рождественской  церкви  дякъ  Рачковсщй  сказками 
и  в  магистрате  шевскомъ  показали;  токмо  пры  томъ 
он1й  дякъ  Рачковсшй  дополнялъ,    что    за  бытности 
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де  его  12  числа  с  полдня  во  2-мъ  часу  в  состоя- 
щей  на  Крещатику  Степана  коваля  кузн^,  шедшхе 
3  Печерского  разного  звашя  люде  объявляли^  что 
де  н'Ьякойсь  челов'Ькъ  при  КрещатйцкоЙ  дорога  в 
рову  лежить  мертвъ;  предупомянут1й  же  шев.  жи- 
тель 1овъ  Табачникъ  в  ономъ  маг — т^^  показалъ, 
что  означенного  числа  с  полдня  в  пятомъ  часу 
по  объявленш  ему,  Табачнику,  бывшему  тогда  при 
перевоз'Ь^  отъ  шевского  жытеля  Павла,  что  н4я 
койсь  мертвой  челов^къ  лежитъ  в  рову  при  Кре- 
щатйцкоЙ дороге,  ходйлъ  онъ  3  т4мъ  Павломъ  к 
мертвому  т'Ьлу  и  за  приходомъ  к  оному  засталъ 
тамо  Якова  Шаповаленка,  в  Печерскъ  ^Ьдучого,  при 
чемъ  де  он1Й  Ш — ко  просилъ  его,  1ова,  и  проч1йхъ, 
дабы  оное  мертвое  т-Ьло  с  рову  вынесли  на  дорогу; 
при  чемъ  де  случился  и  извозчикъ,  которого  обяв 
ленв1й  Шаповаленко,  давая  ему  четири  копМки, 
просилъ  даби  онъ  показанное  т'ёло  отвезлъ  к  Рож- 
дественскому шпйталю,  какъ  же  де  он1й  звозчиеъ 
от  того  отказался,  то  он1Й  де  Ш — ко  припросивъ 
дяка  Рачковского,  дабы  онъ  о  томъ  мертвомъ  т'Ьл^, 
что  б  оное  к  тому  Рождественскому  шпйталю  было 
отвезено,  постарался,  самъ  по-Ьхалъ  в  Печерскъ; 
между  де  тФмъ,  не  в'Ьдаетъ  онъ,  1овъ,  какой,  афи 
церъ  туда  жъ  прх-Ьхалъ  и,  увыдя  -Ьхавшого  Мак- 
сима Теслю,  приказалъ  оного  завернуть  и  положить 
оное  т4ло  на  возъ  его,  Тесл*,  и  приставить  в  ма- 
гистратъ,  почему  оное  т-Ьло  онъ,  1овъ,  з  т-Ьмъ  Тес- 
лею  в  маг — тъ  и  привезли.  При  поставке  же  оного 
мертвого  че.юв^ка  при  здЬшпемъ  острогу,  не  при- 
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знается  ль  кто  к  оному ^  являясь  в  магист^^&т^  зд^ш 
в1Й  житель  Петро  Коноваленко  объявилъ,  что  ов1й 
мертвШ  челов^к'ь  бьтлъ  дядя  его  НиЕОла  Ш1\1айлеи- 
ко,  родимецъ  печерсгай,  зд4сь  да  и  ныв'Ь    родного 
своего  брата  по  имени  1осипа  им'Ьетъ,    которой  де 
ныв^  находится  за  работника  у  салдата,    оной  же 
де  умерш1Й  Николай  тамъ  же  въ  печерскомъ,  какъ, 
у  жиючого    на  вечерскомъ  же  гарнизонного    кана* 
нера  Вопан1ова,  такъ  и  по  другимъ  тамошнимъ  же 
жытелямъ  работа  л  ъ  сапожное  майстерствО;    и  п|ю- 
шлого  де   ноября  м — ца  посл'Ьднйхъ    чиселъ    былъ 
у  квартер*  его,  Коноваленка,  здоровъ,  а  посля  того 
онъ,  Коноваленко,  его,  Николая,  бол-Ье  уже  не  ви- 
дал'ь;    онъ  же  де  Николай  былъ  еостояшя  доброго, 
горилки  излышно  никогда   не  напивался,   разв^  де 
какъ  с  кимъ  случится  и  то  случайно  и  умЛ^рителио 
напьется.    По  осмотру  же  нарочно  опред4леннихъ 
от  магистрата    лавника  Гаврила  Ядрили,    инстига- 
тора  Ефима  Мытюка  и  урядника    Устима  Малчев- 
ского,    да  здешнего    цилюрика    Григор1Я   Хотянов- 
СЕОго,  на  ономъ  мертвомъ  и^л^   никакдхъ  боевихъ 
знаковъ,  какъ  поданнШ    от  ихъ    в  магистратъ    ре- 
портъ  значитъ,  неявилось.  Того  ради  о  всемъ  томъ 
в  Шев.  Губ.  Канц.    магистратъ   К1евск1й   к  надле- 
жащему опред'Ьленхю  чрез  С1в  представляетъ". 

2)  Из  шев.  магистрата  въ  Шев.  Губ.  Банц. 
репортъ  отъ  20  декабря  1766  г. 

„Въ  ономъ  к1ев.  магистрат*  слушанйо  сл-Ьдст- 
ненного  Д'Ьла,  по  докладу  оного  жъ  магистрата 
урядника  Леонт1я  Вишневского,  о  найд^нномъ  про- 

13 
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шлого  1765  году    октября  противъ    9  числа    в  ис- 
ход'Ь  5'ГО  часа  по  полуночи  панамаремъ    здешней 
Свято  Покровской  церкви    Авдреемъ  Стеблевскимъ, 
шедшимъ  к  оной  церкв'Ь  к  заутрен-Ь,    зд-Ь  в  Кхев* 
на  Подол'Ь  подл*  двора  к1ев.  м'Ьщ.  Семена  Короб- 
кина,    в    переулк*    на  гору    лежащомъ,    н'Ьякойсь 
д'Ьвки   нагомъ  и  мертвомъ  т*Ьл*,    которое    де    онъ, 
ВишневекШ  обще  с  потижникомъ   Степаномъ    Спо- 
.  дарцемъ  и  слугою  Лукяномъ  Вабченкомъ^  за  обяв- 
лен1емъ  предупомянутого  Стеблевского,  взявъ  поло- 
Жйлъ    при    магистрат'Ь;   а  по  доногаешю    признав- 
шихся к  оной  Д'Ьвки   двухъ   ея    тетокъ,    шевскихг 
жителюкъ  Анастасс1и  Грицихи  и  Мархи  АлексЬихи. 
с  показашемъ,  что  оная  д^вка.  по  имени   Ёвдошя, 
родная    ихъ    племянница,    вотчины    Шево-братско- 
училищного  МП — ря  села  Яловки    жителя    Мирона 
Долгоручки  родная  дочъ,  и  о  им'Ьн1и  ими    въ  убой 
ея,  Евдок1и,  сумнителства  на  находящогось  у  тин- 
ковомъ    брат,    мн — ря    двор'Ь    шев.    м*щ.    Андрея 
Иванского   на  винара    его    Степана    Еосташа,    по 
причин'Ь  той,  что  оная  Бвдок1я  пред  т'1мъ  оного  жъ 
октябра  7  дня  в  Пятокъ  с  нихъ  истицъ  Анастасс1ею 
Грицихою,  в  показанной  дворъ   къ  оному  Косташу 
отведена  по  желанхю  ея,  Евдоши,  наняться  ему  во 
услуженхе,  яко  жъ  де  и  прежде  того  оная  Евдок1я 
тамо  в  его,   Косташа,    съ  неделю    жила,  да  и  что 
будто  онъ,  Косташъ,   при  жен»Ь    своей^Ул1ян4    ве- 
л'Ьлъ  ей,   Анастасс1и,  тогда  сождать  октябра    до   9 
дня,  кой  де  обещался,  прпзвавъ  какъ  ее,  Анастас- 
сш,  такъ  и  Мар1ю  АлексЬиху,  при  нихъ  оную  Ев- 
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докш  в  службу  себ*  уговорить,  с  ч-Ьмъ  де  ожа^я 
Грицяха,  оставя  оеую  Евдок1ю  тамо,  сама  отойшла, 
и  опосля  де  того^  какъ  више  значить,  найдена  она, 
Евдошя,  до  смерти  убита. 

И  по  разсмотрен1ю  оного  д4ла,  хотя  по  осв^Ь- 
дителствовашю  нарочно  оиредФленнихъ  от  К.  Г.  К., 
по  представлен1ю  К1ев.  маг — та,  бившнмъ  зд^  на 
Подоле  у  содержан1я  карауловъ  капитаномъ  Андре- 
емъ  Иконвиковимъ,  обще  з  присланными  по  наряду 
от  К1ев.  гарнизона  от  дежурства  шев.  баталюновъ 
лекарями  Иваномъ  Брашенинниковымъ  и  Данилою 
Поваровимъ,  изъявленной  д^вки  Евдокш  мертвого 
т'Ёла,  явилось:  носъ  перебитъ  и  синей  знакъ  а  под 
бородою  и  на  обоихъ  грудяхъ,  на  правомъ  плеч']^ 
и  на  л-Ёвой  рук']^  боев1е  сише  знаки  и  на  обоихъ 
кол^нахъ  таков1е  жъ  боев1е  син1е  знаки,  а  смерть 
де  оной  приключилась  по  болшой  части  от  груд- 
Бихъ  боевихъ  чрезъзвичайнихъ  знаковъ;  да  и  пред- 
явленной  винаръ  Стефанъ  Босташъ^  по  снятому  съ 
него  в  магистрате  допросу,  показалъ,  что  оная 
д^вка  Евдошя  какъ  пред  т^мъ  в  его  чрезъ  пять 
дней  бьтла,  а  по  т'1хъ  пяти  дняхъ  тайнымъ  обра- 
зомъ,  без  всякой  причини,  нев'1домо  куда  отойшла, 
такъ  де  и  вишше  вираженного  октябра  7  дня  во 
второмъ  или  третьемъ  часу  по  полудни  съ  Анас- 
тассхею  Грицихою  къ  ему,  Косташу,  приходила,  и 
в  томъ  де  приход*]^  Грициха  сказывала  ему,  Кос- 
ташу, что  оная  Евдоюя  ей  наскучила,  а  чимъ,  не 
обявила,  пущай  де  у  васъ  наймитъся,  однакъ  в 
бо^   оной   Евдок1и    и  в  причинев1и   ей   смертного 
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убШ^тьл,  оаь,  КосташЪ)  ваоерся,  а  првтомъ  по1са- 
^аяь:  гкогда  де  оаь,  Косташъ,  будучи  тогда  и  самъ 
драйве  бодевъ^  сказалъ  ей^  Грицих'Ь,  что  свои 
ЁВД0Б1И  яко  болнои  нанимать  не  можво^  то  де  свая 
Грицаха,  ничего  противу  того  ве  сказанъ^  прочь 
съ  ивбы  вошла  и  болФе  к  вему,  Косташу,  ве  воз- 
вращалась, поел  я  де  чего  чрезъ  четверть  тол  ко  часа 
оаъ,  Еостаогь,  давъ  оаой  Д'Ьвки  Евдокш  одву  де1агу, 
оторавилъ^  ее  от  себе  и  бол'бе  ея  ве  вид<]&лъ,  в 
чемъ  в  семъ,  тако  ж=ъ  что  оная  Евдошя  того  октябра 
-3  <7  противъ  8  числа,  то  есть  с  Пятка  противъ 
Оубогви,  в  его,  Косташа,  ве  вочовала  и  не  была, 
сослался  онъ,  гКосташъ^  ва  бывшаго  в  то  время  и 
тало  вочоваввгого  баришовского  жителя  Ле1о&т1я 
Горкушу,  да  ва  служавку  свою  д4вк?у  Ул1яву; 
куда  жъ  де  овая  Евдотя  с  того  времеаи  пошла 
иггд*  точво  бала  й  кимъ  ей  тое  смертвое  убхйство 
при^лючеовшо,  овъ,  Косташъ,  ве  в^даетъ;  противу 
чего  всего  м  жена  его,  Косташа,  тако  жъ  и  слу- 
жанка^ в  сил*  оиред'Ьлен1я  магистрата  будучи  до- 
ор^шиваяи,  но  т^мъ  своимъ  допросамъ,  согласно 
покатли,  осоШибо  же  и  сами  истицы  по  снятивгь 
из  ня1с(ь  довроса^мъ  призвали,  что  тая  ихъ  влеиян- 
вица  Евдошя  в  то  «время  какъ  Настею  Грицихою 
къ  оййатевному  винару  Косташу  для  найму  во 
услужеше  шриводома  болва  была,  какъ  и  прежде 
того,  тяжелою  трясейицею;  а  боришовсшй  жи'Гель 
ковакь  Александеръ  Гор  куша,  по  снятомъ  съ  него 
в  сиа*  хребовав1я  »К1=в^.  маг — та  в  сотенной  бари- 
пшвской  канделярхи  допросу,  котор1й  подлейВ1Й  сего 
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декабря  5  дня  в  магистратъ  при  письменвомъ  ьщ^ 
прислана,  показалъ,  что  онъ  прошлого  1765  года 
октябра  противъ  8  числа  пр1'Ёхалъ  на  Подолъ  в 
ШИНК0В1В  шев.  брат,  мн — ря  дворъ  какъ  бы  в  пол- 
часа ночи,  гд'Ь  и  ночевалъ^  однакъ  не  въ  изб'Ё,  но 
на  двор']^^  между  чимъ  былъ  и  въ  изб'б  за  покуп- 
кою вина;  гд%  вид^лъ  помянутого  винара  Косташа 
лежащого  веема  болного,  д^вка  жъ  не  толко  више 
писанной  Евдок1и,  но  и  никакой  тамо  тогда  не  ви- 
А'Ьлъ,  тожъ  никакова  шума  и  драки  не  слихалъ  и 
от  кого  тое  убйство  последовало  онъ,  Горкуша,  не 
в^даетъ.  И  тако  со  вс%хъ  вишеписаннихъ  обстоя' 
телствъ  въ  уб]йств<Ь  оной  д^вки,  на  означеного 
шинкара  Косташа  никаковихъ  знаковъ  или  зазр^шй 
не  предвидится,  ибо  и  сами  ов1е  истици  тетки  о 
томъ  и  мал^йшого  никакова  либо  доводу  в  н%  св^- 
дителей  не  показали''. 

Въ  магистрате  шевскомъ.  определено;  „С1е  д^ло 
предать  вол*  Бож1вй«. 
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Требованхе  К.  Лавры  архимандритовъ,  что- 
бы  письма   писались   въ  Лавру   изъ  В.    Г. 
Суда  въ  пристойной  Форм'Ё. 

П60  г.  По  письму  архим.  К.  Печ.  Лавры  Луки  о  пред- 
ложеши  въ  Судъ  Вовек.  Ген.  о  присылк'6  репорта,  по  каквмъ 
резоаамъ  посылаются  въ  Печ.  Лавру  з  Суда  Ген.  указы. 

.1760  г.  По  письму  архим.  Е^  Печ.  Лавры  Луки  о  пред- 
ложении 'во  ВС*  малорос.  полки,  чтобъ  по  случаючямся  от 
полк,  канц — р'й  ВЪ  К.  Печ.  Лавру  д'Ълашъ  за  подпвсоиъ  учре- 
жденного ВЪ  той  Лавр*  собора  огв^ты  прицвиавы  были  тавъ 
за  подписомъ  самого  архим— та  за  д*йст«ителн1я. 

1763  г.  По  письму  архим.  К.  Печ.  Лавры  Зосвиа  о  пред- 
ложен1в  въ  Судъ  В.  Г.  о  присылк*  репорта,  но  ваквнъ  резо- 
намъ  посылаются  въ  Печ.  Лавру  зъ  Суда  Геи.  указы  р  о  орв* 
тверждён1и,  дабы  пристойною  Формою  письма  отъ  Суда  Ген. 
съ  Лаврою  Печ.  сношивалось. 

Форма  аисьменныхъ  сношенхй  между  офиц1- 
альнымЕг  лицами  и  учрежден1ями,  какъ  изв^^стно, 
точно  определена  закономъ,  и  къ  соблюденхю  ея 
весьма  ревниво  относились  въ  старину. 

Проявленхе  такой  ревности  со  стороны  архи- 
мандритовъ Б.  Печ.  Лавры,  т^мъ  самымъ  отстаи- 
вавшихъ  права  и  преимущества  своей  ставропипи, 
представляютъ  названныя  выше  д'Ьла,  существенное 
содержан1е  которыхъ  и  излагается  ниже. 


I 
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Въ  1759  г.  ноября  19-го  архимандрит'ь  К. 
Печ.  Лавры  Лука  писалъ  въ  Войск.  Ген.  Канц. 
такое  письмо: 

„За  бьтвгаыхъ  малоросс1йскыхъ  ясне  велмож- 
ныхъ  господъ  гетмаповъ,  и  за  обр'Ьтавшихся  между 
гетманствомъ  в  Глухов^  в  6тправлен1и  гетманского 
уряду  минйстровъ,  и  другыхъ .  Ген.  Войск.  Еанце- 
ляр111  и  Генер.  Суда  великоросс1йскыхъ  и  малорос- 
С1йскыхъ  членовъ,  по  всякймъ  тяжебнымъ  и  прот- 
чимъ  происходящимъ  в  Ген.  Канц.,  и  в  Ген.  Суд4 
дФламъ,  всегда  писивано  в  К.  Печ.  Лавру  к  бнв- 
шимъ  прежде  мене  архвмандритамъ,  и  к  другымъ 
мнт—  рскимъ  властямъ  писмамы;  да  и  при  нын% 
щастливо  команду ющемъ  Малороссхею  С1ятелн%й- 
шемъ  граф'Ь  ясне  велможномъ  высокоповелителномъ 
господ ин*  гетман*  и  кавалер*,  какъ  от  самого  Е. 
ЯВ.,  такъ  и  из  Ген.  Войск.  Канц.,  таковымъ  же 
порядкомъ,  по  всякимъ  д*ламъ  требователнхе  писма, 
а  не  указы  всегда  в  Лавру  ко  мн*  присиланы;  и 
поонымъ  надлежащое  исполнен1е  чинено;  нын*шв1й 
же  генералн1й  суд1я  г.  Журманъ,  отступивъ  от  того 
давнего  и  указнаго  порядка^  насилаетъ  ко  мн*, 
какъ  бы  к  своему  подкомандному,  з  Ген.  Суда 
указы^  из  коихъ  первый  хотя  для  вида  мною  и 
принятъ,  однакъ  въ  такомъ  разсуждеши,  что  може 
быть  тое  вделалось  какою  ошибкою,  а  другого  указа 
уже  я  и  не  принялъ,  разсуждая,  что  онъ,  г.  суд1я 
обмыслится,  и  от  того  своего  амб'Ьщозного  пред- 
пр1ят1я  отстанетъ;  трети  же  указъ  броварскШ  поч- 
талшнъ   Никита    М*рочниченко  сего   ноября    8  го 
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црио.«!Сщи  ц  от^  наьИ^тнтау  Даарн  нешея  в  кел1ю, 
пр(!  Фытцости  СЛУЧИВШЕГОСЯ  та^о  г.  генерала -машра 
Власьева,  ему,  отцу  нам-Ьствику,  отдалъ,  цо  кацъ 
09ъ,  о.  нам^ствиБъ,  того  укава  не  приналъ  и  ска- 
залъ,  чтобъ  онъ  съ  т'Ьмъ  указомъ  ко  мц|]Ь  «ввлся, 
то  онъ,  МФрочеиченБо,  вышедъ  с  келхи,  тотъ  с  вн- 
соч^^вшимъ  титудомъ  яадписаенШ  указъ,  мимо  в4- 
до!^а  отца  наместника,  тайнымъ  образомъ  бросивши 
в  с^нцахъ  на  давку,  сам'ь  безвестно  ушелъ;  а  ка&ъ 
от.ецъ  нам^стникъ  по  немногомъ  времени  с  т^мъ 
з&е  г.  гед.-м$1оро]и[ъ  с  кел1и  в  предписанн1е  с^нц^ 
вышедъ,  то  и  тотъ  брошевя1в  указъ,  на  лавк^  ле- 
жаче, усмотр4лъ,  и  о  таковомъ  неучтивомъ  оного 
указа  брошен1й  ему,  г.  ген.-ма1ору,  протестовалъ^  и 
поднявши  тотъ  указъ  з  лавки  ко  мн'Ь  принесъ;  ко- 
торого я  не  роспечатцвая,  ориги19ално  при  семъ  в 
Ген.  Войск,  Канц.  представляю.  А  понеже  Шево- 
Печерская  Лавра  и  тоя  Лавры  архимандриты^  но 
высочайшей  Е.  И.  В.  милости,  в  команду  Генер. 
Войск.  Суду  не  подчинени,  и  указовъ  с  оного  Геи. 
Суда  никогда  до  сего  времени  ни  по  каковымъ  дф- 
ламъ  в  Лавру  не  присилацо^  а  присилаются  в  ту 
Лавру  указы  толко  из  Св.  Пр.  Сгнода,  да  из  Пр. 
Сената:  с  протчихъ  ^е  Госуд^рствевныхъ  КоллегШ 
и  Канцеляр1Й  по  т'Ёмъ  не  токмо  маловажнымъ/  но 
и  по  важнымъ  д'бламъ  пишутъ  в  Лавру  Юево- 
Печерскую  о6вкновенно^писмамы  и  промеморхямы, 
зач'Ёмъ  и  предписанному  генер.  суд1и  надлежало 
было,  по  случившимся  в  Ген.  Суд'Ь  на  Лавру  зем 
скимъ  и  другымъ  искамъ,  писать,  за  силу  малорос- 


-^  105  — 

С1йскыхъ  Гд — рствеввыми  граммотамн  утверждвв- 
выхъ  правъ,  обыБноЁенво  позвамы,  а  до  протчымъ 
касаючимся  до  Лавры  дЬламъ  аисмамы;  а  указовь 
василать  везаприличво  было;  которыхъ,  какъ  выше 
звачитъ,  и  от  лрежвыхъ  гевер.  суддей  никогда  ве 
василавво;  и  с  такимы  веучтивостмы,  какъ  нын^, 
овыхъ  ве  подброшивано;  того  ради  вашымъ  велиож 
востямъ  в  Гев.  Войск.  Кавц.  о  вышевисанномъ, 
вовозат'Мвомъ  г.  ген.  суд1и  Журмана  посту пк'Ь 
представляя,  покорв'Ьйше  прошу,  Войск.  Генер. 
Суду  предложить,  чтобъ  съ  оного  Суда  впредъ  ни 
почему  указовъ  ко  ывЬ  ив  Лавру  не  василано; 
но  по  д^ламъ,  до  Лавры  касаючимся,  писано  б 
такъ  какъ  и  вапредъ  сего  писивано*,  буди  жъ  и  еще 
с  того  Генер.  Суда  ко  ыя'к  указаны  писати  будутъ, 
то  я  оные  указы  не  роспечатывая  с  жалобою  моею 
в  главную  команду  отсилать  и  просить  буду  в 
снл^  указовъ  мылостиваго  защищешя;  чтожъ  при 
надлежить  до  вышепомявутого  почталюна  М'Ьроч- 
ниченка,  предписанный  указъ  неучтиво  бросившаго^ 
я  ту  его  виву  в  нолю  и  благоразсмотренхе  велмож- 
ностей  вашыхъ  слагаю;  и  что  по  сему  моему  про- 
шев1ю  в  Войск.  Генер.  Бавцеляр1и  учинено  будетъ, 
всепокорно  прошу  писменнымъ  ув'бдомлешемъ  мене 
не  оставить". 

В.  Г.  К.  немедлевно  потребовала'  отъ  Суда  В. 
Г.  репорта^  по  каким  ь  резоиамъ  Судъ  посылаетъ 
въ  Лавру  указы  и  какъ  писменно  прежде  велись 
сношен1я,  а  за  т'Ьмъ  было  сд'Ьлано  распоряжеше  о 
допросЬ  почтаря,  д'Ьйствительно  ли    онъ   оставилъ 

и 
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укавъ  въ  с^вмъ  н  бочеиу.  ПочталЬвъ  показалъ, 
что  когда  вам']^стн(11съ  ее  приняла  отъ  него  пакета 
и  „выпхалъ  с  келш  в  шию  вовъ'^  въ  отв^тъ  ва 
заавдев1е,  что  де  арх — та  в'Ьтъ  дома,  а  ему,  поч- 
тал10В7  ожидать  в^кода,  то  д'Ьйствительво  овъ  па- 
кетъ  оставилъ  въ  с^вяхъ,  во  ве  бросилъ,  а  подалъ 
келейвику. 

Но  и  помимо  этого  въ  вевадлежащей  форм^ 
писав1я^  досаждали  старца  Луку  вообще  письмен- 
выя  снощев1я  и  веобходимость  самому  подписывать 
множество  бумагъ. 

1760  г.  де|Еабря  4-го  архимандритъ  Лука  пи- 
салъ  гетману: 

„По  истивв^  Вашему  високо  Графскому  С1я- 
тельству  доношу,  что  я  и  по  л-Ьтам-ь  и  по  много- 
трудвымъ  правлев1я  моего  клопотамъ,  а  наипаче 
от  плсмеввыхъ  д'1лъ  и  затрудвев1й,  не  им^а  от 
овыхъ  почитать  ни  в  день  ви  в  ноч^  покоя,  в  не- 
малую слабость  уже  пришедъ:  и  р1ад  бы  всеусердво. 
по  и8веможен1ю  моему,  хотя  бъ  и  вовся  удалится 
от  моего  вачадства:  но  опасуюсь  под  выв^шв1е 
обстоятелетва  высочайшую  персону  утруждать: 
болше  ж  ыш^  утруждев1я  бмваютъ  от  писменныхъ 
3  полковыхъ  и  сотенвыхъ  кавцелнрА  и  протчихъ 
правленый,  под  власт1Ю  В.  В.  Г.  С.  находящихся, 
точно  йа  мое  имя  пртеилаемыхъ  сообщен!!  и  о  са- 
момъ  посл^дн^Ьйшемъ  д'Ьл^  с  требовавхемъ  от  меве 
писменного  ув^до9Глен1я,  по  которымъ,  иногда  ва 
немощ1ю,  а  иногда  за  отлучкою  моею^  случается  и 
ве.  без  оставовкы.    Въ  Шевопечерской  же    Лавр^. 
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ПО  свл^  прежныхъ  гд — рствеаныхъ  и  п8тр1&|Ш1ихъ 
грамотъ,  а  наипаче   по  подтвердителвой  высокосл. 
и  вйчнодост.    нам.    Вел.    Гд — ря    Е.  И.  В.    Петра 
Перваго^  Самодержца  ВеерооЫйсвато,  за  собственво- 
ручн.  подппсавхемъ  1720  г.  в  К1евопб9ерввую  Лавру 
всемилостив,   жалов.  грамот^^  учрежденный  в  два- 
на^есяты  соборныхъ   старцогь^  им'Ьетоя   соб<кръ^    в 
воемъ    всяк1е    д'Ьла    равсматриваются,   и  по  онымъ 
опред^лев1я  и  исполнен1я  в  неотлучк'Ь  моей  болш1е 
за  моею  конфирмацгею,  а  меншхе  и  мимо  мене  про- 
изводятся, въ  отлучке»  жъ  моей^  кроме  самого  знат- 
ного какова  д^ла,  повторяется  от  мене  в  томъ  свя- 
щенно и  указно  учрежденномъ  собор'Ь    вс^    полу- 
чаем1е  писменн1е  д^ла  принимать,  р']&шить  и  отпи- 
сивать  по  требовашямъ,   но  в  н'Ькоихъ  м^стахъ    и 
онаво  собора   приоилаемнхъ  отв'Ьтовъ  не  принима- 
ютъ  и  причитаютъ  себ^,  что  не  от  мене  отписано, 
за  обиду;    что    бы.90    и  от  полк.    кхев.    канцеляр1и. 
И  того  ради   В.  Вгр.  О.  всепокорно   прошу    мене, 
старца  немощствующаго,  от  упомявутыхъ  пиемен- 
ныхъ  затрудненый  внсокопатронскою  своею  мл — тш 
защитить,  и  повелеть  ордерамы,  чтобъ  с  полковыхъ 
и  сотенныхъ  канцелярхй  и  протчыхъ  правлен1Й  под 
власт1Ю    В.    Вгр.    С.    находящихся    в  священно    и 
указно  учрежденный   в  Лавр'Ь  Б1евопечерской    со- 
боръ  пристойвымъ  образомъ,   в  соглас1е    высокомо- 
наршихъ  указовъ  и  малоросс1йскихъ  правъ,  по  всЬмъ 
случающимся  д'бламъ  писать,  и  в  чемъ  подлежати- 
метъ  требовать  писменного  отв'Ьта  или  исполнен1я; 
а  чтобъ  в  ономъ  собор'Ь  без  мал'Ьйшаго  продолже- 
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н1я  по  т'Ьм'ъ  писмеянымъ  сообщен1Ямъ,  писменше 
ответы  или  исполнен1я  производимы  были:  от  мене 
найкр^пчайше  притверждено  будетъ:  и  в  семъ  я 
ва  продолжаемую  Вашего  Высокотрафского  С1я- 
телс^'ва  ко  мн4  старцу  мл — сть  (крайне  благона- 
дежденъ  пребуду". 

Не  смотря  на  опред*лен1е  В.  Г.  Канц.  18-го 
генв.  1760  г.  о  простой  форм*  переписки  В.  Г. 
Суда  съ  Шевопеч.  Лаврою,  въ  1763  г.  вновь  по- 
вторился случай  присылки  указа^  а  не  позва  или 
письма,  и  новый  архимандритъ  Лавры  Зосима^  воз- 
вращая полученный  имъ  изъ  Ген.  Суда  указъ,  пи- 
салъ  въ  В.  Г.  Канц.,  напоминая  о  прежнемъ.  ея 
опред'Ьлен1и,  чтобы  она  подтвердила  Ген.  Суду, 
„чтобъ  впредь  из  оного  такихъ  несходственныхг 
указАми  требовав1Й  ко  мн%  старцу  и  в  св.  Лавру 
не  иасылано'^.  Ген.  Канц — р1я  вновь  послала  та- 
кой же  запросъ  въ  Судъ^  „по  |Еакимъ  резонамъ^ 
оиъ  наслалъ  въ  Лавру  указъ;  но  получила  ли  от- 
в*Ьтъ — изъ  д4ла  не  видно.  Надо  полагать^  что  эти 
случаи  „не  пристойной  формы"  бумагъ  были  дей- 
ствительно р^дки  и  едва  ли  нам'Ьренны. 
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Жалоба  возелецкаго  магистрата. 

17б!>  Г.  Д'Ъло  Мал.  Коя.  „по  доношеяСю  магистрата  ко- 
зелецкого  о  обвдахъ  магястратсквхъ,  от  разночинцовъ,  жмву- 
щихъ  въ  город1!  Козельц'1|  идругахъ  людей  ариключенныхъ". 

Жалоба  магистрата  козелецкаго,  приводимая 
ниже,  знакомитъ  съ  т^ми  отношев1ями,  как1Я  суще- 
ствовали въ  малоросс1йскихъ  городахъ  прошлаго 
в'бка  между  м'Ьщавствомъ  и  кояачествомъ.  точн'Ье 
говоря  между  управленхями  магистратскимъ  и  пол- 
ковымъ.  Въ  виду  того,  что  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  встре- 
чаются н'Ькоторыя  черты  жидни,  существовавш1я 
и  въ  Б1ев'1^,  привожу  вд^сь  его  существенное  со 
держан1е. 

Въ  август*  м — ц*  1765  г.  въ  Малоросс1йской 
Еоллепи  слушано  доношен1е  козелецкаго  магистрата, 
что  де  живущ1е  въ  г.  Козельц*!  „разночинцы  и 
иногородцы,  какъ  великоросс1йск1е^  такъ  и  мало- 
росс1йск1е  люде  и  козаки  пользуются  неналежно 
всякими  промыслами,  продавая  врознь  свои  товары^ 
магистратъ  же  во  всемъ  ослушиваются  и  не  хотятъ 
нести  равнаго  съ  магистратскими  подв^домими  въ 
повинностяхъ  участ1я^  защищаясь  тамошними  стар- 
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тинами;  къ  тому  жъ  мнопе  съ  м^щанъ  въ  козаки 
вписались,  чрезъ  что  магистрату  сл'Ьдуетъ  ущербъ 
и  умалев1е;  кром^  жъ  де  того,  подъ  в^д'Ьн1е  пол- 
ковой канцеляр1и  майстеровыхъ  людей  цехи  забра- 
ть! за  полковничествъ  Танскаго  и  Галагапа  не  на- 
лежно,  по  выправкамъ  же  съ  давними  реестрами 
и  компутами  точно  т^  цехи  до  того  всегда  были 
въ  единственномъ  в'Ьд^н1и  и  расправ'Ь  магистрата; 
а  что  принадлежитъ  до  промысловъ^  то  по  гетман- 
скими им']^ющимса  въ  магистрат'Ь  универсаламъ 
продажа  дегтю  съ  другими  статьями  утверждена 
единственно  магистрату,  въ  разсужден1и  отправляв 
мыхъ  имъ  градскяхъ  аов^нкостей,  и  в  давние -вре- 
м^аа  ни  козаки  и  втт  изъ  жильцовъ  тамошвихъ 
врознь  дегтемъ  не  торговали". 

Мадор.  Колдепя  предписала  к1ев,  полк.  кавц. 
„учинить  снраведливие  и  в^^рние  ваправки^  хто  имен- 
но', в  какомъ  годф  з  подведомихъ  магистрату  кове- 
лецкому  м^щанъ,  записанви  в  ковакн  и  почему, 
такожъ  3  какова  именно  врев^еня  з  под  в'Ьдомства 
магистратского  жъ  майстеровихъ  людей  цехи  ото- 
брани  под  команду  полк,  канцелярхи,  для  чего  и 
им^^ются  ль  в  полк,  канц — ^р1и  каковия  основан1в, 
по  коим  6и  т^мъ  цехамъ  надлежало  быть  в  в^дом- 
стьЬ  полк,  канцелярк,  а  не  в  магистратНЬ'^. 

Полк.  к1ев.  канцеляр1я^  отв'Ьчая  на  этотъ  увавъ 
22  сентября,  писала: 

„  Понеже  какъ  по  оному  Б.  И.  В.  Мал.  Коллепи 
указу,  такъ  и  по  представлен1ю  от  магистрата  козе- 
лецкого,  непоименованно,  кто  точно  яко  би  с  подв% 
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домихъ  маг — ту  коз.  м%щанъ  принять  й  записанъ, 

и  в  каковомъ  году  в  козаки^  следственно  без  такова 

точного   от  самого   магистрата    пояснешй    и  пове- 
л^Ьяой    о    вяшшеписанномъ   справки   забрать     н^- 

счего,  и  викакъ  возможно,  ибо  какгь  оной  коз.  ма* 

гйстратъ  жалобу  в  томъ  занесъ^  такъ  самъ  же  дол* 

жвй%  билъ  точно  и  изъяснить,   какихъ  именно  у^^' 

щанъ,  и  в  якихъ  г^одахъ  определенно  яко  бн  в  ко- 

заки,  почему  бъ  о  техъ  людяхъ  и  в  онихъ  годахъ 

и  д^ла  по  полковой  или  сотенной  канцеляр1и  про* 

ибкавъ    йовелевную   справку    учинено,    а  без  того 

ивяснешя,  о  вомъ    и  чего  происки вать,  неизвестно, 

П01суду  оной  магйстратъ  самъ  в  томъ  не  объяснить; 

елико  же  касается  и  до  цеховихъ  людей,  то  и  о  нихъ 

какъ  пред  симъ  никогда  не  било,    такъ  и  нын^    в 

ниденш  полк.  К1ев.  канцеляр1И  никого  в^рно  н^тъ; 

но  котор1е  майстеровхе  люде    между  цеховими    со 

стаяли,  и  до  ныне  находятся  з  древнихъ  предковъ 

ихъ  козачого,  а  не  мещанского  зван1я,  те  какъ  во 

всехъ  ревизеяхъ    состоять    между   дрз^ями    сотве 

ковелецкой  коваками,  и  на  овихъ  цеховихъ  майсте- 

ровихь  козаюо'въ,  в  числе  другихъ  ихъ  брат1я,  ко- 

заковъ  же,    от  бившей    Генер.    Войск     Канц.    все 

наряди  укаание    ко«андирован1я,    и  податм    коней- 

стентсме   и  протчое  всегда    ра<5полагавмо    бывало^ 

и  теперь  располагается,  такъ  оние  хотя  и  цеховие, 

но  древв1е  козс1кн   и  въ  ведомы  жъ   не  магистрат- 

скомъ,    и  не  полковой  канцеляр1и^    но  едннственно 

нод  сотенвою  козелецкою  4анцеляр1ею  от  древнихъ 

летъ,  даже  и  досель  состояли,   и  всякие  службы  и 
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податы  3  другою  ихъ  браттю  козакамы  по  нарадамъ 
той  сотенной  канцеляр1и  отправляли,  в  нын^  от- 
правляють;  а  полковая  кавцелярхя  ни  в  чемъ  к 
нимъ  никогда  не  касалась,  и  теперь  не  касается; 
поелику  и  в  томъ  самомъ  козелецкомъ  магистрат'^ 
никакихъ  привилепй,  и  грамотъ,  ниже  удЪверса- 
ловъ,  по  коим  би  било  утвержденно  по  едному 
майстерству  прямимъ  из  предковъ  козакамъ^  нахо- 
дячимся  в  цехахъ,  быть  не  толко  в'Ьдомимъ  под 
онимъ  магистратомъ,  но  еще  податы  и  подводи^  со- 
стоя по  ревиз'Ьямъ  между  козаками,  разъ  з  м^щан- 
ствомъ,  а  в  другое  под  сотнею  отправлять,  что 
било  бъ  весьма  с  несносною  тяжест1ю, — никогда  не 
бивало^  и  теперь  не  им'^^ется;  какъ  напротиву  того 
как1е  тожъ  и  .прежде  били^  и  нын^  есть  в  цехахъ 
майстеровие  прям1е  м'^щане^  т^  сам1е  написанв1е 
и  по  всЬмъ  р§виз']&ямъ  под  магистратомъ,  и  теперъ 
под  в'Ьдомомъ  магистратскимъ  же  д^йствителво  и 
точно  находятся,  и  к  онимъ  полковая,  а  в^  сотен* 
пая  козелецкая  канцелярхи,  ничемъ  не  касаются, 
и  козакамъ  ни  в  чемъ  не  помоществуютъ;  и  такъ 
оной  коз.  магистратъ  утрудилъ  в  томъ  Малорос. 
Коллепю  веема  напрасно,  и  несправедливо^. 

Между  т^мъ,  магистратъ  козелецк1й  обратился 
съ  новою  жалобою  къ  гр.  Румянцеву.  Въ  жалобе 
этой  находимъ  так1я  черты  отношешй,  кашя,  по 
всей_  вероятности,  были  общими  и  для  другихъ 
малоросс1йскихъ  городовъ  того  времени.  Жалоба 
эта  подписана  войтомъ  войск,  тов.  Андреемъ  Д1Я* 
ковскимъ  и  бурмистромъ  Кузьмой  Лопотемъ.  Посж^д- 
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Н1Й  неграмотенъ  и  за  него  подписался  писарь  маги- 
стратсюй  Алексаедръ  ЯроховскШ.  Вотъ  эта  жалоба: 

„Вашему  Графскому  С1ятелству  главному  сво- 
ему малоросс1йскому  командиру  от  магистрату  на- 
шего козелецкого,  бедственного  и  крайне  опусто- 
шенного, а  м'Ьщанствомъ  и  посполствомъ  розойден- 
ною,  3  глубочайше:о  нашею  покорностш  приносимъ 
жаюбы  в  сл-Ьдующикх  пунктахъ: 

1)  Понеже  городь  Козелецъ  состоитъ  на  глав- 
но 1ъ  трактз%  чрезъ  которхй  зъ  Велйкоросс1и  и  раз- 
ни :ъ  городовъ  в  Шевъ,  в  Полшу,  в  Турецкую  об- 
лагть  про^здять  разн1е  ездоки,  из  амунищею,  де 
не  Бною  казною  и  другими  не  малимы  припасы, 
под  кои  от  магистрату  не  малимъ  числомъ  подводъ 
ея  еденно  взимается,  чрезъ  что  магистратъ  крайне 
оГяищалъ,  указомъ  Ген.  Войск.  Канц.  и  ордеромъ 
кинцеляр1и  Скарбу  малоросс1Йского,  состоявшимися 
вь  761  г.  шля  19,  хотя  повел ^но  от  магистрату 
сверхъ  дв'Ьнадцаты  подводъ  по  единково  не  взи- 
мать, а  в  случа-Ь  болшого  числа  подводъ  требова- 
Н1Я,  то  в  такой  надобность!  дополнять  подводы  от 
сотенной  козелецкой  канцелярхи  и  по  тому  велен1ю 
чрезъ  нФсколко  времены  м^п^анству  в  подводахъ  и 
вспомоп^ествовано  было  от  козаковъ  подпомощни- 
ковъ,  обаче  уже  ныв*  того  не  приводится;  маги- 
стратъ же,  непереминателно  вистатчая  подводы 
от  Козелця  до  Шева  чрезъ  72  версты,  а  в  воз- 
вратномъ  путы  до  Носовки,  по  Черниговскому  жъ 
тракту  до  местечка  Олишевкы  чрезъ  38  верстъ, 
не  мало  отягощенъ. 

15 
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В.  Г.  с — ва  м^агис^^раягъ  коз.е^^ехцсШ  всесщи- 
ренно  просить  в  таковой  магистратской  тягости,  в 
вистатчиван1и  подводъ  не  в  прим'Ьръ  другихъ  ма- 
гистратовъ,  состоащихъ  ве  на  таковомъ  главномъ 
тракту  и  не  столь  малолюдствомъ,  во  облегчедахе 
мещанству,  такъ  при  томъ  и  козацкому  подпомо- 
ществу,  пожаловать  учредить  ямы  от  Козелця  до 
Шева,  а  обратно  съ  Ко^елця  до  Носовкы,  по  Чер 
н-Ьговскому  же  тракту  до  Олишевкы,  в  вистатчеши 
подводъ  спомоществован1емъ  со  всего  полку  поддан- 
ническихъ  влад']^лческихъ  подданнихъ,  дабы  остав- 
шоеся  м'Ьщанство  бедственное  допосл^дное  розво 
локтись  не  могло,  ибо  на  содержаще  при  маги- 
страте лошадей  никакихъ  доходовъ  дене^ви^ъ  ка- 
гистратъ  не  им^етъ,  якъ  есть  пожалованъ  цо  ув4- 
версаламъ. 

2)  По  надачамъ  гетмановъ  и  ун^верса^амы 
ихъ  утверждеще  въ  1656  г.  от  гетмана  Богдана 
Хмелницкого,  а  въ  1663  Якима  (....)  въ  1701  г. 
Мазепи,  да  в'^  1710  годфхъ  Ивана  Скоропадскогх), 
на  магистратскхе  тяжари  и  на  росходи  и  на  содер- 
жан1е  дому  магистратского  собираемы  былр  дене;^- 
нхе  зборы:  ваговое,  номерное,  съ  воскобойнф  пов4' 
дершину  от  меду  и  горелки,  а  д10готь  единственно 
толко  магистратской  продаваемъ  быдъ,  от  маги- 
страту покупаемъ;  а  сихъ  временъ,  таковихъ  до- 
ходовъ магистратъ  лишенъ,  а  ту  дегтевую  продажу 
козачество  и  влад^лчесше  шинкары,  и  кто  не  по 
хот^лъ,  свободно  содержатъ,  чФмъ  вовся  маг — тъ 
обвищанъ,  а  мещанство  от  тягосты  розойщлось. 
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В.  Г.  С.  магистрат*  обнищалой  молитъ  пожа- 
ловать и  повелеть  чрезъ  свой  высокой  патентъ 
дегтевую  продажу  толко  при  магистрате  едномъ 
им^бть,  чтобъ  никто  съ  посполства,  козачества  и  с 
влад-Ьлческихъ  шинкаровъ  й  из  подсус^дковъ  вла- 
дФлческихъ  дегтемъ  в  самомъ  городе  КозелцФ  и 
на  ГГодваркахо^  продажи  отнюдь  йе  содержалъ;  а 
буди  би  кто  упорился  власт1ю  коего  чиновника,  то 
повел'Ьть  у  онихъ  деготь  забирать  на  магистратскхе 
нужды,  дабы  магистрат*  и  мещанство,  йозчувствуя 
В.  Г.  0.  высокую  таковую  милость,  возмогло  бы 
хотя  мало  себя  ободрить.  Съ  коихъ  вишеозначен- 
нихъ  гетманскихъ  ун^версаловъ  справочше  коши 
при  д^лахъ  в  пов^ттяхх,  якъ  в  Коллепи,  такъ  и 
в  Канцеляр1и  скарбовой  имеются. 

3)  В  городе  Еозелц'б  наюдящаясь  кантора 
Е.  В.  Г.  С.  гр.  А,  Г.  Разумовского  мнопе  завла- 
Х'Ьла  и  прхусвоила  в4чисто  аа  конторою  магистрат- 
сше  м^щанамъ  уд']&ланн1е  на  содержанхе  лошадей 
для  подводъ  с^^нокоснхе  паи  раздкмы  способы,  и 
иннихъ  М'Ёщанъ  принят1емъ  подъ  протекщю,  а  в 
протчйхъ  другимы  проекты,  под  видомъ  ВЗЯТ1Я  тФхъ 
па1овъ  на  года  для  скосбы  толко  травы,  а  между 
т%1!|<ъ  т4!  пай'  во  взятихъ  у  таковихъ  м-Ьщанъ  кон- 
трактахъ,  мимо  ведомо  магистратское,  и  над  ихъ 
м^щаьъ  показанхе,  написало  утверждивая,  что  т*]^ 
паи  яе  магистратсюе,  но  собственнхе  ихъ  застав- 
щиковъ  имеются;  и  хотя  магистрату  о  томъ  изв*- 
ст'йо  было,  обаче  за  бедность  свою  принуждёнъ 
тврйФгй»  и^молчать^  а'  паче  за  тогдашную  власть  и 
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силу  Ихъ  01ятелствъ  господъ  Равумовскихъ.  Сего  жъ 
л4та,  за  благополудн*йшимъ  В.  О — ва  Малою  Рос- 
схею  правателствомъ,  а  видя  ва  другихъ  магистра- 
тахъ  показаеую    от  В.  0.    не  малую    милость,    не 
стерпя  болЬе  своей    обиды,    а  за  нужду    по  маги- 
страт*   в    с^н*,    перв'Ье    предъобв4стивъ    писмено 
от  магистрата  в  кантору,  что  магистратъ,  я  ко  свое 
собственное  добро,   т4  паи  скосить  им'Ьетъ,  то  на- 
противъ  того  от  канторы   отв-Ьтствовано  было,    въ 
сходство    предписанного  непранилного    завлад4н1я. 
яко\.т^    де    паи^не  магистратскхе,    но  собственнхе 
т^хъ    уступщиков'ь    м4щанъ    и  магистрату    де    до 
онихъ  д'Ёла  в^тъ;    то  из  таковой  и  паче    причины 
принуждент^  магистратъ  свое  добро  насл^дствовать, 
и  траву  ^  на,  т'Ьхъ   оспориваемихъ  с^нокосахъ  поко- 
СЕГть,  якое  сЬно  ц'Ьлостш  и  содержать  было  бы  до 
получен1я  благомйлостивой  от  В.  С.  на  то  резолю- 
щи;    обаче  оная  кантора,    власт1Ю    своею  жъ    еще 
нын*  простираясь,    таково  сЬно  забирать  вщала  и 
еще  при  томъ    похваливается    управитель    кантор- 
СК1Й    (кой  на  себ*  никакова    чина    не  им^етъ,    но 
графской  крепостной  чл — къ)  именемъ  Семенъ  Ев 
реиновъ^  приказалъ  до  остатка  забирать,  а  в  случаф 
какова  от  магистрата  воспящен1я,  и  в  смерть  кого 
вбыть  приказано  от  его,  управителя.   Т*  жъ  с4во- 
косн1е    паи    издревле    магистрату    с    м4щавствомъ 
надайы,    что    и   унЬверсаломъ    гетмана    Скоропад 
ского  въ  1716  г.  утверждено  с  т'бмъ,    дабы   никто 
сторонныхъ  какъ  съ  козаковъ,  яко  и  всякихъ  лицъ, 
в  тотъ    удаленной    и  граниченой  лугъ    ни  под  ка- 
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кимъ  видомъ   не  ивтересовался    и    в  немъ    шатуну 
и  влавкы  Босбою  им^ть  не  отважатся. 

В.  Г.  С.  магйстратъ  козелецшй  проситъ,  дабы 
кавтора  напредкы  к  т^мъ  паямъ,  яро  нашему  маги- 
стратскому добру,  не  всиловала  жъ  касатся,  такъ 
и  до  покошенного  сего  л'Ьта  сЬна,  заборомъ  оного 
не  интересовалась  и  о  томъ,  в  страхъ  и  другимъ 
таковим  же  неправилнямъ  завлад'Ьлщикамъ,  пове- 
л'Ьть  чрезъ  указ7>  В.  0.  съ  полк.  К1ев.  канцеляр1й 
в  гор.  Козелд-Ь  опубликовать  не  одинажди  публично. 

4)  Знатного  м'Ъщанина  козелецкого  Василя 
Чечуги  (кой  умре  холостимь)  полковникъ  К1евск1й 
умерш1й  Ефимъ  Дараганъ  первхе  приуласкивателно 
себе  пред  нймъ,  св-Ьдая  его,  Чечугу,  челов'Ька  хо 
лоста,  въ  грунтахъ  и  во  всемъ  имуществ'Ь  предо- 
статочна, принялъ  его  под  свою  протекщю,  и  со- 
держалъ  его  волно  от  всЬхъ  дачъ  Государевйхъ 
вонсистевскихъ  и  податей  магистратсвихъ  и  от 
послушенства  магистра-^у,  и  именовалъ  его  своимъ 
челов^комъ  поданвимъ,  а  по  смерты  его,  Чечуга, 
жллимъ  дворомъ,  винокурнимъ,  состоащимъ  в  лув^ 
под  м^стечкомъ  Моровскомъ  з  доволвимъ  на  немъ 
хоромнимъ  строевхемъ,  и  другимы  пристройки,  ав- 
бари,  сараи,  такожъ  не  малою  луговою  пущею, 
с^вокосаими  и  риболоввимы  олавлямы,  отцу  еще 
ового  Василя  Чечуги  от  магистрата  уд4леня1гмы, 
н  вс^мъ  движимимъ  и  ведвижимимъ,  собствевпо  на- 
бйтимъ  имуществомъ,  рухомосию  всею  домовою, 
•Ьстнимы — хлФбомъ,  р'^бою,  ол-Ьемъ,  медомъ,  и  пи- 
тейнимы:  гор']Ьлкою  в  немаломъ   числф    куфъ,    при* 
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:,  птт,  денгд<»гнг,  арёброы%,  м^хью  и  что 
в  томъ  дом*!  №  оесгалось,  и  {"д*]^  чегб  вы^еы^ать 
мог^зъ,  вс*ЬмА  №ого  Чечугы  т'&мг  им4н1ём'б  умер- 
пАШ  йшшмтъ  К1евс](19  Ёвфимъ  Дараганъ,  по 
ст11«ртн  еп^ф,  Чечугш,  закорйс'Говал'ь  йг  зАвл^ад^лъ  и 
все  его  им'Ья!^,  бол-Ье  от  шесты  тися'чеЯ'  (якъ  мо 
явизт'ь  ввесь  грау^ъ  о  его^  Чечуги,  имуществе  поев* 
д^телствовять)  в  себ*  забралъ,  по  резону  яйо  би 
Чбчуга  за  живни  своей  ему,  полковнкпсу,  спродал^я 
и  купчею  данною*  от  его  затвердилъ  свой*  грунтъ 
ему,  полковнику  Даратану,  во  вечность'  продажею 
добровольно!^,  на  якой  купчой^  подноса вш1есь  свЪ 
л?^Ьтели  могутъ  и  нынф  посв'вдителствовать  вменно: 
В0ЙСК0В1Й  абшитованн1й  това'риш  Матвей  Б^лоуСБ:, 
житель  села  Сокуловкъзг,  в  томъ  что  онъ  о  добро- 
воаной^  йврсов1аано  от  Ч1эчу1*11  о  спродаж'Б  всего 
его  грунту  полковйийу  Дйрагану  никогда  не  сли- 
халъ,  на  оодшгсь^  на  купшой  от  Чечуги  б^проси^гь 
бйэт,  а»  нодписалса  онъ,  Б*лоусъ,  на  купчой,  пр*Е- 
веэтвой  чрез<Б  нарочного  от  хкУлковНЕГка  в  до1къ 
бРО^  Белоуса,  нострат^Би'  что  жъ  он%  пол^еовник'ь 
одо^л'жйяся  стярятся  его,  ВФлоуса;  изд4латъ  ив  ата- 
мюовы  прямо'  войсков/ймъ  аб^йтованним*^'  товара- 
швмъ;  якъ*  и  учини'лось. 

В/  Р.  О.  магистратъ  нйжайЬте  проситъ  и  бив- 
шо№  пшковвицЪ  к1евской  Дарагано^ой  предложить, 
чтобъ  оная  к  с^нокосамъ  магистратским^^  Че^ужин- 
свимъ  тавео  жъ  и  1С  риболовниМъ'  плавлям'Ё,  яко 
магистратсвому  добру;  )йсь  сего'  наступающего 
о>е^вня1ЧУ'  врем^т!^   гв.1^%'  и'  зимного  ловлею  и  тях*а- 
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ном'^.не  нас?д^ла  бъ,  даб)^1  и  р^^цредки  щд-д^фд^л- 
кам^  ея  синамъ  къ  пр?сврен1ю  им-:^  зо  насл'Ьд))^ 
причины  податъся  ре  могло;  а  о  имуще1СТ,в'Ь  ^^  груд- 
т-Ь  его,  Василя  Чечугр,  и  0рэ-томъ  его  з^рд^дфн- 
ном-^,  мужемъ  ея  Дараганов^ъ,  ^^^I^ощъ  и  другцдщ 
чиновникы  фамил'Ьй  гр^фср,о|  Ихъ  О^ятелствъ  гр — дъ 
Разумовсвихъ,  на  благо]|*илдстиврмъ  р.  С.  ра?С1^о- 
трен1и  состоитъ. 

5)  Умершого  м'Ьщанина  козеледкого  Дав.цд^ 
Стеценка  за  его  погрешность^  по  ^ывщоД  ролрврй 
К0МИС1И,  ордеромъ  Ё.  Я.  б^вшаго  гетА14на  из  0.ив- 
шой  Енер.  Кадц.,  полковой  к1еаской  ^ацдЭ'ФДр!?  з 
1752  г.  октября  вел^нр  эго  Стеценр^  р  г^р^^!^ф 
Козелч*]^  жилие  др^^р,  цлядц  р  врф  дди:ррм1е  ;?  н^- 
движйА1р.е  грунту,,    гдф   рр  ерть,   дкр  хр,    щ^^^щ 

поля,    СЬНОКОСЫ     и   Л-ЬС*,     и    ЦО   О^г^НЦЫ     рЪ  Др0^1^^'?- 

ногр  торгу  о^отэимъ  людемъ  росцродать;  поче5;у 
орой  полк.  к.»нд.  старшину  т*  его,  ртеденкд  грурт^^, 
це  допуска)^  къ  по^п^ф  тФхъ  добрт^  в-Ьдомстр,^ 
магистрата  крзелещього  р  ^«•Ьщанъ,  ро  всф  грурт^ 
ко.зачого  зцан1Я  людемъ,  щ  и^це  сврнмъ  родстврр- 
ни^самъ  веема  дешевою  ценою  в  продажу  пусти^.а 
р  отдала  (ко^с  всф  распродан1е  груртэ»  оррго  (Зте- 
церка  достойры  в  четверр  цещц  з|щ;>очррнрг.р). 
ЦещАу  чемъ  и  крамню  его,  Стецерка  дв*  лр,цкы, 
состоящ1е  ра  ринку  в  город*  Козел цф,  умершему 
войс1ровому  товаришу  Алексею  Крупярик^,  бивщому 
в  прошломъ  1736  г.  бурмистру,  в  продажу  пуще- 
но; которой  Крупянйкъ,  ре  будучц  т-Ьэды  коморвимь^ 
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доволенъ,  еще  на  магистратской  земл-Ь,  гд-Ь  м4сто 
свободное  для  продажи  хл'Ьба  печеного  и  другихъ 
^стних'ь  вещей  было,  пристроилъ  къ  ст^н'Ь  т'Ьхъ 
коморокъ  еще  дв'Ь  коморкы  с  подташнимы  втор1и 
для  шааошниковъ  лавкамьт,  ч']&мъ  хл'Ьбямкв.мъ  при- 
чини лъ  в  пространств*  мФста  ут*сяен1е;  и  хотя 
в  то  самое  время  устроиванхя  т'Ьхъ  коморокъ  от 
магистрату  козелецкого  и  чиненно  ему,  Ерупянику, 
недопущеше,  яко  без  дозволенхя  от  магистрату  со- 
бою гвалтовво  м'Ьсто  магистратское  завлад'Ьвалъ,  и 
положенную  и  основъ  урядникамы  магистратскимы 
было  из  м'Ьста  того  изнесено,  обаче  что  в  то  время 
магистратъ  находился  безъ  помощественъ  и  в  ви- 
д'Ьнхи  полковой  и  сотенной  Еанцеляр1и  состоялъ, 
по  присланному  от  старгаинъ  полковихъ  приказу, 
на  прошен1е  реченного  Крупяника,  воспящать  и 
недопущать  магистратъ  оставилъ.  При  описываши 
же  сего  л'Ьта,  за  силу  В.  Г.  С.  високого  повел'Ьшя, 
всЬхъ  магистратскихъ  добръ  и  угод1Й  и  м*Ьстъ  сво- 
боднихъ,  нашъ  магистратски,  в*Ьдая  напрасное 
нимъ  Крупяникбмъ  мирскою  землею  завладфнхе,  т* 
дв*  коморкы  на  время  припечатано  было  подъ  ре 
зономъ  т'Ьмъ,  дабы  т^хъ  коморокъ  наемникы  и  си- 
д'Ьлци  въ  магистрат'Ь  явились  для  спросу  ихъ  о 
цен*  йаемяой,  то  между  т*мъ  жена  реченного  Кру- 
пяника, поб*гши  къ  старшинамъ  полковимъ,  им*ла 
на  магистратъ  обжаловаше,  то  из  той  причины 
старшина  полковая  принявъ  сл*дъ  метится  с  ме- 
щанства бедного,  уже  за  посл'Ьдованхемъ  от  В.  Г. 
С.  йзъ  Коллег1и  МалороссШской  указа,  дабы  стар- 
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Шкща  подковая  и  сотенная  до  магистратовъ  в^  в 
чеыъ^  д*да  не  имФла,  то  в  црер*кав1е  того,  стар- 
шина полковая  в  полковое  к^вцелярш  приговорила 
была  на  посм^Ьяв1е  и  цосл'Ьдное  с  магистрата  госу- 
даревого  дому  доруган1е  дослать  ката  (какъ  от 
н^которихъ  самихъ  ст^рщинъ  полковихъ  урядни- 
камъ  магистратски мъ  доочно  со  устрашен1емъ  объ- 
явлйвано  било)  о  чемъ  магистратъ  совершено  уви- 
дать таковое  старшивское  нам^рителное  посм%яп1е^ 
придерживался  чрез  день  времени  от  магистрату 
роспечатйвать  т*  коморкы,  ожидая  таковаго  стар- 
шинского виполвен1я;  но  наконецъ  по  веприсогла- 
С1Ю  ва  то  другйхъ  старшивъ,  такова  чрез  ката 
д^9ств1я  не  посл']Ьдовало;  а  присланвимъ  в  маги- 
стратъ позвомъ  3  суда  гродского  на  войта  маги- 
страта нашего  войскового  товариша  Дхяковского 
вел1?тся  магистрату  за  то  м'Ьсто,  буды  къ  оному 
от  кого  якая  претенс1я  есть,  судомъ  разв^доватся, 
а  гвалту  не  чинить,  устрашивая  магистратъ,  по 
страсти  ихъ  полковихъ  старшивъ,  яко  и  оше,  по 
власти  своей,  на  свободной  и  мирской  земл'Ь  на 
ринку  лавки  поустроиванше  им'Ьютъ. 

В.  Г.  С.  магистратъ  козелецк1й  нижайше  про- 
ситъ  повел'Ьть  таковхе  неправилно  на  общественной 
мирской  магистратской  земл^  мужемъ  показанной 
Крупянички  устроенвхе  дв-Ь  комори  с  подташамн 
на  магистратъ  привять  и  за  прошедшхе  года  при- 
нят1е  Крупяничкою  за  т^  коморкы  от  сбдальцовъ 
денги  взискать,  а  въ  полк.  кавц.  предложить,  дабы 
полковая  старшина  никаковимъ  магистратскимъ  дМ- 

16 
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ств1ямъ  не  касалась,  но  выдала  бъ  свою  должность; 
о  роспроданнихъ  же  речееного  Данила  Стеценка 
веема  дешевою  ценою  и  Бозачого  8ван1я  людемъ^  а 
паче  3  старшинъ  полковихъ  ихъ  д'Ьтемъ,  добрахъ,  оное 
на  благомилостивомъ  В.  Г.  С.  разсмотреши  состоитъ". 

Жалоба  эта  вызвала  указъ  Малорос.  Еоллепк 
на  имя  премьеръ  маюра  Орловскаго  п^Ьх.  полка 
1оны  Оршеневскаго,  бунч.  тов.  Данила  Шярая  и 
полк.  Прилуцкаго  асаула  Киселя,  которые  въ  это 
время  находились  въ  полку  Шевскомъ  для  гене- 
ральной описи  земель,  въ  томъ  чггсл'Ь  и  „магистрат- 
скихъ  учрежденШ".  Препроводпвъ  имъ  доношешя 
козел,  магистрата,  Мал:  Коллепя  предписала  имъ 
„при  описи  г.  Козельца  и  тамошняго  магистрата 
о  представленныхъ  т^мъ  доношев1емъ  магистрат- 
скихъ  обидахъ,  соображаясь  его  привилепямъ  и 
другимъ  также  кр'Ьпостямъ  и  стародавнимъ  его 
пред'Ьламъ,  не  оставляя  при  томъ  без  изсл^довавхя 
и  сего  св'Ьдать,  какими  доходами  должно  мага- 
страту  пользоваться  и  что  настоящею  причиною 
недопущен1я  къ  тому,  что^  к4мъ  беззаконно  съ  м'Ь- 
щанскйхъ  им'Ьн1й  завлад^нно  и  другими  какиыъ 
образомъ  расхищено,  и  то  все  подлежитъ  магистрату 
справедливо  возвратить, — и  по  исполнен1и  того 
представить  въ  Мал.  Коллег1ю  мн'Ьнге". 

Какое  мн^н1е  представили  следователи — изъ 
км-Ьющейся  переписки  не  видно. 
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Архивная  смФсь. 

(Мелшя  замтьткы  изъ  архивныхъ  дгьлъ). 

Указъ  1725  г.  о  раскасованги  рейтарской  команды  въ  Кгевгь. 

Въ  1725  году  по  указу  Е.  И.  В.  велено  было 
„для  посыл окъ  въ  Царьградъ  и  друпе  окрестные  госу- 
дарства и  внутрь  Росс1и  изъ  рейтарского  полку  вы- 
бравъ  оставить  въ  К1ев4  50  челов^къ,  а  достальныхъ 
роскасовать  и  для  опред'Ьлен1я  по  полкамъ  отослать 
въ  украинской  корпусъ  и  оставшимъ  50  челов'Ькамъ 
жалованья  давать  по  прежнему  опред-Ьленхю  по  15  р. 
чл — ку  изъ  К1евскихъ  доходовъ". 

Прапорщикомъ  къ  этимъ  рейтарамъ  опред'Ьленъ 
былъ  ведоръ  Наковалнинъ. 

Въ  1738  г.  онъ  былъ  уже  майоромъ  и  ходатай- 
ствовалъ  о  назначен1и  вахмистромъ  рейтарскимъ  писаря 
Алексея  Наковалнина,  выбраннаго  къ  тому  рейтарами. 

(Фамил1я  Наковалниныхъ  часто  встречается  въ 
офицхальныхъ  бумагахъ  того  времени,  мн'Ь  попадав- 
шихся. Такъ  на  одномъ  указ*  князя  И.  Трубецкого 
отъ  29  1ЮЛЯ  1726  г.  подписанъ  „управляющШ  за  се- 
кретаря канцеляристъ  Никифоръ  Наковалнинъ"). 
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1726  г.    Письмо    меоюиюрскаю  архимандрита  къ  князю 

Трубецкому. 

Схителн-Ьйш!!!  и  превосходителн4йш1Й  господинъ 
князь  1оаннъ  Юрьевичъ,  премилостивМшШ  нашъ 
благод-Ьтель! 

По  челобитью  поляка  Яна  Мечковскаго,  ком-Ьсара 
господина  Стецкого,  каштеляна  К1евскаго,  вел-Ьли  Вйша 
Св-Ьтлость  намъ,  дабы  сысканъ  былъ  подданный  его 
б-Ьглый  Иванъ  Мелникъ,  и  мы  по  указу  Вашей  Княжой 
Св-Ьтлости  с  великимъ  трудомъ  и  убыткомъ  монастыр- 
скимъ  сыскали  того  беглого  Мелника  и  Представили 
в  шевскую  генералъ-губернскую  канцеляр1ю  подъ  арестъ; 
а  доготь  у  Евфима  крестянина  нашего  заграбленный  и 
досел-Ь  не  возвращенъ;  того  для  и  повторе  всесмиренно 
просимъ  В.  К.  С,  дабы  по  указу  В.  К.  С.  вышше- 
означенный  б']^глый  Мелникъ  яко  заводца  отданъ  былъ 
Мечковскому,  а  от  него,  Мечковскаго,  возвращенъ  бы 
былъ  крестянину  нашему  монастырскому  напрасно  за- 
грабленный доготь.  О  таковое  благод'Ьянхе  В.  К.  С. 
помногократно  всесмиренно  просимъ  и  при  нижайшемъ 
поклонен1и  нашемъ  непременной  милости  и  благод-Ья- 
шю  Вашего  С1ятелства  себе  вов-Ьряемъ. 

В.  К.  С.  нашего  милостивЬйшого  господина  все- 
гдашше  богомолцы  и  нижайш1и  слуги. 

Арсешй  архимандритъ  мн — ра  кхевского  межигор- 
ского  3  брат1ею.^ 

3  мн — тыря  свято-преображенского  Ш'  во-межн- 
горского  ноября  13  дня  1726  году. 

1726  г.  Письмо  греческпосъ  куущовъ  къ  князю  Трубецкому 
съ  одббрышеььнымь  огпзывомъ  о  толмач^Ь, 
„С1ятелн*йш1й,    иревосз:оди1*(^лй'Ьйй11й    генералъ- 
аншефтъ  генералъ  губерн1и  киевской  губернаторъ,    го- 
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сйодий!»  кй^ь  1<>ан*  ЩхёЫКЧъ  ТрубёДкдй,  милбс*йййй 
б^й^^оД'И'бЛво  найй»  и  аатройе! 

Симъ  нашимъ  покбрнымъ  писашеМъ  мМ,  нййсб- 
подписанше  рабы  ваши,  купцы  греки  йноземЦы  жй^еЛй 
:землй  турецкой,  в-Ьдомо  чинимо  С1я1'елству  Вашему, 
стороны  слуги  вашого  Стефана  МихайловИЧ'а  'Юлмача, 
на  которого  доносили  Схятелству  Вашему  нЪкото- 
р1е  жители  кхевскхе,  якъ  бы  то  онъ  чиййтъ  крий- 
ды  намъ  и  3  насъ  беретъ  дёнги  и  инными  словами,  а 
Т1е  доносители  неправедно  доносили  С1ятвлству  Вашему, 
дарма  ему  в  том1>  честь  тераютъ,  бо  мы  (Богъ  св'Ьди- 
тель  душамъ  йапхимъ)  не  давали  ему  ничего  и  грошей 
н^кихъ  онъ  в  йасъ  йе  требовал*  и  ни  жадныхъ  не* 
щбй,  '^ылЁо  мы  ннаемъ  его  йодъ  исгиййым'ь  йашимъ 
сумлен1ем'ь  хрис'Г1янскймъ,  Ж6  бйъ  челов-Ьк-^  добр1й  и 
иравдйВ1й,  в  службй  жё  йЬрный  есТь  С^ятелству  Вй- 
йему;  и  мй  зйайшй  в'Ьрйо€1?ь  его  и  щиро  усердную 
услугу  къ  С1й'ГёЛс'Гйу  Вашему  й  дозйайши  терп-Ьше  без- 
чбсИя  его  ради  насъ,  бояадся  Госйода,  покоряв  же* 
обще  просимб  СЯят^лства  Вашего  за  ймъ  Огефаяолъ, 
абй  на  ему  несУГМ-Ьйнйй  ваша  милоб!*!»  и  Ласка  йатро»»- 
екая  с1яла,  а  мы,  отвЪд'Ьвши  показанную  ЖЮ1ое1^ь  к 
ласку  вашу  на  Стефана,  всетда  йепрестанжо  облизуе- 
мося  за  опасливое  пановай!^  й  милое  здраме  С1ятелства 
Вашего  й  эа  вею  высоце  поважную  фамил1Ю  вашу 
Господа  Вога  благати  и  Пречистую  Д4ву  Ма-Герь  Бко* 
Року  1726  1ЮЛЯ  26  дня. 

Схя^еЛстрва  Вашегб,  мйлосГийОгб  нАШ^^б-  бЛкгбД*- 
телй  и  великого  патрона,  йижайш1и  и  в'Ьрй1и  рйбы^ 
купцы  греки  йнбземцм,  жители  жылш  1'урецкбй".  СлЬ*- 
ярут'Ь  Ь'Ь  поДЛййнйй'Ь  1(^  гр^У^есКия^*  йбДййеей.  КагЛДал? 
1Т0ДЙЙСА  Штттг^^п  протггвъ  йй^йАч^нйй^б  Ли  л-йс^ИН- 
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0Д90Ю  и  той  же  рукой  изображенной  буквы  Р.;  но  нро- 
тивъ  первыхъ  плти  буквъ  и  противъ  одной  въ  срединЬ 
н'Ьт'Ь  подписей,  изъ  чего  можно  заключить  (по  всей 
вероятности),  что  разсчитано  было  на  22  подписи,  т.  е. 
что  прхЬзжихъ  грековъ  торговцевъ  было  въ  это  время 
въ  Шев-Ь  22. 


1726  г.   Письмо  князя  И,  Трубецкаю  къ  епископу  пере- 
яславскому. 

Ясне  в  Боз4  преосвященн'Ьйшш  епископъ. 

Письмо  В.  П.  сего  от  3  сентября  из  Переясловля 
отпущенное  зд-Ьсь  я  получилъ,  в  которомъ  изволите 
писать,  что  СТ0ЯЩ1Й  на  Черкасской  ъ  перевоз*  офицеръ 
в  обр4тающ1йся  на  той  сторон-Ь  Дн'Ьпра  в  горахъ  при- 
судств1я  вашего  Мошенской  монастырь  данного  от 
христолюбивыхъ  людей  на  милостыню  пров1анта  не 
проиускаетъ,  отчего  имеетъ  в  томъ  монастыр-Ь  быть 
великая  нужда  и  гладъ  и  разсЬяше  из  оного  монастыря 
лгонаховъ,  зач']^мъ  црест^нетъ  хвала  Бож1я  и  молитва 
в  церкви  божественной,  и  дабы  о  пропуск*  всегда  в 
тотъ  "б-Ьдной  монастырь  проыанта  выдать  имъ  гене- 
ралной  пашпортъ. 

И  на  оное  В.  Пр— ву  отпов-Ьствую:  хотя  пока- 
занного пров1анта,  по  Е.  И.  В.  указу,  за  границу  про- 
пускать и  не  велено,  однакожъ  для  всеконечной  в  томъ 
монастыре  нужды,  по  усмотр4шю  нашему,  некоторая 
часть  пропустится;  токмо  коликое  число  и  какова  по- 
рознь пров1анта  на  годъ  и  в  которыя  числа  или  в  одно 
время  повезутъ,  о  томъ  в  помянутомъ  вашемъ  писм* 
не  показано;  того  ради  изволите  В.  II.  и  намъ  отписать 
и,  кто  тотъ  пров1антъ  возить  будетъ  именно,  объявить, 
почему  бъ  я  могъ  о  пропуск*    оного  куда  наддежитъ 
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указомъ  предложить.  Ввфочемъ  остаюсь  В.  П.  послуш- 
ный по  дусЬ  сынъ  и  слуга  князь  И.  Трубецкой.  К1евъ, 
8  сентября    1720  г. 

Отъ  25-го  сентября  данъ  былъ  кн.  Трубец  имъ 
сл-Ьдуюпцй  „указъ  будучимъ  на  Черкасскомъ  отъ  кава- 
лерш  и  гарнизоннымъ  оберъ  и  ундеръ-офицерамъ": 

„Сего  сентября  19  числа  писалъ  к  намъ  в  Шевъ 
из  Переяс  лов  ля  преосвященный  епископъ  Еириллъ  Шум- 
ЛЯНСК1Й,  объявляя,  что  во  обр'Ьтающ1Йся  епархш  его 
пустынной  на  той  сторон-Ь  р'Ьки  Днепра  в  горахъ  Воз- 
несенск1й  Моп1ногорск1й  монастырь  того  мн — ря  игу- 
менъ  геромонахъ  0еодос1й  Кришталовск1й,  тако  жъ  и 
монахъ  беофилъ  с  однымъ  послушныкомъ  повсягодно^ 
в  л-Ьтнее  и  весеннее  времена  им'Ьютъ  заграницу  чрез 
Черкассшй  перевозъ  ездить  для  прошешя  и  привозу  в 
тотъ  МошногорскШ  мн — рь  от  воздающихъ  христолю- 
бивыхъ  людей  всякого  хл'Ьба,  а  именно:  муки  ржаной 
и  пшеничной,  гречи,  ячменю,  проса,  гороху  и  прочего 
харчевого  запасу,  всего  до  штидесятъ  четвертей,  токмо 
чрез  помянутой  Черкасской  пере-Ьздъ  стоящ1е  тамо  у 
рЪки  Дн-Ьпра  офицеры  ихъ  с  т4мъ  пр(]Гв1антомъ  баз 
указу  пропускать  не  будутъ,  и  о  дач*  помянутому  игу- 
мену объявителного  указу  вышеписанной  епископъ  Шум- 
лянской  требовалъ  указу.  Того  ради  предлагаемъ  (хотя 
того  пров1анта  по  указамъ  заграницу  пропускать  и  не 
вел-Ьно),  однако  жъ  оной  пров1антъ  не  на  продажу,  ао 
для  пропйтанхя  в  показанномъ  скудномъ  монастыре  мо- 
нахамъ,  когда  вышеписанной  игуменъ  и  монахъ  с  по- 
слушникомъ  чрезъ  Черкасской  перевозъ  в  свой  мона- 
стырь по-Ьдутъ,  то  онымъ  и  при  ныхъ  исчисляя  раз- 
ного пров1анта  с  нижеписанного  числа  впредь  на  годъ 
до  штидесятъ  четвертей    пропускать    безъ  задержашя, 
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^.  изд^щнего  пров1ан7^,  щцо  жъ  и  посторонныхъ  и  до- 
дозритедных'ь  людей  и  запов'Ёдныхъ  и  незапов^дныхъ 
товаровъ  отнюдь  не  пропущать  под  опасен1емъ  военного 
суда.  И  для  того  сей  ордеръ  у  перемЬны  своей  брат1и 
оберъ  и  ундеръ-офицерамъ  на  томъ  Черкасскомъ  пере- 
воз-Ь  отдавать  другъ  другу  с  роспискою". 


17^  г.  Письмо  геромонаха  1оиля  къ  ген.-губ — ру   князю 

Трубецкому, 

„В  прошломъ  1725  г.  ноября  18  д.  заграничной 
житель  м.  Синявы  полявъ  Янъ  Врублевской  должень 
ин'Ь  по  обыкновешю  своему  по  собственноручному  его 
облику  сорокъ  рублевъ  денегъ,  которые  повиненъ  онъ 
ыв^  заплатить  на  срокъ  в  726  д.  генваря  в  6-мъ  числ^Ь. 
И  оной  заимодавецъ  не  токмо  на  тотъ  срокъ,  но  и  но 
нрошеств1и  того  чрез  многое  время,  о  чемъ  я  къ  нему 
неоднократно  I  з  К1ева  чрез  нарочно  посланного  пвсадъ, 
однако  жь  онъ  и  по  се  число  но  многому  моему  добро* 
волному  у  него  прошешю  т-Ьхъ  денегъ  мн-Ь  не  упла- 
тилъ;  а  нын]Ь  вышепомянутой  Врублевсв1Й  зостаетъ  в 
Шев-Ь  для  торгового  своего  промыслу  недели  з  дв-Ь, 

Сего  ради  всесмиренно  и  богомолчески  прошу 
Вашей  Высококняжеской  Светлости  за  т*  мои  на  ономъ 
заимодавц*]^  денги  послать  в  К1евъ  нижшй  городъ  в 
квартеру  его,  по  указанхю  служителя  моего,  кого  при- 
стойно и  что  у  него  заимодавца  товару  или  пожнтву 
какова  явится  по  препорц1и  иску  моего,  пока  онъ  мн^Ь 
заплатитъ,  задержать  у  него  в  удобномъ  м*ст4  до  указу. 

О  семь  доноситъ  К1ево-печерского  мн — ря  1еро- 
монахъ  1оилъ  игуменъ.  1727  г.  мая  в  16  д." 
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Покупка  фруктовыхъ  деревьевъ  въ  Кгевгь  для  Петербург- 
ских'ъ  дворцовыхъ  садоеъ   въ  1787  г, 

15-го  февраля  1737  г.  данъ  былъ  Пр.  Сената 
указъ,  а  на  основан1и  его  изъ  „Еанцеллрш  отъ  строе- 
нШ"  послана  была  промемор1я  въ  К1ев.  Губ.  Канц.  о 
томъ,  чтобы  „въ  сады  Е.  И.  В.  купить  въ  Шев-Ь  дуль 
и  сливъ  самыхъ  луччихъ  плодовъ  отъ  ста  до  двухсотъ 
деревъ  и  отправить  съ  нарочно  присланнымъ  гезелемъ 
Жеребцовымъ  на  почтовыхъ  подводахъ;  а  что  на  по- 
купку и  на  провозъ  тЬхъ  деревъ  издержано  будетъ,  то 
число  Канцеляр1я  отъ  строешй  заплатитъ  въ  штатсъ- 
кантору". 

Объ  этомъ  же  писалъ  къ  ген.-губ — ру  Сем.  Ив. 
Сукину  особое  письмо  Александръ  Нарышкинъ;  но 
письмо  это  получено  было  Сукинымъ  тогда,  когда  Же- 
ребцовъ,  исполнивши  1[оручеше,  отправленъ  былъ  1)6- 
ратно  въ  Петербургъ.  Вывезъ  же  онъ  изъ  К1ева  „сливъ 
100,  дуль  61  дерево,  винограду  5  кустовъ,  персиковъ  4, 
волоскихъ  ор-Ьховъ  3,  муровевыхъ  5  деревъ,  одно  де- 
рево деренъ  и  цв-Ьты  разные  и  поваренные  сЬмена, 
которые  въ  садахъ  Е.  И.  В.  и  посажены".  А  для 
доставки  всего  этого  изъ  к.  г.  г.  к.  выдано  „на  10 
почтовыхъ  подводъ  прогонныхъ  денегъ  по  9  р.  55*;«  к., 
да  для  положен1я  и  отвозу  того  деревья  за  покупные 
на  колесахъ  пятеры  роспуски  и  на  обшивку  оныхъ 
лубья  4  р.  34  к.,  всего  издержано  денегъ  99  р.  89  к." 

При  д-Ьл'Ь  объ  этой  командировк-Ь  Жеребцова 
им-Ьется,  между  прочимъ,  письмо  къ  г.  Сукину  намест- 
ника К.  межигорскаго.  мн — ря  хермн.  Пафнут1я  Чижев- 
скаго,  который  12  марта,  между  прочимъ,  писалъ,  что 
въ  его  монастыре  Жеребцовъ  былъ  9-го  марта  „и  изъ 
садрвъ  монастырских!,  угодныхъ  ему  деревъ  садовыхъ 

17 


--  130  ^ 

вынялъ  изъ  земли  и  взялъ  вс^^хъ  числомъ  68,  а  именно: 
дулъ  арендовокъ  10,  дуль  же  р4покъ  8,  сливъ  венгер- 
скихъ  50,  которые  дерева  Бож1ею  помощ1Ю  да  нро- 
изыйдутъ  въ  совершенное  д-Ьло  желаемъ.  Что  же  въ 
высокоповажномъ  писании  В.  ВП.,  черазъ  оного  Жереб- 
цова  нами  полученномъ,  об-Ьщана  за  т4  дерева  плата, 
того  К.  межигорск1й  мн — рь  не  требуетъ,  а  требуетъ 
единаго  милостиваго  призр4н1я". 

Штаты  Кгевской  Губернской  и  Гарнизонной  Канцеляргй 

въ  1738  г. 

Въ  1738  г.  въ  К1евской  Губернской  и  Гарнизон- 
ной Канцеллр1яхъ,  какъ  видно  это  изъ  сохранившейся 
выписи,  полагалось  следующее  количество  ириказныхъ 
служителей,  получавшихъ  штатное  жалованье: 

а)  въ  Губ.  Канд.:  1  секретарь,  гюлучавшгй  въ  годъ 
жалованья  120  р.,  3  канцеляриста  по  60  р.  каждый, 
8  коп1истовъ  по  15  р.  и  2  сторожа  по  6  р.,  а  всего 
14  челов'Ькъ  и  имъ  482  р.  жалованья  въ  годъ. 

б)  въ  Гари.  Канц.:  1  секретарь,  пол.  83  р.  33  к., 
2  канцеляриста  по  56  р..  4  писаря  по  13  р.  33  в.  и 
2  сторожа  по  9  р.  90  к.,  а  всего  9  челов'Ькъ  и  на 
нихъ  212  р.  50  к. 


1739  г.    щ  Репорты   гсзъ  шее,   маг — та,  сколко   которою 

числа  и  ис  какой  бол7ьзни  жтущихъ  в  нижнемъ  юродгь 

Егево-Подолгь  обывателей  померло*^. 

ВсЬхъ  6  репортовъ  съ  4  сентября  по  8  октября 
отъ  К1ев.  .маг — та  въ  К.  Г.  К.,  а  изъ  нея  о  томъ  же 
6  репортовъ  къ  фельдмаршалу  Фонъ-Миниху.  Сообщая 
о  томъ  или  другомъ  случае  смерти,  репорты  заявляютъ, 
что  „по  осмотру  Воронеж.    пЬх.  п.    подлекаря    Ивана 
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Рад10Н0ва  да  урядника  присяглого  Афанас1я  Моисеева 
опасной  бол'Ьзни  знаковъ  не  явилося". 


174:3  г.  Письмо  митрополита  Рафаила  къ  генералъ-губер- 
патору  о  свящеиниюь  неподписавшемъ   собственноручно 

присяжнаю  листа, 

26-го  генваря  1743  г.  Рафаилъ,  арххепископъ  шев- 
СК1Й,  писалъ  гъ  ген.-губ-^ру: 

„Ирошедшаго  1742  г.  шня  24-го  дня  доноше- 
Н1емъ  полку  Лубенского,  села  Мелеховъ  церкви  Нико- 
лаевской 1ерей  Васил1й  Квачовскхй  объявилъ,  что  про- 
шлаго  жъ  741  г.,  когда  въ  в'Ьрности  службы  Е.  В. 
Императрид'Ь  Елисаветъ  Петровн'Ь,  Самодержиц*  Все-  , 
росс1йской,  указная  присяга  исполняема  была,  то  по- 
мянутаго  ;.:ъ  села  Мелеховъ  попъ  Василхй  Добро- 
горсшй  своеручно  на  присяжномъ  листу  не  подписался; 
хотя  же  одъ,  ВасилШ  ДоброгорскШ,  допросомъ  пока- 
залъ,  яко  онъ  на  присяжномъ  листу  не  подписался  для 
того,  что  яко  бы  былъ  приказъ  отъ  суд1и  полковаго 
лубенскаго  Симеона  Максимовича,  который  де  къ  той 
присяг*  приводилъ,  таковъ,  кто  де  добраго  и  гладкаго 
характера  не  им4етъ,  т-Ьбъ  ста^алися  о  якого  челове- 
ка, чтобъ  за  ихъ  по  ихъ  прошенхю  на  присяжномъ  ли- 
сту подписался,  дабы  присяжнаго  листа,  за  неим'Ьнхемъ 
добраго  характера,  не  помарали  и  не  испортили,  по- 
чему де  онъ,  Д — СК1Й,  не  им-Ья  добраго  и  гладкаго  ха- 
рактера, просилъ  подъячаго  Мелеховскаго  Антона,  ко- 
торый де  Антонъ  за  его,  Д.,  и  подписался;  но  съ  под- 
писки его,  Д.,  усмотрено,  ^то  онъ.  Д.,  им-Ьотъ  не  худШ 
характеръ  и  моглъ  былъ  саморучно  на  присяжномъ 
листу  подписаться,  точ1Ю  какъ,  съ  произведен№1го  о 
томъ  сл'Ьдств1я  явилось:  онъ,  Д.,    въ  означенной    при- 
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сяг^  былъ  пьянъ  и  на  присяжномъ  листу  за  пьлнствомъ 
де  не  подписался    своеручно,   и  судовой    полк,    лубен. 
канц.  канцеляристъ  Михайло  Майборода  запросомъ  по- 
казалъ,    яко    по  исполненхи    вышепоказанной    указной 
присяги  реченный  Доброгорскш  пьянствовалъ,    и  хотя 
де  онъ,  канцеляристъ    Майборода,   за  единымъ,   нимъ, 
Доброгорскимъ,  въ  Городищ'Ь  жилъ  бол-Ье  двохъ  денъ, 
чтобы  сыскано  было    его    къ  подпису   на  клятвенномъ 
об^и^ан^и,  Т0Ч1Ю  де  онъ,  Д.,  никимъ  не  сысканъ;  а  съ 
К0ММИС1И  де  переясл.  полк.  Сулимы  ордеромъ  иыенныхъ 
списковъ  и  клятвенныхъ  об'Ьщан1Й  о  бывшихъ  разного 
чина  людехъ  у  присяги   всенайскор-Ьйше    требовалось, 
и  дабы  де  въ  отсылк-Ь  списковъ  не  учинилось  остановки, 
принужденъ  былъ    онъ,  к.сНцеляристъ    Майборода,    къ 
подпису  вместо  его,  Д — го,  дьячка    Загребелного    Ан- 
тона принять,   который  де    на,  клятвенномъ    об']^щаши 
онаго  Д — го  своеручно  подписалъ;  а  понеже  къ  выше- 
писанной  присяге  по  указу    Е.  И.  В.    всякаго    звашя 
и  чина  людей  съ  Малой  Росс1и  приводили  опред-Ьлея- 
ные  изъ  В.  Г.  К.,  того  ради    опъ,    Василш    Доброгор- 
СК1Й,  при  писан1и  моемъ  прошедшаго    742    г.    декабря 
отъ  20-го  дня  съ  выраженхемъ    всего   вышеизображен- 
наго  къ  г-ну  генералу-лейтенанту    и  кавалеру    Ивану 
Ивановичу  Бибикову  подъ  карауломъ  для  разсмотр4н1я 
въ  томъ  важности  дЪла  посыланъ  былъ,  сего  же  743  г. 
генваря  17  дня — паки    при  писаши  своемъ    онъ,   г-нъ 
генералъ-лейтенантъ,  означепнаго  попа  обратно  ко  мн* 
прислалъ  и  т4мъ    писан1емъ    въ  резолющю    объявилъ, 
яко  неуповательно  де,  какъ  оной  попъ  перво  присягадъ, 
а  на  присяжномъ  листу  не  подписался,    чтобъ  онъ    ту 
присягу  въ  чемъ  чинилъ,  памятно  чувствовалъ,  и  тре- 
бовалъ  онъ,  г-нъ  генералъ,    дабы  оного  попа   къ  при- 
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сяг-Ь  741.  г.  въ  в-Ьриости  службы  Е.  И.  В.  въ  катедр* 
моей  вторично  привесть,  а  по  привод4  къ  присяг-Ь 
тотъ  присяжный  листъ  хранить  въ  кптедральной  же 
моей  архиве  въ  ц'Ьлости,  а  что  онъ,  попъ,  во  время 
приводу  къ  той  присяг-Ь  былъ  пьянъ  и  за  пьянствомъ 
своимъ  на  прислжномъ  листу  саморучно  не  подписался, 
за  то  оному  попу  учинить  бы  наказан1е  по  моему  раз- 
смотр4н1ю.  А  понеже  указомъ  Е.  И.  В.  изъ  Пр.  Сената 
вел'Ьно  къ  означенной  присяг'Ь  въ  в-Ьрности  службы 
Е.  И.  В.  какъ  духовнаго,  такъ  и  м1рскаго  и  всякаго 
звашя  людей  К1ев.  Губ.  Канцелярхи  приводить,  отъ 
коей  ведомства  моего  духовнаго  чина  люди,  какъ  по 
сей  сторон*  р-Ьки  Днепра  состоя Щ1е,  такъ  изъ  за  Дн4- 
пра  въ  Е^ев-Ь  прилучивш1еся,  къ  означенной  П/Исяг-Ь 
приводимы  были  и  нын1^  приходящ1е  въ  той  же  К1ев. 
Губ.  Канц.,  по  сил-Ь  укаяовъ,  къ  указнымъ  присягамъ 
приводятся;  я  же  повелительнаго  Е.  И.  В.  указу 
о  привод-Ь  къ  присягамъ  и  содержанхи  въ  катедр'Ь 
моей  присяжныхъ  листовъ  въ  получен1И  не  им-Ью,  и 
потому  оного  попа  къ  присяг-Ь  въ  верности  службы 
Е.  И.  В.  въ  катедр'Ь  моей  приводить  не  должно;  да 
онъ  же,  попъ  ВасилШ  Доброгорсшй,  и  въ  указной 
присяг*  определенному  отъ  Е.  И.  В.  Наследнику  Е. 
И.  В.  Благов.  Гос.  Вел.  Кн.  Петру  ведоровичу  еще  не 
былъ,  за  т-Ьмъ  что  когда  та  присяга  исполняема  была, 
то  онъ  до  р*шешя  д-Ьла  содержался  въ  оковахъ,  какъ 
и  прочхе  колодники  подъ  карауломъ;  того  ради  оного 
допа  при  семъ  къ  В.  ВП.  посылаю  и  покорно  прошу 
приказать  о  привод*  его  къ  вышеобъявленнымъ  указ- 
нымъ присягамъ  въ  вЬрности  службы  Е.  И.  В.  и  На- 
следнику Е.  И.  В.  Благ.  Гос.  Вел.  Кн.  Петру  ведоро- 
вичу учинить  по  указамъ    Е.  И.  В.;    что  же    съ  нимъ 
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учинено  будетъ,    иевя    безъ  письменного    увЪдомлешя 
не  оставить.  Оному  ге  попу  будетъ  наказаше  учинено". 


1743  и  Взыскаше  сь  ллатстрапш  денегъ  за  лечеш'е  маги- 

етратскихъ  урядниковъ  *). 

Лекарь  Иванъ  Гунингеръ  2^  декабря  1743  г.  пе- 
даль ген.-губ.  Леонтьеву  такое  доношеше: 

„Сего  1743  г.  генваря  8  д.  пришедъ  ко  мн*  уряд- 
никъ  Петръ,  сегорочшй  кушн'^рсюй  цехмейстеръ,  име- 
немъ  пана  войта  и  всЬхъ  почтенныхъ  бурмистровъ  и 
райцовъ  К1ев.  маг — та,  просилъ  меня  побитыхъ  коза- 
ками  Федора  Малченка  да  1осифа  Бучменка  осмотреть, 
и  когда  я  ихъ  осмотр'Ьлъ,  то  бурм.  Герасимъ  Хояявка 
именемъ  всей  старшины  просилъ  меня,  дабы  я  оннхъ 
побитыхъ  своими  медикаментами,  не  жалуя  коштомъ, 
шлечить  старался,  а  за  трудъ  де  и  медикаменты  без 
всякой  турбацыи  будетъ  учинено  вамъ  награждеше.  К 
чему  и  из  напитковъ  что  было  требовано  для  т-Ьхъ 
больныхъ  из  магистрату  и  отпускивано.  Почему  я,  и  в 
разсужден1н  показать  свою  услугу  магистрату,  оныхъ 
побитыхъ  безусыпно  и  лечить  старался,  и  хотя  в  та- 
комъ  состоян1и  находились,  что  и  живымъ  имъ  быть 
сперва  было  ненадежно,  однако  жъ  при  помощи  Боаией 
я  ихъ  в  скоромъ  времени  привелъ  къ  здравш..  Что  же 
Малченко  рукою  не  влад-Ьетъ,  того  уже  в  совершенство 
никто  привесть  не  можетъ,  в  чемъ,  по  требован1го 
маг — та,  я  и  атестатъ  далъ  для  улику  ихъ  отв'Ьтчм- 
камъ.    А  за  трудъ  и  медикаменты  в  тое    время    вакн 

4')  1743  г.  По  прошвв1ю  обрЬтающагося  въ  них.  горохе  К- 
Подох'Ъ  1екаря  Ивана  Гунявгера  о  заплати  ему  от  В1ев.  наг- та 
за  ивдержаввне  нмъ  по  прошев1ю  того  иаг^-та  собств.  его  лепр- 
ства  ва  Е34ечен1е  бвтвхъ  козаваин  в1ев.  м^щавъ  Малчешва  в 
Бучмеика  30  р.  денегъ. 


обещались  заплатить  и  благодарить;  точзю  по  схе  врем* 
не  токмо  благодарен1я,  но  и  за  трудъ  и  за  медика- 
менты никакой  ;тплаты  от  оного  маг — та  мн*  не  учи- 
нено. А  понеже  я  лекарства  содержу  и  заготовляю 
собственнымъ  моимъ  коштомъ  и  иждивен1емъ,  да  и  к1ев. 
маг — ту  пользовашемъ  ихъ  раненныхъ  служить  на- 
прасно не  долженъ,  и  для  того  сего  году  октября  19  д. 
поданнымъ  от  меня  в  тотъ  маг — тъ  доношешемъ  про- 
силъ,  дабы  за  показанной  л'ой  трудъ  и  медикаменты 
повел-Ьно  было  учинить  мн4  награждеше  и  ябъ  за  свое 
добро  и  оказанную  услугу  маг — ту  не  остался  обижень; 
да  и  посл-Ь  того  персонально  неоднократно  в  тотъ 
маг — тъ  ходил1>  и  о  томъ  же  просилъ.  И  хотя  вся 
старшина  приговорили,  что  мн']^  за  показанной  мой 
трудъ  и  медикаменты  надлежитъ  учинить  награжден1е, 
точ1ю  не  в-Ьдаю,  какой  ради  причины  бурм.  Александ- 
ровичъ  в  томъ  супротивляется  и  не  допущаетъ,  почему 
я  и.  по  нын^  никакое  награжден1е  не  получилъ.  И  для 
того  В.  ВП — ва  всепокорно  прошу  о  милостивомъ  раз- 
смотр']^ши,  дабы  я  нижайшШ,  за  мою  доброхотную 
услугу  ко  оному  маг — ту,  свое  добро  не  потерялъ  и  во 
обйд^  не  остался,  но  указомъ  Е.  И.  В.  повел'Ьно  бъ 
было  к.  маг — ту  за  приложенной  мой  трудъ  и  употреб- 
ленные мои  собственные  медикаменты  в  пользоваши, 
по  прошен1ю  оного  жъ  маг — та,  побитыхъ  козаками 
Федора  Малченка  и  1осифа  Бучменка  надлежащею  за- 
платою меня   .довольствовать". 

(Подпись  латинскими  буквами). 

О  томъ  же  подалъ  лекарь  и  на  Высоч.  имя  чело- 
битную в  К.  Г.  К.  3  генваря  1744  г.,  и  тогда  же  по 
выслушан1и  ея  Леонтьевъ  приказалъ  шев.  маг — ту  за- 
платить немедленно  Гуннидгеру    '60  рублей.    На  эточъ 
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^азъ  к1ев.  маг — тъ  отв^чалъ  7-го  генваря:  „хочай  от 
сотни  К1ев.  козаковъ,  жхючихъ  в  Егев*,  чрезъ  упоръ 
в.  монарш.  всемил.  маг — ту  к.  жал.  грамотамъ,  к — рими 
всемирно  козакамъ  шинкъ  горЪлчанШ  запрещенъ,  на- 
рушен1е  самовластно  шинковъ  гор'Ьлки  отправкою  май- 
стратовимъ  приходомъ  не  малой  уронъ  и  остановка  в 
м-Ьскихъ  шинкахъ  д-блается,  и  за  скал'Ьчен1е  реченного 
лавника  Малченка  и  урядника  Бучменка  в  той  К.  Г. 
К.,  по .  занесенномъ  майстратовомъ  челобитью  чрез  ц-Ь- 
лый  кругов1й  годъ  ип1,а  справедливости  таскаяся,  сати- 
сфакцш  еще  не  учинено, — майстратъ  к.,  исполняя  ука- 
зы и  разше  приказы  затлгши  знатной  кредитъ  для  от- 
правлешя  почты,  подводъ  и  инныхъ  потребностей,  в 
неоплатнихъ  находится  долгахъ,  еднакъ  новину яся  вол-Ь 
и  приказу  означенному  лекарго  Ивану  Гунингеру  трид- 
цать рублевъ  3  ретёнтовъ  м-Ьскихъ  отдали  з  роспискою. 
А  понеже  маг — тъ  кхев.,  за  д-Ьломъ  по  челобитной  за 
ув-Ьчче  и  скал^^чен^е  чрез  ц'Ьл1й  кругов1й  годъ  ходя, 
убытки  не  мал1е  понесъ,  того  для  К.  Г.  К.  о  вершеши 
д'Ьла  по  явнимъ  доказателствамъ,  якъ  Е.  И.  В.  указы 
повел-Ьвають,  дать  судъ  з  забойцовъ  просимъ".  Подпи- 
сали: Субделегатъ  войтовства  Михайло  1осифовичъ  и 
бурмистръ  Мих  Александровичъ. 


1744  1.  Отвгыпъ  кгев,  маггютрата  на  полученный  ук(1зъ 
объ  учрежденги  въ  юродаа:ъ  магистратовъ  *). 

Когда  вышелъ  Высоч.  указъ  21  мая  1743  г.  о 
возстановлен1и  магистратовъ,  установленныхъ  Петронъ 

_  .  I  II  1   '      » • • ■ ■ 

*)  1744  г.  „По  указу  Главнаго  Магистрата  о  6ыт1я  къ  Санкт- 
оетербург'Ь  овому  Главному,  а  въ  прочихъ  городахъ  магистратами 
в  о  выбрав1И  къ  таЕовому  магистратскому  д^Ьлу  въ  арезндевтв, 
бургомистры  и  ратманн  изъ  первостатейввхъ  добрвхъ  похиточвахъ 
и  умныхъ  людей  в  о  проч. 
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В.,  то  петербургстй  Главный  Магистратъ,  какъ  бы 
игнорируя  существован1е  стараго  магистрата  въ  Шев-Ь, 
далъ  указъ  въ  К.  Г.  К.  о  выборе  „пожиточныхъ  и 
умныхъ  людей"  въ  магистратскхе  чины,  которые  бы 
„всеконечно  с  нын'Ьшняго  1744  г.  в  свои  управленш 
дМствително  вступить  могли". 

На  полученный  указъ  К1ев.  маг — тъ  въ  К.  Г.  К. 
донесъ  4-го  мая   1744  г.: 

„Высокомонаршими  предковъ  Е.  И.  В.  грамотами 
пожалованъ  К1ев.  маг — тъ  во  утвержден1е  прежнихъ  на 
волности  и  цЪлости  градск1я  жалованнихъ  грамотъ  и 
именно  в  онихъ  изображено:  быть  всему  твердо,  креп- 
ко, неподвижно  и  во  всякому  исполнеши  ненарушимо. 
За  силу  которихъ  высокомонар.  всеми  л.  грамотъ  во 
всякихъ  касаючихся  до  кхев.  магистрата  интереснихъ 
и  гражданскихъ  исправлешях^  издревле  войты,  бур- 
мистры и  проч1и  урядники  и  судъ  и  расправу  подлугъ 
права  майдебурского  производили;  и  нын*  я  нижеиме- 
нованный войтъ  3  майстратомъ  (по  высокомонар.  К1ев. 
маг.  жал.  грамотамъ)  судъ  и  расправу  производимъ  и 
во  всемъ  в-Ьрно  радЬтелно  по  своей  присяжной  поддан- 
нической должности  управляемся".  Подписали:  войтъ 
Павелъ  Войничъ,  бурмистры:  Михаиле  1осифовичъ,  Ми- 
хайло  Александровичъ,  АлексЬй  Ивановъ,  Герасимъ 
Холявка  и  Петръ  Тихоновичъ;  райцы:  Васил1й  Бала- 
буха,  Лавренъ  Зуриновичъ  и  Васил1й  Гудимъ. 


Жалоба  монаха  на  генералг-губернатора  *). 

Архимандритъ  Тимофей  3-го  1юля  1744  г.    обра- 
тился къ  шев.  ген.-губ — ру  съ  такимъ  письмомъ: 


*)  1744  г.  „Сообщев1е  Кхево-Печерской   Лавры   архим.  Ти- 
нофея  3  брат1ею  коази   съ  челобнтвой   старца   Исаи   о  порицав1В 
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„Е1ево-Печерск1я  Лавры  соборный  старецъ  преве- 
лебный  о.  Иса1я  той  же  Лавры  въ  священно-духовный 
соборъ  подъ  всевысочайшимъ  Е.  И.  В.  именемъ  подалъ 
челобитную,  что  в  бытность  его  сего  1юля  2  дня  у 
Вашего  В.  Пр — ва  съ  о.  нам-Ьстникомъ  К1ево-Печерск1я 
Лавры  и  с  прочими  соборными  старцы  для  монастыр* 
скихъ  нуждъ  о  порицашй  его  отъ  В.  В.  Пр — ва  ме- 
жду другими  досадными  словами  ссылочнымъ  и  штра- 
фованнымъ,  и  просилъ  онъ,  1еромонахъ  Иса1я,  дабы  из 
даннаго  ему  Е.  И.  В.  изъ  Св.  Пр.  Стнода  указа  и  из 
помянутаго  челобит1я  сообщить  къ  В.  В.  Пр— ву  точ- 
ныя  копш,  которыя  при  семъ  для  ведома  В.  В.  Пр — ва 
въ  Каево -Губернскую  Канцелярш  и  сообщаю". 

При  этомъ  приложена  сл-Ьдующая  челобитная  1еро- 
монаха  Исаш: 

1. 

„Сего  шля  2  дня  нын-Ьшняго  1744  г.,  по  опре- 
делению его  в.  преподобхя  г.  о.  архимандрита  К1ево- 
Печерск1я  Лавры  и  всего  священно-духовнаго  собора 
той  же  Лавры,  съ  превелебнМшимъ  о.  нам-Ьстниконъ 
{еромонахомъ  Кодратомъ,  экономомъ  херомонахомъ  Гер- 
васхемъ,  з  соборнымъ  старцемъ  1ером.  1оакинвомъ  Мак- 
симовйчемъ  для  н4которыхъ  монастырскихъ  нуждъ  у 
Е.  В.  Пр — ва  г.  генералъ-аншефа  и  кавалера  и  шев. 
губерн1И  ген.-губ — ра  Михаила  Ивановича  Леонтьева 
я  нижайшш  ходилъ,  и  Е.  В.  Пр — во,  баз  всякой  и 
наименьшей  причины,  между  прочими  досадными  сло- 
вами, поносилъ  меня  нижайшаго  ссылочнымъ  и  штра- 
фованнымъ;  которому  я  представлялъ,  что  хотя  я  и 
былъ  въ  какомъ  прегр-Ьшенш,  однако,    по  всемилостж- 


его  г.  геп.-анш.  и  пев.  ген.-губ.  Деонтьепимг  сылочныиг  н  штра- 
фованвымъ^Ч 
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иМшему  В.  И.  В.  именному  указу,  освобожденъ,  мона- 
шествомъ  и  священствомъ  пожалованъ  и  на  прежнее 
жилище  въ  Кхево-Печерскую  Лавру  съ  писменнымъ 
свид'Ьтельствомъ  отпущенъ,  на  что  Е.  В.  Пр — во  объ- 
явилъ:  я  де  указа  такого  не  видалъ  и  мн-Ь  де  в  вину 
не  причтется. 

2. 

А  въ  К1ево-Печерской  Лавр*  мнопе  из  знатныхъ 
персонъ  по  н-Ькоторому  д-Ьлу  въ  тайную  розыскныхъ 
д-Ьлъ  канцеляр1Ю  были  взяты  и  содержалися,  да  также 
по  всемилостив'Ьйшему  В.  И.  В.  указу  освобождены  и 
на  прежнхе  м-Ьста  отпущены  и  при  священническихъ 
рангахъ  и  у  д-Ьлъ  обр-Ьтаются. 

3. 

По  всемилостивейшему  же  В.  И.  В.  именному 
указу  о  такомъ  же  моемъ  свид'Ьтельствованномъ  осво- 
бождеши  Е.  В.  Пр— ву  ближше  знать  нежели  въ  тай- 
ной розыскныхъ  д^лъ  канцелярхй  содержащихся  д'Ьла 
вЪдати,  и  битъ  ли  я  кнутомъ  или  не  битъ  Е.  В.  Пр., 
какъ  в-Ьдать  непочему,  такъ  порицать  и  попрекать  не 
надлежитъ,  ибо  такихъ,  в  прегр-Ьшеше  впавшихъ,  а  по 
всемил.  В.  И.  В.  указу  пожалованныхъ,  порицать  всемил. 
В.  И.  В.  указами  накрепко  запрещено. 

И  дабы  Высоч.  В.  И.  В.  указомъ  повелЬно  было 
С1е  мое  челобит1е  К1ево-Печерск1я  Лавры  въ  св.-духов- 
номъ  собор-Ь  принять  и  изъ  данного  мн*  В.  И.  В.  изъ 
Св.  Пр.  Стнода  указа  и  изъ  сего  челобит1я  къ  Е.  В. 
Пр — ву  г.  ген.-анш.  и  к — ой  губ — Н1И  ген.-губ — ру 
Леонтьеву,  по  требовашю  Е.  В.  Пр — ва,  въ  К.  Г.  К. 
предиисан1я  точные  копш  для  ведома  сообщить^. 

Указъ  Св.  Синода,  приложенный  при  этомъ  чело- 
битьи  въ  К0П1И,  заклк^чался  въ  сл^дующемъ: 
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„По  Е.  И.  В.  указу  и  по  опред-Ьдетю  Св.  Пр. 
Синода  Конторы,  а  по  доношешю  канцеллр1и  тайныхъ 
розыекныхъ  дЬлъ,  о  возвращенш  онаго  монастыря  быв- 
шему херомонаху  Иса1и  1еромонашескаго  чина  и  от- 
правки на  прежнее  жилище  въ  оную  Шево-Печерскую 
Лавру  вел4но,  по  сил*  состоЛвшагося  Е.  И.  В.  въ 
прошломъ  1741  г.  декабря  15  дня  всемил.  указа,  озна- 
ченному Исаш  монашество  и  херомонашество  возвратить 
и  возвращено  и  давъ  пашпортъ  отпустить  въ  оную  К.- 
Печерскую  Лавру,  который  съ  даннымъ  ему  пашпор- 
томъ  и  отпущенъ,  а  К.-Печерск1я  Лавры  архимандриту 
Тимофею  3  брат1ею  о  томъ  выдать. 
Мая  30  дн.  1743  г." 

Ч-Ьмъ  разрешилась  эта  оригинальная  жалоба  на 
ген.-губ — ра,  ему  же  самому  предъявленная,  изъ  „д^ла" 
не  видно. 


1744:  г,    Жамба    на  умноженге   въ  г.  Вас1(льков7ь    ною- 

шребныхъ  женщинъ  *), 

1744  г.  сентября  25  сек.-ма1оръ  Кульневъ,  состо- 
ЯВШ1Й  на  Васильке вскомъ  форпосте,  въ  репорте  своемъ 
въ  К.  Г.  К.  жаловался  на  „умножеше"  въ  г.  Васшгь- 
ковЬ  непотребныхъ  женщинъ,  от  которыхъ  обрЬтаю- 
щ1еся  в  команд-Ь  его  К1ев.  гари,  солдаты  „всегда  бы- 
ваютъ  во  французской  бол-Ьзни  человЬкъ  по  шести  и 
бол^Ье".  Махоръ  писалъ,  что  де  объ  этихъ  женщинахъ 
онъ  „ко  обретающемуся  въ  покачанномъ  местечк-Ь  Ва- 
силькове  городничему  1еромонаху  Максиму  неодно- 
кратно   ГОВОрИЛЪ   и   ЧТОбъ   ОНЫХЪ   ИСКОреНИЛЪ,   но  ТОЕМО 


*)  1744  г.  „Репорты  с  Васильковскаго  форп.  отъ  сек.-нахора 
Кульнева  о  краж^  васильвовскими  обывателми  польсвихъ  лошаден 
и  о  умно%ец1а  тамо  6«...й*Ч  ' 
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оноё  городничШ  ничего  с  ними  не  учинилъ^  кром^  какъ 
одоОрилъ  и  объявилъ,  что  они  добрые  люди;  а  иротивъ 
сего  числа  в  ночи  оного  жъ  м-Ьстечка  жнтелка  Олена 
Степаниха  поймана  команды  моей  солдатомъ  в  блуд^, 
о  которой  я  к  городничему  объявлялъ,  чтобъ  с  нею, 
по  надлежитости,  яко  8  б....ю,  что  надлежитъ,  учинить, 
посылалъ,  и  на  оное  мн-Ь  резолюцыи  не  объявилъ  и  с 
нею  ничего  не  учинилъ,  и  то,  какъ  видно,  что  стало 
отъ  городничего  вышеписаннымъ  б — мъ  потачка;  кото- 
рая б — дь  и  нын'Ь  содержитца  под  карауломъ,  и  что  с 
нею  повел-Ьно  будетъ  учинить  ожидать  буду  изъ  оной 
Канц.  указу". 

Ген.-губ — ръ  по  ЭТОМУ  поводу  обратился  съ  пись- 
момъ  къ  архимандриту  К.-Печ.  Лавры,  въ  которомъ, 
ув-Ьдомляя  о  полученномъ  имъ  репорт*,  дисалъ:  „А 
понеже  м.  Васильковъ  в'^^домства  Вашей  Превелебнооти 
3  брат1ею,  а  к  К.  Г.  К.  нич^мъ  не  присутствуетъ,  и 
того  ради  к  надлежащей  о  вышеписанномъ  резолюц1и 
предаю  В.  П.  з  бр.,  а  сек.-ма1ору  Кульневу  изъ  К.  Г. 
К.  предложено,  дабы  онъ  означенную  женку  ис  иод 
караулу  свободилъ  и  отдалъ  кому  от  В.  И.  определено 
будетъ,  да  и  впредь  бы  до  додданныхъ  К.-Печ.  Лавры 
ничемъ  не  интересовался,  но  представлялъ  бы  о  томъ 
впредь  Вашей  Превелебности". 


1746  г,  Прюбргьтенге  дома  причтомъ  церкви  Рождества 

Богородицы. 

Верхняго  города  К1ева  церкви  Рождества  Бого- 
родицы священники  Стефанъ  да  Иванъ  Филиковсше 
подали  въ  К.  Г.  К.  18  февраля  1745  г.  такое  доношен1е: 

,Настоящаго  1745  г.  февраля  4  дня  в  старомъ 
левЬ  малоросс1Йск1й  члв — къ    Стефанъ  веодоровъ,    не 
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ведома  с  какого  случаю,  женку  свою  на  смерть  убилъ, 
которой  по  д'клу  своему  ваятъ  и  содержится  в  полиД1и 
под  Е^ауломъ,  а  пожитки  его  вс1^  родной  сестре  отъ 
полицимейстера  приказано  отдать,  а  дворъ  на  пребы- 
ван1е  церковниковъ,  понеже  оной  дворъ  зд^ланъ  з  Го- 
сударевой караульйи,  еще  за  бывшаго  тогда  в  К1ев^ 
князя  Димитр1я  Михайлович  Голицина  для  церкви 
Рождества  Б — д*  Десятинныя  пономаря  Васил1я  Пав- 
лова, и  по  немъ  проч1имъ  церковннкамъ,  а  за  т^^мъ, 
что  школи  не  им'Ьется  при  такой  церкви,  а  нын^  не 
в'Ьдаемъ  с  какого  повел'Ьн1я  полицимейстерской  копе- 
истъ  Тимоф'&й  не  допускаетъ  до  оного  двора,  и  ска- 
зуетъ,  яко  би  онъ  купилъ  у  помянутого  у61йци,  такой 
дворъ; 

Т'Ьмже  мы  иижайшия  всвпокорн']Ьйше  Б.  Г.  К. 
просимъ  дабы  повел^но  было  оной  дворъ  к  показанной 
церкви  по  прежнему  для  пребыван1я  дя^ка  и  пономара 
опреД']^лить,  понеже  в  семъ  крайняя  настоитъ  нужда; 
и  помявутая  церковь  без  п^шчетниковъ  вовся  не  была 
бк  оставлена  пуста  **. 

10*го  марта  ген.-губ.  Леонтьевъ  приказалъ  отдать 
означенный  дворъ  просителямъ  „для  содержан1я  в  немъ 
церковныхъ  служителей  и  школы  ^. 

Упомянутый  въ  дюношеши  священниковъ  уб1йда 
Степанъ  Федоровъ  былъ  пономаремъ  въ  Десятинной 
церкви^. 


Жалоба  кгев.  магистрата  на  мгьстное    духовенство    за 
несообщеиге  свгьдгьнгй  объ  умершыхъ, 

1745  г.  марта  5-го  к1ев.  магистратъ  жаловался  въ 
К.  Г.  Б.  на  м'^^стное  приходское  духовенство  за  несо- 
обп;еш€»  св^А'Ьшй  обсь  умершихъ. 


-  из  -- 

„Указами  Е,  И.  В.  изъ  К.  Г.  К.,  прошлых*  го- 
довъ  въ  маг — т-Ь  полученными,  вел-Ьно  о  умершихъ, 
съ  П0Еазап1емъ  имянъ  съ  прозвищи  и  вакими  бол']^з- 
нями  и  чрезъ  которое  время  умирать  будутъ,  ежеденно 
въ  оную  Г.  К.  репор'1'овать;  но  понеже  Шево-подоль- 
ской  протопоп1и  священники  приходовъ  своихъ  людей, 
съ  требовашемъ  погребешя  умирающимъ  къ  нимъ  при- 
ходящихъ,  для  обълвлешя  объ  оныхъ  умираюпщхъ  въ 
маг — тъ  не  отсылаютъ,  но  хоронятъ  т'Ьхъ  умирающихъ 
безъ  жадного  зъ  маг — ту  освид-Ьтельствованхя,  о  чемъ 
хотя  зъ  маг — ту  къ  отцу  протопоп-Ь  Кхево-подольскому 
Григор1ю  Городецкому  и  посылано,  точ1ю  оный  отецъ 
протопопъ  отв-Ьтствовалъ,  яко  онъ  до  всЬхъ  ведомства 
своего  священниЕОвъ  писаря  своего  и  пономаря  поси- 
лалъ  съ  приказомъ,  дабы  оные  умирающихъ  въ  ихъ 
приходахъ  людей  безъ  освид'Ьтельствовашя  определен- 
ныхъ  зъ  маг — ту  не  хоронили,  токмо  т4  священники 
отказали,  что  они  протопопы  не  слушаютъ,  но  арх1ерея 
Бож1я  слушаются,  и  за  таковымъ  о  умирающихъ  въ 
маг — тъ  необъявлешемъ,  кто  имянно  зъ  людей,  когда, 
какими  бол-Ёзими  и  въ  коихъ  приходахъ  умираютъ, 
выдать  не  возможно  и  репортовать  по  сил-Ь  вышепи- 
санныхъ  указовъ  въ  К.  Г.  К.  непочому,  и  чтобъ  съ 
того  какой  маг — ту  К1ев.  опасности  не  последовало,  въ 
К.  Г.  К.  покорно  доносимъ". 


1749  г.    Розыски    ученика   Адверкова,    бгьжстиаю    шь 
Константинополя   отъ  рус,  резидента  Неп^уюет, 

21-го  1ЮЛЯ  1749  г.  данъ  былъ  сл^дующШ  именной 
Высоч.  указъ  к1ев.  ген.-губернатору  Леонтьеву: 

„Въ  прошломъ  1748  г.  в  ма-Ь  м — цЬ  в  Ковютан- 
тинопол*  скрылся  безвестно  ученикъ  Иванъ  Адверковъ, 
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о  которомъ  резидентъ  Неплюевъ  от  27  мая  жъ  нын^Ьш- 
няго  1749  году  в  реляцги,  отправленной  с  вахмистромъ 
рейтарскимъ  Петромь  ФогЬевымъ,  доносить,  что  того 
Адверкова  помянутой  вахмистръ  Фот-Ьевъ  вид-Ьлъ  в 
Молдав1и  близъ  местечка  Адубешти  в  одномъ  пустын- 
номъ  монастыре,  которой  ему,  вахмистру,  о  себ-Ь  объ- 
явилъ  что  онъ,  Адверковъ,  чернечество  принят!»  при- 
нужденъ  по  зав'Ьту  отца  и  матери  своихъ  ни  отъ  ка- 
кого принужден1я  б'Ьжавъ  с  резидентского';^ двора,  и 
когда  его  искали  жилъ  съ  м — цъ  у  одного  попа,  а  по- 
томъ  в  чернеческомъ  плать-Ь  до  означенного  мЬста  Аду- 
бешти прошелъ;  и  чтобъ  Адверковъ,  хотя  уже  ичерн- 
цомъ,  токмо  бъ  не  вн-Ь  нашего  Импер1ума  былъ,  о  воз- 
враш;ен1И  его  въ  Росс1ю  надлежитъ  вамъ  старан1е  при- 
ложить, и  для  того  при  случаяхъ  посылокъ  от  васъ  в 
Молдавхю  нарочныхъ  чрезъ  оныхъ,  и  тамошнихъ  лю- 
дей, в  Кхев-Ь  бываюш;ихъ,  ув'Ьп^евать  его  к  тому,  в  нашъ 
Импер1умъ  возвратился  с  т'Ьмъ  обнадеживан1емъ,  что 
ему  и  в  Росс1и,  по  его  об4ш;ашю,  будетъ  позволено 
монахомъ  быть,  въ  коемъ  монастыр*  желаетъ,  и  объ 
немъ  отъ  вахм.  Фот-Ьева  обстоятельн-Ье  ув-Ьдомиться 
можете.  Данъ  въ  Москв-Ь  1юля  21  д.  1749  г." 

9-го  октября  1749  г.  изъ  м.  Адубештъ  1еро- 
монахъ  Вешаминъ,  которому  порученъ  былъ  розыскъ 
Адверкова,  писалъ  ген.-губ — ру,  чго  отъ  монаховъ 
Никол.  МП — ря  узналъ  онъ,  что  Адверковъ,  еще  о  Воз- 
движенскомъ  празднику  въ  Запорожье  отойшолъ". 

17  марта  1750  г,  атаманъ  кошовый  изъ  Коша 
писалъ,  что  Адверкова  въ  С-Ьчи  Зап.  не  оказалось. 

Только  11  февраля  1752  г.  митрополитъ  К1ев. 
Тимофей  ув-Ьдомилъ  ген.-губ — ра,  что  прнбывшхй:  въ 
К1евъ  „заграничного  Лебединскаго  мн — ря  нам^стнивъ 
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1еромонахъ  Серг1й  представилъ,  что  оный  Адверковъ 
подлинно  обретается  нын*  въ  томъ  Лебединскомъ  мо- 
настыре", почему  митрополитъ  и  просилъ  придать  къ 
назначенному  отъ  него  1еромонаху  одного  рейтара  „для 
вызван1я  въ  Росс1Ю  оного  Адверкова"  и  выдать  паш- 
нортъ  херомонаху.  Но  въ  апреле  м — ц-Ь  того  же  года  ' 
Адверковъ  самъ  явился  на  Секеринскомъ  форп.  и  при- 
сланъ  былъ  кап.  Мижуевымъ  въ  Кхевъ,  гд4  въ  кхев. 
генералъ-губернаменской  канцелярхи  въ  допросЬ  пока- 
залъ:  „уроженецъ  онъ  малорос.  Полтав.  полку  м.  Бе- 
ликъ  казацкой  сынъ,  а  въ  прошломъ  1737  г.  взятъ  онъ 
татарами  в  полонъ  и  проданъ  в  Бендерахъ  константино- 
польсггому  жителю  греку  Фотатш,  у  которого  находился 
два  года,  авъ  1740  г.  оор-Ьтающимся  въ  Константино- 
поле покойнымъ  резиде1.томъ  В4пшяковымъ  отъ  оного 
грека  вырученъ  и  находился  при  россхйскомъ  резиден- 
скомъ  дворе  для  обучен1я  иностранных'^  разныхъ  язы- 
ковъ  по  1748  годъ,  а  во  онои^гт^  году  в  мае  м — це  при 
бытности  покойного  жъ  резидента  Неплюева  по  наме- 
решю  своему  тайно  из  Константинополя  скрылся  и  по- 
шедъ  съ  следующими  из  Константинополя  купцами 
волохами  в  Болощину  и  в  волоскомъ  пустынномъ  Ни- 
колаевскомъ  мн — ре  принялъ  монашеской  чинъ,  а  по- 
томъ  посвященъ  во  1ерод1аконы  и  1еромонахи,  где  на- 
ходился по  1750  г.,  а  того  л:ъ  года  в  ноябре  м — це 
оттуда  отшелъ  и  находился  по  мартъ  м — цъ  сего 
1752  году  въ  заграничномъ  полскомъ  пустинномъ  Ле- 
бединскомъ мн — ре,  а  в  марте  м — це  посланъ  изъ  оного 
Лебедин.    мн — ря  въ  К1евъ  явитца    к  преосвященному 

Тимофею;    и  по  приходе  на  Секиринской    форпостъ    о 
вышеписанномъ  кап.  Мижуеву  объявилъ". 

Допросъ  этотъ    подписанъ    самимъ    1еромонахомъ 
1осифомъ  Адверковымъ  прекраснымъ  почеркомъ.   • 

19 
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0б*ь  этом'ь  появлен1и  Адверкова  ген.-губ— ръ  22 
апр-Ьдя  донесъ  въ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.,  но  какой  оттуда 
досл-Ьдовадъ  указъ — изъ  д^ла  не  видно. 

1750  г.  Жалоба  вдовы  сотнички  Жгигы  на  сошника  Гудиму. 

Умершаго  сотника  шевскаго  Ерем-Ья  Жилы  вдова 
веодора  Павлова  подала  въ  генвар-Ь  м — ц-Ь  1750  г.  въ 
Г.  В.  К.  челобитье,  въ  которомъ  жаловалась  на  сотника 
Павла  Гудиму,  заграбившаго  принадлежащее  ей,  ле- 
жавшее въ  сотенномъ  правлении,  дерево:  70  брусовъ  да 
5  колодъ  да  несколько  сажней  дровъ,  а  также  забрав- 
шаго  скошенное  ею  на  ранговомъ  сЬнокосЬ  сЬно. 
Раньше  она  жаловалась  на  сотника  въ  полковый  судъ, 
но  тамъ  „никатшй  резолюц1и  не  учинено".  Г.  В.  К. 
предписала  К1ев.  полк.  канц.  разсмотр-Ьть  д^ло  и  удовле- 
творить, челобитчицу. 

При  д-Ьл-Ь  имеется  сл'Ьдуюш;ая  коптя  съ  Высоч. 
грамоты,  данной   вдов-Ь  Жил-Ь: 

Божхею  посп-Ьшествующею  милост1ю  мы  Елисаветъ 
первая  Императрица  и  Самодержица  Всеросс1Йская  и 
проч.  (полный  титулъ),  всемилостив-Ьйше  пожаловали 
вдов-Ь  Эсдор-Ь  Павловой  дочери  з  детьми  за  службу 
мужа  ея  К1ев.  сотника  Ерем-Ья  Жилы  и  предковъ  его 
в  награжден1е  в  полку  К1ев.  в  сотн'Ь  Остер,  деревню 
Шапеху,  в  которой  по  ревизш  1745  г.  состоитъ  восемь 
дворовъ  в  в-Ьчное  и  потомственное  влад-Ьше.  Чего  ради 
С1я  Наша  жалован,  грамота  дана  ей  вдов'Ь  из  Нашей 
К.  И.  Д.  зъ  Нашего  госуд.  печатью  л'Ьта  от  Р.  X. 
1749  государствовашя  Нашего  девятого  года. 

18  декабря    1749  г. 
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1752  г.  Жсш>ба  ген,  губ—ру  на  магистратъ. 

1752  г,  генваря  12  д.  жителька  Шево-подольская 
удова  Мар1я  Бородавчиха  подала  ген.-губ.  Леонтьеву 
такое  ^всейыжайшое  доношеше": 

„Когда  около  огради  Шева  Подола  магистратъ 
К1евск1Й  полисадъ  ставилъ,  тогда  брали  насилно  в  кого 
им-блося  способное  на  полисадъ  плитовое  дерево  и  за 
то  3  магистрату  уплачивано  денгамы;  тогда  же  и  у 
мене  нижа'^шой  взято  бревенъ  сосновыхъ  пятсотъ  и 
употреблено  в  полисадт»  и  за  то  мн-Ь  не  заплочено  и 
по  нин'Ь;  а  тг^перича  тотъ  полисадъ  обветшалъ  и  раз- 
валялся, а  огороживають  новымъ,  а  тотъ  старой,  в  ко- 
торомъ  и  мои  пятсотъ  бревенъ  находятся,  везд*  рас- 
таскиваютъ  без  ведома,  мн*]^  же  нижайшой  убытокъ  и 
пред  другимы  обида,  что  инимъ  уплачено,  а  мн4  нетъ. 
С  нижайшою  покорност1ю  моею  до  ногъ  В — го  ВП — ва 
упадши,  всенижайше  прошу  повелеть  магистрату  К1ев- 
скому  за  гЬ  взят1е  у  мене  пятсотъ  бревенъ  на  поли- 
садъ мн-Ь  уплатить  или,  дабы  я  крайне  не  била  обы- 
дима,  яко  теперъ  при  всекрайнемъ  моемъ  удовствую- 
щемъ  б'Ьдств1и  нахожусь,  хотя  тотъ  старой  полисадъ 
на  дрова,  сколко  мн-Ь  доводится  безобидно,  в  награжде- 
Н1е  дозволить  забрать,  понеже  онъ  напрасно  пропадаетъ". 


Избраше  Евфима  Дарагана  полковникомъ  кгевекимъ  *), 

1-го  ноября  1747  г.  умеръ  полковникъ  шевскШ 
Михайло  Танск1й. 

Въ  силу  указа  1728  г.  августа  22,  даннаго  гет- 
ману Апостолу,  требовалось    на  полковническ1й    урядъ 

*)  1762  г.  „О  пролзведев1Е  в  чинъ  полковнвчества  Е1евсваго 
бунч.  тов  Бвфима  Дарагана  ао  выборамъ  того  Шев.  П01ку  стар- 
шнны*Ч 
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избирать  трехъ  калдидатовъ  и  представлять  ихъ  чрезъ 
Ген.  Войск.  Канц.  къ  „Высочайшей  аппробащи"  въ 
Пр.  Сенатъ. 

Въ  томъ  же  ноябрь  м— цЬ  1747  г.  на  „вакансо- 
вое  м-Ьсто  въ  чинъ  полковничества  к1евскаго  въ  присут- 
СТВ1И  цодковой  старшины,  сотниковъ,  значковыхъ  то- 
варищей, сотенной  старнтины  и  :знатн'Ьйшихъ  козаковъ, 
въ  собраши  для  того  бывшихъ,  обш;имъ  сов-Ьтомъ  и 
вольными  голосами  изобраны  вь  кандидаты  изъ  .знат- 
ныхъ  заслуженныхъ  и  въ  в'Ь[)ности  къ  Е.  И.  В.  не 
подозрительныхъ  лвдей  три  человека:  бунч.  тов.  г. 
Евфимъ  Дараганъ,  судь;:  иолк.  кхев.  Александръ  Соло- 
нина, да  сотникъ  остерск1й  Михайло  Солонина  жъ". 

Выборный  листъ  при  дбношенхи  отъ  полк,  канц. 
отправленъ  быдъ  въ  Ген.  Войск.  Канц.,  которая  съ 
своей  стороны  въ  феврале  м — ц'Ь  1748  г.  представила 
въ  Цр.  Сенатъ.  Но  никто  изъ  выбранныхъ  кандндатовъ 
въ  полковники  опред'Ьленъ  не  былъ,  и  м-Ьсто  к1евскаго 
полковничества  долго  оставалось  вакйантнымъ.  Только 
въ  1750  г.,  помимо  бывтиаго  выбора.  Пр.  Сенатомъ 
назначенъ  былъ  К1евскимь  полковникомъ  бывш1Ё  полк. 
миргородск1й  Капнистъ,  пожалованный  чиномъ  брига- 
дира. Но  онъ  и  не  являлся  на  новый  свой  урядъ  и 
скоро  былъ  командированъ  въ  „слободсше  полки*'. 
Узнавши  объ  этомъ,  каев.  полк,  канцелярия  въ  октябре 
м — цЬ  1751.  г.  вторично  препроводила  къ  гетману  вы- 
борный листъ  1747  г.  и  просила  его  ходатайства  объ 
опред^ленхи  изъ  выбранныхъ  кандндатовъ  Евфима  Да- 
рагана  въ  полковники,  такъ  какъ  другхе  два  отъ  этого 
чина  нын-Ь  отказываются.  Просила  объ  этомъ  канцеля- 
р1я  полковая,  „дабы  зд-ЬшшЙ  малолюдный  К1ев.  полкъ 
бол-Ье  безъ  главнаго  полковаго  командира  не  находил.- 
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ся,  но  чрезъ  онога  въ  случающихся  народнкхъ  нуждахъ 
защищаемъ  былъ". 

2Ьго  генваря  1752  г.  гетманскивгь  универсало1Гь 
оиред'Ьленъ  былъ  Дараганъ  полвовникомъ  к1евскимъ, 
вынолвивъ  присягу  въ  Глухов-Ь.  Полвовникъ  чернигон- 
СК1Й  Иванъ  Божко,  ио  распоряжешю  гетмана,  ']Ьздилъ 
въ  пол  ковы  й  городъ  Козелецъ  и  тамъ  при  собрании 
полковыхъ  старшинъ,  сотниковъ,  анач.  тов.  и  другихъ 

т  

козаковъ  универсалъ  гетмансый,  данный  Дарагаиу  на 
чинъ  полковничества  кхевскаго,  публиковалъ,  а  полко- 
вые КЛ6ЙН0ТЫ,  перначь,  знамя  и  литавры  вручилъ  пуб- 
лично же  Дарагану. 

175^  г.  Прерскашя  съ  К.-Печ.  Лаврою  по  гюводу  у^урав- 

нешя  и  закмймешя  .Ч7ьръ'^  *), 
Въ  исполнеше  указа  Пр.  Сената  объ  уравнеши  и 
заклеймен1и  м-Ьръ,  ген.-губ.  Леонтьевъ  въ  1752  г.  по- 
требовалъ  отъ  Лавры  прислать  „для  достов-Ьрн^йшого 
с  указною  мЪрою  освид-Ьтелствоватя  и  .тклеймешя" 
въ  шев.  ген.-губ.  канц.  м-Ьры,  кашя  употреблялись  на 
принадлежавшемъ  ЛаврЬ  хл'Ьбномъ  базаре.  Лавра  же 
письменно  ув'Ьдомила  Леонтьева,  что  она  безъ  в']^дома 
гетмана  старыхъ  м'Ьръ  перев1^^нять,  а  новыхъ  заклсй- 
меныхъ  принимать  не  можетъ,  а  „когда  де  по  всей 
Малоросс!  и  отменить,  а  новые,  заклейменные  гд4  над* 
лежитъ,  держать  повелЬно  будетъ,  то  и  в  ведомств* 
К.-Печ.  Лавры  о  вышеписанномъ  исполнен1е  чинено 
будез^ъ".  Всл-Ьдствхе  этого  Леонтьевъ  обратился  къ  гр. 
Разумовскому  съ  письмомъ  отъ  3  марта,  прося  его  сде- 
лать съ  своей  стороны  надлежащее  раопоряжен1е. 

*)  1762  г.  Д-Ьм  г.  В.Г  к.  „но  ансьиу  к]ва.  геы.-г7.5.  .1е- 
онгьева  с  требов«||1е11ъ  о  уравиев111  находящихся*  аа  К -Печ.  кр^• 
иостю  в-Ьдомства  К.  а.  Ла»р«  ва  бааар^  ]|^кр»'^ 
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Гр.  Разумовск1й  отв']^?алъ  на  это,  что  такъ  х^акъ 
„малоросс1Йской  народъ,  по  сил*  веемил.  Е.  И.  В.  гра- 
мотъ,  содержуется  при  стародавнихъ  обикновешяхъ  и 
вольностяхъ",  то  и  указъ  о  единств*  мйрь  къ  Мало- 
росс1И  не  относится  и  онъ  не  можетъ  принуждать 
Лавру  присылать  м-Ьры  для  заклеймен1я  ихъ  въ  К1ев, 
ген.-губ.  канц. 

При  разсмотр-Ьниомь  мною  д^л-Ь  находится  липгь 
черновка  этого  отв-Ьта  гетмана,  со  многими  поправками 
(реда?гц1ями).  Въ  одной  редакц1и  заключеше  отв-Ьта 
такое:  „тое  требуемое  В.  ВПр.  в  К.-Печ.  Лавру  о  за- 
клеймеши  м*ръ  предложенхе  учинено  не  будетъ  и  оного 
В.  ВПр — ву  требовать  весьма  назаспособно  было,  яко 
оной  указъ  къ  народу  малороссхйскому  не  принддлежитъ". 

Свгьдгьнгя  о  скотскомъ  падежгь  въ  Кгевгь, 
а)  Капитанъ  Алексей  Наковальнинъ  доносилъ  *)  въ 
к.  ген.-губ.  канц.  9  сентября  1752  г.,  что  въ  сл'Ьдств1е 
оказавшагося  падежа  рогатаго  скота  необходимо  „учи- 
нить запрещенхе  о  небитхи  оного  рогатого  скота  ко 
употреблеюю  въ  пищу,  дабы  не  посл-Ьдовало,  отъ  чего 
Боже  сохрани,  людемъ  какого  вреда". 

Сентября  15-го  присутствующШ  в  К.  Г.  К.,  по 
смерти  Леонтьева,  к1ев.  гарнизона  полковникъ  и  пра- 
ВЯЩ1Й  К1евскую  оберъ-комендантскую  должность,  пол- 
ковникъ Аврамъ  Мироновъ,  получивъ  такое  доношеше, 
приказаль:  „за  оказавшимся  нын-Ь  рогатому  скоту  па- 
дежемъ,  какъ  в  Старокхевской  кр-Ьп.,  такъ  и  за  К.-Печ. 
кр-Ьп.  в  форштат'];  оной  рогатой  скотъ  бить  ко  упо- 
треблен1ю  в  пищу  от  шев.  полицм.  канторы  запретить". 

*)  1752  г.  „Доношев1е  из  полицм.  конторы  и  другихъ  м-Ьсп 
сообщевге  о  учинившемся  въ  Староиевской  крепости  ■  в  Печер- 
скомъ  форштат^  рогатому  скоту  паде»!»''. 


Правивп11Ё  въ  Старок1ев.  кр.  комендантскую  долж- 
ность подп.  Синелъниковъ  доносилъ,  что  4  сентября 
пали  дв^^  коровы. 

Отъ  к1ев.  рейтарской  команды  прапорщикъ  Ар- 
темъ  Соловковъ  доносилъ,  тго  съ  послЬднихъ  чиселъ 
августа  по  10  сентября  въ  слобод*  рейтарской  пало 
11  штукъ  рогатаго  скота;  съ  10-го  по  13-е  пало  5 
штукъ,  а  по  20-ое — 2  штуки,  по  27-ое — 5  штукъ,  а 
по  4-ое  октября  ничего  не  пало. 

Всего  въ  Кхев-Ь  пало,  по  доношешю  въ  Пр.  Се- 
натъ,  въ  сентябре  м — ц-Ь  25  скотинъ. 

б)  Въ  посл-Ьднихъ  числахъ  ноября  м — ца  обнару- 
жился въ  Преварк*  и  ея  „принадлежностяхъ"  Сырц-Ь  и 
Куреневщин-Ь  скотской  падежъ  *),  почему  и  запрещено 
было  продавать  этотъ  скотъ  для  употребленхя  въ  пищу. 
Декабря  20-го  р-Ьзницкхй  цехъ  представлялъ  магистра- 
ту, что  „им-Ьготъ  де  они  купленной  скотъ  не  в  Шев*, 
но  за  Дн'Ьпромъ,  в  такихъ  м-Ьстахъ,  в  коихъ  от  оного 
скотского  падежа  состоитъ  благополучно,  какъ  де  дан- 
ные имъ  из  т'Ьхъ  м-Ьстъ  писменные  свид'Ьтелствы  яв- 
ствуютъ;  да  и  во  оной  де  Преварк-Ь  и  ея  принадлеж- 
ностяхъ  Сырц'Ь  и  Куреневщин'Ь  тотъ  скотской  падежъ 
уже  пресЬкся  и  состоитъ  благополучно"  и  просили  ма- 
гистратъ,  чтобъ  „къ  наступающему  мясо-Ьду  для  народ- 
ной пищи  тотъ  скотъ  бить  дозволить".  Когда  маг — тъ 
йаявилъ  объ  этомъ  въ  Кхев.  Губ.  Канц.,  то  въ  ней  со- 
стоялось 29  декабря  постановлеше:  „пригоняемой  из 
благополучныхъ  от  скотского  падежа  м'Ьстъ  рогатой 
скотъ. с  надлежащимъ  опред-Ьленныхъ  къ  тому  смотри- 
телей свид-Ьтелствомъ,  ежели  по  осмотру  явится  здоро- 


*)  1760  г.  „о  учинявшемся    за  К1ево-Подоломъ    въ  урочище 
ПреорЕ*!}  скотскомъ   падеж'Ь'^ 
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вой,  для  народного  употреблёшя  в  пищу  бить  до)зволить, 
а  пригоняемого  из  опасныхъ  ткгЬстъ  такъ  же  худого  и 
къ  употреблешю  в  пищу  негодного,  а  особливо  болного 
отнюдь  не  бить,  чего  накрепко  наблюдать  опред^лен- 
нымъ,  за  торгующими  в  мясныхъ  рядахъ,  смотрителемъ 
и  из  опасныхъ  м^^стъ  в  К1евъ  ни  под  какимъ  видомъ 
ничьего  скота  ни  для  чего  не  пропускать". 


Просьбы  о  безпошлинномъ  провозгь  напитковъ  до  Москвы. 

а)  20  ноября  1752  г.  сов-Ьтникъ  Григорш  Теп- 
ловъ  писалъ  в  Г.  В.  К. 

„Нын*  отъ  дому  Е.  Я.  по  первому  пути  въ  домъ 
М0СК0ВСК1Й  им-Ьеть  быть  отправлено  водки  двойной  6 
куфъ,  вишневки  4  куфи,  гданскихъ  водокъ  10  ящиковъ, 
во  всякомъ  ящик-Ь  по  50  штофовъ,  вина  волоского  и 
крымского  10  бочекъ,  разныхъ  столовыхъ  запасовъ, 
изюму,  соку  лимонного,  сарацинского  пшена  и  другихъ 
таковыхъ  же  запасовъ,  котор1е  порознь,  а  не  в  одномъ 
обоз'Ь  отправлены  быть  им-Ьютъ,  и  чтобъ  по  тракту  до 
Москвы  за  т'Ь  не  взыскано  тарыфи,  для  того  от  оной 
Г.  В.  К.  соблаговолено  б  о  томъ  куда  надлежитъ  со- 
общить". 

б)  18  генваря  1760  г.  К.-Печ.  Лавры  архим.  Лука 
къ  членамъ  Г.  В.  К.  писалъ: 

„К.-Печ.  Лавры  соборный  старецъ  и  пещеры  пред. 
Антон1я  блюститель  хером.  Зосимъ  Васькевичъ  и  при 
немъ  херосхимонахъ  Григорхй  и  1ерод1аконъ  ЛаврентШ 
им-Ьютъ  быть  3  Лэ^вры  отправлены  по  нуждамъ  мона- 
стырскимъ  в  царствующ1Й  градъ  Москву,  которымъ, 
про  дорожную  нужду  и  для  тамошнего  в  МосквЬ  об- 
хождешя,  а  не  для  продажи  и  корчемства,  определено 
двойного  вина  государевыхъ  ведеръ  тридцать,  простого 
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20,  да  3  сладкою  вор^^иною  водкою  погребцавъ  4,  вы^ 
шневки  5  и  слнвянЕИ  5  же  ведеръ.  Того  ради  Вашихъ 
Вельможностей  всепокорно  прошу  о  свободноиъ  пропи- 
санного двойного,  простого  и  наливного  вина  и  четы- 
рехъ  погребцовъ  от  К1ева  до  Москвы  пропус&'Ь  прика- 
зать дать  3  В.  1\  Е.  выпись,  в  чемъ  и  благонадежен» 
остаюсь". 


1754:  г.  Салювольное  завлад^ьнге  дворомъ  при  потворствп» 

магистрата  *)* 

Въ  ма'Ь  м — ц*  1753  г.  мЬщ.  шев.  Семенъ  Яно- 
вичъ,  онъ  же  Рыбальск1й,  купилъ  у  м'Ьщанки  шев. 
Агафш  Гарнаговны  Александровой-Дуб-Ьнской  жилой 
дворъ,  С0СТ0ЯВШ1Й  на  мостовой  дорог-Ь  рядомъ  съ  дво- 
ромъ С1ШЩ.  Притиско-Николаевской  церкви  Романа 
Антоновича,  за  сто  рублей.  Такъ  какъ  продавщица 
скоро  посл-Ь  этого  умерла,  то,  согласно  ея  зав^щашю 
и  съ  в-Ьдома  магистрата,  Рыбальск1Й  уплатилъ  сл4дуе- 
мыя  за  домъ  деньги  80  р.  въ  Лавру  за  погребен1е  ея 
тамъ,  а  20  р.  м-Ьщанину  Гаврилу  Н-Ьжинцу  (онъ  же  и 
Компанецъ),  „вм-Ьсто  опекуна  от  Дуб-Ьнской  упрошен- 
ному на  разные  погребалнхе  и  поминалн1е  расходы". 

Когда  же  РыбальскШ  сталъ  перебираться  изъ 
отцовскаго  дома  въ  нов(Чч'упленный  свой  домъ,  то  со- 
сЬдъ  свяш;енникъ  Антоновичъ  къ  этому  не  допустилъ, 
а  самъ  завлад-Ьлъ  дворомъ,  объявляя,  будто  онъ  купилъ 
его,  и,  уничтоживъ  ворота,  выходившхя  на  улицу,  по- 
ставилъ  заборъ.  Рыбальск1й  сталъ  жаловаться  маги- 
страту,  который   и  требовалъ   Антоновича    къ  отв-Ьту, 

^)  1754  г.  Д'Ьло  В.  Г.  К.  „довошен1е  влиск.  канц.  Василя 
Яновича  о  педопущенш  к  влад'Ьи1Ю  купленнымъ  дворомъ  брата  его 
м'Ьщанина  в1ев.  Семена  Лвовича  поиомъ  ПритисБО-Нвколаевскяиъ 
В1евскимъ  хе  Ромавомъ  Автововвчемъ". 

20 
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но  тотъ  не  явлался;  когда  же  маг — тъ  послалъ  нароч- 
ныхъ  инстигатора  Василя  Ризенка  и  урядниковъ  Ан- 
дрея ГалченЕа  и  Ивана  Григорхсва  „заборъ  разломать 
и  ворота  устроить^  и  вообще  водворить  Рыбальскаго 
въ  пр1обр']^тенномъ  имъ  куплею  двор%,  то  эти  нарочные 
по  магистратскому  опред^лешю  яисполнен1я  не  учинили, 
опасался  отъ  его,  попа,  произносимихъ  похвалонъ,  что 
им4етъ  онъ,  кто  бы  пришолъ  тотъ  дворъ  отбирать, 
бить  до  полусмерти". 

Не  помогла  и  жалоба  въ  консисторш,  которая 
никакого  участ1я  въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  какъ  д-Ьл-Ь  „земскомъ", 
не  приняла. 

Тогда  братъ  Рыбальского  войск,  канцеляристъ 
Яновичъ  17  мая  1754  г.  подалъ  въ  В.  Г.  Судъ  донО- 
шен1е  съ  просьбой  побудить  Антоновича  къ  отв-Ьту  въ 
магистрате,  которому  также  предписать  „о  строгомъ 
и  безволокитномъ  им']Ьючогось  тамо  о  завлад']Ьши  попомъ 
А — мъ  двора  д-Ьла  р-Ьшеши".  В.  Г.  Судъ  послалъ,  со- 
ответственно этой  просьбе,  указъ  въ  кхев.  маг — тъ;  но 
20  сентября  самъ  Семенъ  РыбальскШ  доносилъ  Суду, 
что  указъ  его  остается  безъ  д^йствхя,  „потому  что  в 
томъ  маг — те  3  заседающихъ  находятся  въ  близкомъ 
родстве  ему,  попу,  яко  то  бурмистръ  Тихоновичъ  дя- 
дею, райца  Козельск1й  швагромъ,  а  писарь  РогуцкШ 
Тихоновичу  сватомъ,  як1е  ему,  попу,  во  всемъ  вспомо- 
ществованхе  чинятъ  и  того  двора  имъ  не  отдая  допу- 
стили ему,  попу,  нанять".  Челобитчикъ  просилъ  при 
этомъ,  чтобы  Судъ  предложилъ  настоять  на  решенш 
дела  „находячимся  у  следств1я  в  Кхеве  над  магистра- 
томъ  и  к1ев.  козаками  суд1и  полковому  Кулаковскому 
с  товарищи". 

Между  темъ  въ  маг — тъ  К1ев.  поступило  доноше- 
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Н1е  и  роднаго  брата  покойной  Агафхи  Дуб-Ьнской  войск, 
товарища  Кондрата  Гарнаги,  удостоверявшее  действи- 
тельность состоявшейся  покупки  дома  сестры  егом-Ьщ. 
Рыбальскимъ,  при  чемъ  Гарнага  заявлялъ:  „хотя  я  на 
н^коемъ  уступномъ  того  двора  о.  Роману  Антоновичу 
писаши,  по  моему  простодуш1ю  не  разсмотрясь,  и  под- 
писался, Т0Ч1Ю  понеже  оной  отедъ  Романъ  от  умертв1я 
сестры  моей  онимъ  дворомъ  без  уплаты  денегъ  влад-Ьдъ 
и  доселе,  а  сего  времени  когда  я  з  братомъ  моимъ  род- 
ныиъ  монахомъ  Савиномъ  для  точнаго  об  томъ  двор4 
ув4домлен1я,  в  домъ  к  нему,  о.  Роману,  явился,  то  онъ 
какъ  денегъ  за  тотъ  дворъ  не  давалъ,  такъ  оного  и 
изрекся;  того  ради  съ  сестры  моей  родной  Агафш  з 
К1ев.  м-Ьщ.  С.  Рыбалскимъ  учиненного  за  оной  дворъ 
торгу  не  опровергая,  предъявленшй  дворъ  ему,  С. 
Р — му,  яко  первому  купцу  и  совсЬмъ  деньги  уж^  упла- 
тившему, въ  в-Ьчное  спокойное  влад-Ьихе  оставляю,  до 
которого  двора  впредь  я  и  д-Ьти  мои  интересоваться  ни 
в  чемъ  не  повинны". 


1754  г,    Проеьба  объ  освыдгьтельствованги  причиненныхъ 
хутору  мгьщ.  Коробки  разоренгй  *). 

Кхев.  магистрата  канцеляристъ  Стефанъ  Киселев- 
СК1Й,  по  доверенности  дяди  своего  меп^анина  Матвея 
Коробки,  подалъ  въ  апрЬле  м — ц*  1754  г.  въ  Ген. 
Войск.  Судъ  сл4дуюш;ее  доношеше  отъ  имени  дяди: 

„В  прошедшемъ  1746  г.  К.-Троицкого  Кирил. 
ни — ря  законники,  без  жадной  правилной  причины, 
наславъ  гвалтомъ  при  эконому  того  мн — ря   1ерм.    1о- 


*)  1754  г.  „Д^ло  шев.  лЬщ.  Матвея  Коробки  о  разоренАИ 
василанниии  от  К -Троац.  Кмр.  мн— ря  эконома  1ерм.  1осифа  з 
мвоголюдствомъ  винокурни  его,  Коробки,  и  протчего". 
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сифу  многое  ^исло  людей  своихъ  на  хуторъ  мой,  на  р. 
Сирц*]^  С0СТОЯЩ1Й,  им'Ёючуюся  тамо  мою  мало  иео^о- 
строенную  деревяиую  винокурню  насилно  порубили  и 
розбросили  во  вся  до  основашя,  тако  жъ  у  находячогось 
тамо  жъ  огорода  огорожу,  немалимъ  коштомъ  ед^ан- 
ную,  вовся  порубили  жъ  и  друг1е  немалСе  гвадтовии- 
ческ1е  разорен1я  причинили;  которое  разорен1е  и  вжжЬ 
явственно  усмотр-ЬтБ  можно,  ибо  тавъ  оше  поробленше 
винокурня  и  огорожа  яко  и  нротчое  нарочне  для  ура- 
дового  освид^телствовашя  и  доселЬ  в  такомъ  (настоя- 
щомъ)  С0СТ0ЯН1И,  какъ  от  онихъ  законниковъ  причи- 
нено, без  нарушенхя  состолтъ,  и  хотя  я  в  своей  обид* 
такъ  тогда  жъ  заразъ  умершому  пр.  митрополиту  юев. 
г.  Рафаилу,  яко  и  посд-Ь  нин^шнему  ир.  митр.  г.  Ти- 
мофею а  особливо  в  К.  Губ.  и  в  полк.  шев.  Канцеля- 
рии, тако  жъ  и  в  магистратъ  К1ев.  подавалъ  дрошен1Я, 
токмо  по  онимъ  и  до  нин-Ь  ни  освид-Ьтелствовашл  тому 
разорен1ю,  ни  надлежащей  с  онихъ  законниковъ  ун1 
по  правамъ  сатисфакщи  не  учинено.  А  яко  по  им^ю- 
чомуся  в  Суд'Ь  В.  Ген.  того  Кир.  мн — ря  з  маг-гтомъ 
К1ев.  о  спорнихъ  земляхъ  д^лу  отправлени  з  оного  Ген. 
Суда  для  надлежащ;©  го  о  томъ  изсл'Ьдован1я  особлив1е 
нарочн1е,  т-Ь  же  земли  з  помянутимъ  моимъ  хуторомъ 
близкою  смежностш  состоятъ,  почему  онимъ  нарочнимъ 
и  тое  причиненное  от  Кир.  мн — ря  в  моемъ  хуторЬ 
разорен1е  освид'Ьтелствовать  веема  заспособно. 

Того  ради..."  и  т.  д.  Согласно  этой  просьб*,  и 
было  поручено  отъ  Ген.  Суда  произвести  такое  осю- 
д'Ьтельствоваеге  членамъ  коммис1И)  разбиравшей  жалобы 
маг — та  кхев.  на  Кир.  мн — рь,  полк,  писарю  переяслов- 
скому  Нкиму  Каневскому  и  сотнику  басанскому  Ивану 
Нестел-Ью,  что  они  и  исполнили  въ  томъ  же   году   въ 
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19&1А  ък-^ф.  Но  прошелъ .  год^г  ^  осшяд1кге^ье1МШ0№ 
1№  было  представлено  въ  Г.  Судъ  и  только  иося'Ь  1Ц(Ь 
выхъ  прошешй  Коробки  названные  вушв  (^Х^вМёМ 
представили  свою  опиеь. 

Этою  оииеы)  и  окавчива^^тея.  ^д^о"^,  представляв 
ющее,  конечно,  лишь  одну  небольшую  часть  воей 
.волокиты". 


О  прывод^ь  къ  7Щ1Сяггь  студенпювь  шевекш  Шадемш  въ 

1754  и  1760  юдс1хъ. 

а)  7  мал  1754  г.  академ1и  кхевской  п^ефё&тъ  1ером. 
Давидъ  писалъ  въ  К.  Г.  К.  «л-Ьдующее  до&ошен1е  *): 

„Настоящаго  1754  г.  отъ  1  мая  въ  академ1й  к1евской: 
богослов1и,  философхи,  риторик-Ь,  п1итик'Ь,  сйнтаксим-Ь, 
грамматик']^,  инфим*]^  и  аналопи,  явилось  изра^ыхъ  мало- 
росс1йскихъ  м'Ьстъ  разныхъ  чивовъ  людей,  которые  какъ 
за  отлучками  от  академ1и,  такъ  за  малол']^тотвомъ,  по  нын^^ 
к  указнымъ  присягамъ  приводимы  не  были,  чтлеяъ  1Ш; 
да  вышедшикъ  из  развыкъ  яольекихъ  ийстъ  01*  Сходя- 
щейся в  Иолщ-Ь  уши  студентовъ  45,  всЬхъ  237  чл — къ. 
А  понеже  они  по  сил'Ь  Е.  И.  В.  указа  из  Пр.  Сещ|,та 
от  16  августа  1739  г.  в  К.  Г.  К-  присланнаго  к  указ- 
нымъ присягамъ  приведены  быть  должны;  для  того 
реченное  число  студентовъ  в  К.  Г.  К.  посылая,,  покор- 
н'^^йше  прошу,  за  силу  помянутого  Е.  И.  В.  указа,  к 
указнымъ  присягамъ  привесть  и  о  приведеши  тоиъ 
К1ев.  академ1ю  без  изв']^ст1я  не  оставить.  Кто  же  они 
имяны  и  прозвангемъ,  гд'Ь  кто  родился,  коихъ  родите- 
лей сыны,  сколко   кому  от  роду   л'Ьтъ,.   а  ежели    з  < 


^)  1754  г.  „Доаошеш'е  юев.  академ111  й  пра  томъ  имелйой 
сойсосъ  о  при)го/Ъ  ьь  тому  сггаску  амаДс!^!!!  1(1вв.  с1'удёйтобъ  веегд 
237  чж-^шъ  къ  указной  прколг'Ь^. 
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границы  вышедшш,  то  которого  повету  или  полку, 
ч[рез  который  фарпостъ  и  которого  году  в  Кхевъ  при- 
дедъ,  о  томъ  именную  мЬ  сообщаю  ведомость  ^. 

Въ  приложенной  в'Ьдомостн  показаны  отд']^льно 
изъ  Малоросс1йскихъ  и  польскихъ  м'Ьстъ  ученики  съ 
разд^ЬлбН1вмъ  на  классы;  а  числомъ  оказывается  по 
классамъ:  из  Малор.  из  Польши. 

въ  богословш 

„     фиЛ0С0ф1И 

„    риторик']^ 

«     ШИТИК'Ь 

„    синтаксисе 
грамматик']^ 


п 


» 


инфим% 
аналог1н 


3. 

1. 

13. 

$ 

23. 

3. 

2. 

2. 

1. 

1. 

— 

47. 

14. 

103. 

22. 

Крои^  того  съ  учениками  аналог1и  показаны  два 
служителя  отца  префекта  тоже  изъ  вышедшихъ  изъ 
По^ПкШИ  оба  17-ти  л4тъ. 

ВсЬ  они  приведены  были  къ  присяге  8  мая. 

б)  27-го  апреля  1760  г.  1еромонахъ  Самуилъ, 
префектъ  академ1и  к1евской,  въ  доношенхи  своемъ  въ 
К1ев.  ген.'губ.  канц.  писалъ,  что  въ  академ1и  „вышед- 
шихъ изъ  разныхъ'  польскихъ  м'&стъ  отъ  находящейся 
тамо  уши,  желающихъ  правослаино  въ  К1ев4  обучати- 
ся,  студентовъ  39,  да  изъ  разныхъ  же  малороссШскихъ 
м'Ьстъ  разныхъ  чиновъ  людей  и  посполитыхъ  д']^тей  219 
явилось,  которые  за  отлучками,  тако  жъ  и  за  малол^т- 
ствомъ  по  нын-Ь  къ  указнымъ  присягамъ  приводимы  не 
были".  Представляя  именной  списокъ  студентовъ,  по- 
сту пившихъ  съ  мая  м — да  1759  г.  по  апрель  1760  г. 
и  не  бывшихъ  у  присяги,  префектъ  отправилъ  въ  ген.- 
губ.  канц.  для  привода  къ  присяге. 
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1-ГО  мая  вс-Ь  эти  студенты  были  приведены '^къ 
присяге  въ  К.-Печерской  кр-Ьпости  въ  церкви  йреп. 
0еодос1я  и  на  присяжномъ  лисгЬ  всЬ  подписались  соб- 
ственноручно. 

1756  г.  Жалоба  кгев.  магистрата  на  броварскаю  город- 

ничаю  *). 

13  мая  1756  г.  отправлены  были  на  двухъ  почто- 
выхъ  магистратскихъ  подводахъ  съ  маг.  служителями 
два  колодника  при  „отверстыхъ  указ-Ьхъ"  для  достав- 
лен1я  ихъ  въ  м.  Бровары  подъ  росписку.  Но  тамошшй 
городни:ч1й  Троиц,  мн — ря  законникъ  и  войтъ  не  при- 
няли этихъ  колодниковъ,  а  служителей  ^съ  великимъ 
шумомъ  и  бранью"  городничШ  прогналъ  и,  похвалясь 
бить  розгами,  „впредь  к  нимъ  никакихъ  колодниковъ 
привозить  строго  запрещалъ".  Служители  на  т'Ьхъ  же 
подводахъ  принуждены  были  отвезти  колодниковъ  до 
самаго  Козельца  и  сдать  ихъ  въ  тамошней  ратуш*]^. 
Так1е  случаи  бывали  не  р-Ьдко:  въ  Броварахъ  очень 
часто  отказывали  въ  обывательскихъ  лошадяхъ,  да 
и  на  „почтовомъ  стану"  лошадей  часто  не  давали  по 
подорожнымъ,  почему  кхевскимъ  почтарямъ  и  приходи- 
лось доставлять  до  Козельца  или  Гоголева.  Магистрать» 
жалуясь  на  это  въ  К.  Г.  К.,  доношешемъ  20  мая  про- 
силъ  сд']^лать  распоряжен1е,  „дабы  в  Броварахъ  и  в 
Гоголев*]^,  какъ  колодники  приниманы,  такъ  и  по  по- 
дорожнимъ,  в  коихъ  написаны  градскхе,  уЬздные  и  обы- 
вательсше  подводы,  даваны  были".  По  этому  доношешю, 


*]  1756  г.  „По  донои1е1пю  К1ев.  маг- та  о  яеор1ем'к  отправ* 
ляеиыхъ  из  Ш^ва  в  рагнтые  м'Ьста  колодниковъ  нахомщяися  въ  л. 
Броварахъ  городнвчямъ  К.-Печ.  Лавры  Трояц.  больвач.  ма--ря 
мовахоиг". 


1$.  Г.  К^  сд^лада  ооОгТ^Ътствующее  расцарджен!»  о  не- 
цре^'Ьнцок'Ь  прхем^  и  дадьн']^йщей  отсылк'Ь  въ  н.  Бро- 
в^рахъ  привази|гыхъ  вхевскою  почтою  кододниковъ  и 
прсЬзжающихъ  за  указные  прогоны. 

Волокита  по  дим9^  о  безчесши, 

Асаулъ  сотенный  Б1евск1й  Григор1Й  Голнкъ  съ 
1761  г.  ведъ  д^Ьло  о  безчеопи,  причиненномъ  жен^ 
еро  свдщеннивомъ  Таршевекииъ.  Изъ  разрозненной 
переписки  по  эт'оиу  д^лу  приводимъ  доношенхе,  подан- 
ное Годикоиъ  въ  1757  г.  въ  сентябре  м — ц*  на  имя 
гетмана  Р^зумовсБа.го  еъ  жалобой  на  волокиту: 

„За  причиненную  еще  прошлого  1751  г.  ноября 
22  д.  жен^  моей  Анастас1И  бедоровн'Ё  отъ  священнива 
К.-подолъскаго  Добро^Николаевскаго  Васил1я  Таршев- 
овагр  брань  въ  называши  б...ью,  бест1ею  и  Банал1ею  и 
по  причин'^  его  гонея1я  за  посл-Ьдовавшое  отъ  впаду 
жены  моей  чрезъ  заборъ  выбыт1е  дытыны,  отчего  оная 
и  смерти  предалась,  а  жена  моя  крайне  изув']^тчена, 
также  за  другой  еро  Таршевсваго  того  жъ  дни  ночной 
добы  гвалтовной  на  домъ  мой  находъ,  зъ  шволниками, 
оК^ыйе  дверей  и  жвл*9нихъ  засовокъ,  по  иску  моему 
им^Ьется  въ  Шево-митрополитанской  вонсистор1и  Д'ЗЬло, 
воторое  и  по  ся  поры  не  решено,  хотя  мое  безпре- 
станное  о  томъ  прошен1е  состоитъ,  и  чтобъ  оное  рЬ- 
шено  было — крайне  ненадежно,  яво  жъ  по  исвупамъ 
его,  Таршевсваго,  единая  только  воловита  мн^^  чинится 
съ  неправими  продолжителними  отвазами;  я  же  тавъ 
долговременно  волочась,  много  изубыточился  и,  не  по- 
луча  во  обид4  своей  справедливости,  состою  врайне 
обидимъ.  Того  ради  В.  Я.  о  тавомъ  изобиждеши  доно- 
ся, всенижайше  слезно  прошу  а  безволовитномъ  и  сво- 
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р-Ьйшемъ  того  д-Ьла  моего  р-Ьшенхи  высокомилостивым'ь 
В.  Я.  полномоществомъ  не  оставить  и  о  томъ  учинить 
благопризрителное  опред'Ьлен1е". 


1760  г.  Жалоба  на  педопущенге  кгев,  маг — томъ  къ  тор- 
ювлП)  прикащиковъ  изъ  великорошянъ. 

Шев.  м-Ьщанинъ  Степанъ  Андреевъ  въ  хюлЬ  м — д4 
1760  г.  подалъ  въ  К.  Г.  К.  доношеше,  которымъ  пред- 
став лялъ,  что  уже  несколько  л-Ьтъ  „им'Ьетъ  онъ  на 
Подол-Ь  купеческой  торгъ  и  для  продажи  всякихъ  то- 
варовъ  содержитъ  собственную  свою  въ  болшомъ  ряду 
торговую  лавку,  в  которой  бол-Ье  уже  четырехъ  годъ 
товарами  по  найму  прикащикъ  ево  калужской  купецъ 
Андреянъ  Тресковъ  без  всякого  от  ыев.  маг — та  пре- 
ПЯТСТВ1Я  купеч.  торгъ  им'Ьлъ,  почему  для  того  жъ  торгу 
оной  прикащикъ  Тресковъ,  по  писменному  данному  ему, 
Андрееву,  обязателству,  сего  1760  году  генваря  съ  25 
числа  нанятъ  впредъ  на  два  года  и  при  продаж-Ь  по- 
рученныхъ  ему  товаровъ  находился  сего  1юля  по  17 
число;  а  вчерашняго  де  дня  оной  сид4лецъ  без  всякой 
притчяны  из  той  лавки  взятъ  былъ  в  кхев.  маг — тъ 
под  арестъ  и  вс-Ь  им-Ьющхеся  в  лавк-Ь  товары  от  того 
магистрата  заперты  и  запечатаны  и  нын4  того  его, 
Андреева,  прикащика  к  тому  торгу  и  продаж*  товаровъ 
в  той  Андреева  собственной  лавк-Ь  не  допущаютъ  и 
впредь  чрезъ  единое  то,  что  оной  из  великоросс1янъ, 
допустить  не  хотятъ;  но  толко  таковыхъ  занретител- 
ныхъ  Е.  И.  В.  указовъ,  чтобъ  к1ев.  м-Ьщанамъ  велико- 
росс1янъ  и  другихъ  нацей  людей  по  найму  во  услуже- 
Н1и  не  держали,  ниоткуда  какъ  в  К.  Г.  К.  такъ  и  в 
К1ев.  маг — т-Ь  не  имеется;    ктому  жъ  оной  прикащикъ 

21 
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его.,  как:ь  уже  чрвзъ  немалое  время  у  лего  торгующй, 
им-Ьдъ  в  своихъ  рукахъ  ув-Ьренные  от  него  на  немалую 
сумму  товары,  кои  онъ,  какъ  по  купеческому  водится, 
н-Ьсколко  в  продажу,  а  инные  зам-Ьною  и  на  векселя 
до  сроковъ  производилъ,  и  в  томъ  купеческомъ  про- 
мысле еще  со  многими  разд4дки  не  учинид'ь  и  надле- 
жащего за  ево  товары  денегъ  не  собралъ,  и  пока  по 
обязателству  его  у  него  на  иномъ  срокъ  не  окончится, 
то  в  томъ  по  в-Ьренному  торгу  и  счесть  его  я  подлежа- 
щую сумму  получить  невозможно,  отчего  посл^дуетъ 
всекрайнМш1й  убытокъ  и  напрасное  чрезъ  то  недопу- 
щен1е  раззорете**. 

Въ  К.  Г.  К,  1ЮЛЯ  1 9-го  по  этой  жалобе  состоялся 
журналъ,  въ  которомъ  сказано,  что  „хотя  Высоч.  жа- 
лованные Е.  И.  В.  в  К1ев.  магистратъ  грамоты  въ 
ономъ  магистрате  и  им-Ьются,  но  оные  единственно 
гласятъ  на  великоросс1йскихъ  купецкихъ  людей,  то 
есть  самихъ  д^йствителныхъ  хозяевъ,  чтобъ  имъ  в  К1еве 
нижнемъ  город*  на  Подол*  купечества  не  им^ть,  дабы 
К1ев.  мещаномъ  от  того  пом^шателства  быть  не  могло, 
а  не  на  прикащиковъ  и  не  на  сид^лцовъ",  а  потому 
^приказали:  для  вышеобъявленныхъ  резоновъ  и  обстоя- 
телствъ  состоящую  кхев.  м-Ьщанина  Степана  Андреева 
на  Подол*  в  болшомъ  ряду  собственную  его  лавку  раз- 
печатать  и  в  той  лавк*  вышеупомянутому  наемному 
его  из  великоросс1йского  народа  прикащику  Андреяну 
Трескову,  по  писменному  его  обязателству,  для  того 
купеческого  промыслу  сидеть  и  всякими  собственными 
его  К1ев.  м*щанина  товарами  торговать  отнюдь  ника- 
кова  препятств1я  и  запрещешя  не  чинить". 
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1790  г.  Жсигоба  ^асильковскагб  ^гограничнаю  доктора  пй 

геромонахй  Ананья  *), 

Находивш1йся  при  васильковской  пограничной  та- 
можне докторъ  Владим1ръ  Ломанъ  препроводилъ  въ 
К1ев.  Губ.  Канц.  отъ  20  февраля  1760  г.  следующее 
доношеше: 

„В  службе  Е.  И.  В.  я  нахожусь  19  л'Ьтъ,  между 
т4мъ  в  военной  10,  а  при  пограничныхъ  медицинскихъ 
д^лахъ  9  Л'Ьтъ  без  всякого  пороку,  такъ  что  командую- 
Щ1е  генералитеты,  медицинская  канцеляр1я,  также  и 
Пр.  Сенатъ,  со  мною  довольны  были,  и  во  время  моей 
службы  никакого  было  сл'Ьдств1я  или  кригрехта,  и  от 
т'Ьхъ  поръ  я  ни  от  кого  былъ  обиженъ,  кром-Ь  нын'Ь 
от  зд'Ьшнего  васильковскаго  {еромонаха  Анаши,  которой 
и  прошлого  году  меня  многократно  обид^лъ,  особливо 
в  такое  жъ  время  в  святой  великой  постъ,  в  которой 
всякой  хрисТ1анинъ  другъ  3  другонъ  им-Ьотъ  прощеше 
и  живутъ  в  пост-Ь  и  молитв*  и  хотя  я  в  то  время 
могъ  жаловаться,  однако  за  слабымъ  здоровьемъ  отца 
архимандрита  трудить  не  хот^лъ.  А  нын'Ь  сего  февраля 
18  ч,  я  от  зд-Ьшняго  васильковскаго  херомонаха  Анати 
такъ  чувствително  вновЬ  обиженъ,  что  принужденъ 
надлежащей  сатисфавщи  просить,  ибо  показанного  чи- 
сла поснлалъ  я  служителей  моихъ  иаемныхъ  людей  в 
Плесецкую  дуброву,  по  дозволен1Ю  брат.  учйл.  мн — ря, 
для  рубки  дровъ,  гд4  сл-Ьдуя  по  дорогЬ  за  ними  озяа- 
чеяной  {ершсонахъ  Ананья  и  про41халъ  мим:о  оныхъ, 
ния|ето  имъ  не  объявилъ  и  до'Ьхалъ  неподалеку,  бдивъ 


*)  1760  г.  ,у11о  хоношеаш  васи1ьковеваго  аогрмяя наго  док- 
тора В.  Ломана  о  причиневвахъ  ему  и  служителниъ  его  находя- 
щимся    въ     Васиьков'!    управнтедемъ    1ероховахомъ     Анан1еиъ 
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хутора  Багри  на  остановился  на  дорогЬ,.  с  которымъ 
1еромонахомъ  было  подводъ  со  ста,  и  дожидался  слу- 
жителей моихъ,  и  какъ  оные  к  тому  м-Ьсту  пр1'Ьхали, 
то  оной  1еромонахъ  ухватилъ  прежде  одного  служителя 
и  сказалъ  ему,  по  ихъ  объявленхю:  долго  ль  де  вамъ 
жить  у  нехрист1анина,  бусурманина  и  жида?  и  сталъ 
того  служителя  бить  своими  руками  по  щекамъ  неми- 
лостиво и  вырвалъ  у  него  плеть  и  билъ  по  голове, 
такъ  что  все  кнутовище  кр-Ьпкое  изломалъ,  потомъ 
приказалъ  боярамъ  разд']^ть  и  бить  плетьми  нещадно, 
а  другой  служитель  убоясь  спрятался  за  людей,  то  оной 
1еромонахъ  приказалъ  боярамъ  оного  сыскать  и  также 
билъ  плетьми  немилостиво  и  сказалъ  имъ  прежн1я  р'Ьчи, 
чтобъ  у  нехрист1анина  и  подобнаго  жиду  бол-Ье  не  жи- 
ли, а  егда  де  впредь  поймае,  то  ваше  здоровье  избавлю, 
и  хочетъ  взять  насильно  из  дому  моего. 

А  понеже  1)  К.  Г.  К.  известно,  что  при  штату 
Е.  И.  В.  жалованья  и  двухъ  денщиковъ  пожаловала, 
а  нын^^  у  меня,  за  неим']^н1емъ  рекрутъ  и  за  бол'Ьзшю 
бывшаго  при  икЬ  денщика,  которой  отправленъ  в  Шевъ, 
ни  одного  не  имеется  и  я  безъ  людей   жить    не  могу; 

2)  малоросс1яне  вольные  люди  и  не  кр'Ьностные 
и  от  другихъ  обителей  такого  запрещен1я  н^тъ  и  от 
всЬхъ  я  чернцовъ  другихъ  мн — рей  доволенъ  и  толко 
от  вас — го  1ерм.  Анаши  обиженъ,  того  ради  из  оныхъ 
малоросс1янъ  вольные  наняты  на  годъ; 

3)  я  оныхъ  сильно  не  бралъ,  но  сами  с  своей 
охоты  приходили  совсЬмъ  голы,  такъ  что  и  без  рубахъ 
и  просили,  чтобъ  я  оныхъ  во  услужен1е  к  себ4  взялъ 
на  годъ,  понеже  имъ  'Ьсть  нечего  было  и  оные,  по  до- 
зволен1Ю  ихъ  отцовъ,  из  которыхъ  одного  служителя 
отецъ  деньги  напередъ    рубль    взялъ,    а  на  весь  ходъ 
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оны&ъ  во  ьоеьця  рубяев^ь  к  е  той  :  надеждой   ет-.испя 
наняты; 

4)  и  когда  я  оныхъ  к  ееб^  во  з^лужен1е  »в  взялъ, 
то  они  нам^^рены  были  итить  из  Василькова  в  другое 
м'Ьсто  для  сыску  себЬ  пропитанья; 

5)  такой  разбой  происходил?»  на  самой  дорог'Ь 
въ  л-Ьсу  весьма  Е.  И.  В.  опред'Ьлен1ямъ  не  сходно: 

6)  что  так1е  обиды  и  нападен1и  почитать  надобно 
что  не  служителей  моихъ,  но  меня  билъ,  како  ихъ 
нын-Ьшнего  господина; 

7)  всЬмъ  умнымъ  людямъ  изв-Ьстно,  что  лифлявцы 
Евангельскаго  закону  и  для  того,  по  милости  всевысоч. 
Е.  И.  В.,  церкви  в  Москв-Ь  и  в  С.-Петербург Ь  им^ютъ 
и  привилепя  наша  от  Е.  И.  В.  милостиво  конфермо- 
вана  и  законъ  нашъ  поносить  запрещено,  того  для  мы 
не  босурманы,  но  и  паче  жиды. 

Из  вышеписанныхъ  резоновъ  К.  Г.  К.  прошу 
благоразумно  разсудить,  что  такое  нападеше  аа  дороге, 
которое  во  всемъ  св-Ьт-Ь  отмщевается,  и  такое  ругатед- 
ство,  мн-Ь  вес1  ма  чувствительно;  особливо  и  другихъ, 
которые  не  васильковсше,  ругаетъ  и  запрещаетъ  у  меня 
служи  гь  и  такимъ  обуазомъ  мн'^Ь  ни  одного  служителя 
удержать  не  можно  и  моей  чести  тодь  противно,  что 
я  когда  датисфакд1и  не  сьицу»  то  я  в  службе  Е.  И.  В. 
и  зд^хь  больше  быть  не  в  .состоявши,  и  лринужденъ  на 
имя  Е.  И.  В.  подать  челобитную. 

Того  ради  К.  1\  К.  покорна  прошу,  чтобъ  со- 
благоволено  было  нредставдятъ,  сообщить  иди .  ореддо'- 
жить  гд'Ь  надлежитъ,  дабы  иоказанЕ<ту  вас.  1ерх.  Ана- 
ши предложено  было,  чтобъ  онъ  не  только  наемннхъ 
моихъ  лщей .  впредъ  не  трогалъ  и  дабы  (жвролгого 
-Т^йства  несл'Ьдовало^  чтобъ  не  Ш1'Ьл1Ь  см'Ьловтв 
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щ^тягелЛ  вксядьно  яз  лому  гоеуда^ювогчу  бр^л%,  йо  ш 
чтобъ  мн%  надлежащая  сатисфакщя  была,  и  что  во- 
слЪдуетъ,  им^  ожидать  резолвзц1и^. 

Февраля  28-го  онъ  полумиль  въ  резолющю  ука^ 
К.  Г.  К.,  чтобы  искалъ  въ  своихъ  обидахъ  суда  надъ 
1ерм.  Анаюемъ  въ  К.-Печ.  Лавр-Ь. 

На  это  докторъ  Ломанъ    отв'Ьчалъ  7  марта  такъ: 

„...  я  довольно  изв'Ьстенъ,  что  К.-Печ,  Лавры  1еро- 
уонахи  не  под  в-Ьдомствомъ  состоятъ  и  не  требовалъ 
я,  чтобъ  онаго  1еромойаха  во  оной  Губ.  Канц,  судить, 
но  только  чтобъ  из  оной  Канц.  промеморхей  в  К.-Печ. 
Лавру  сообщено  и  о  надлежащей  сатисфакц1и  рекоман- 
дировано  было  и  при  томъ  для  свид']^тельства  с  моей 
стороны  чтобъ  штанъ  или  оберъ-офицеръ  опредЬленъ 
былъ,  дабы  мн']^  с  фамил1ею  и  с  моими  людьми  была 
предосторожность;  ибо  прошу  К.  Г.  К.  благоразумно 
разсудить,  что  каждый  челоъ^къ  по  комайд']^  своей,  а 
не  чужимъ  командамъ  просить  и  надлеж.  сатисфакц1и 
искать  долженъ.  А  нын*]^  я  им']^ю  опред^^лен1е  Е.  И.  В. 
из  Пр.  Сената  751  г.  октября  14  ч.  в  6-мъ  пун&тЬ, 
чтоб  К.  Г.  К-— рга  мн*  всиомоществовашемъ  дсжоль- 
ствовать,  и  в  З-м  п.  в  томъ  же  опредЪленхи  упомянуто, 
чтобъ  мн^Ь  и  конвой  Давать;  по  которому  опредЬлешю 
из  К.  Г.  К.  и  исполнен1в  прежде  чинейо,  какъ  явст- 
в^етъ  из  йрйслаяйого  ко  йнЬ  прош.  759  г.  февраля 
1  ч.  указа,  какимъ  образом^  находящегося  при  Пере* 
ясловекояъ  фарност1^  покойного  лекаря  Семенова  одннъ 
{еронсшахъ  обид-^лъ,  о  томъ  и  промемо^яя  из  К.  Г.  К. 
к  1Греосв.  епископу  переясловско1р[у  и  бориснольевому 
послана,  дабы  онъ  епископъ  прикизалъ  никому  и  ни- 
какова  на  овначеяного  лекаря  Семенова  на1тдешА  и 
кибшкв  1ишпъ.    И  в  Фо  шрви«  таяяБб  не  сое1№Ляи   по^ 
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вЪдомст^омъ  Б.  Г.  Е«;  а  для  чего  нынЪ  ывк  оамоиу 
вспокоществова01Я  от  К.  Г.  К.  е'Ьтъ,  я  не  могу  разсу- 
дить,  и  оп(ксаюсь,  чтобъ  при  такомъ  случя'Ь,  когда  мкЬ 
помощи  ни  откуда  будетъ,  чтобъ  не  навали  на  ной 
домъ  и  мн'Ь  и  моей  фамидш  какой  притчинн  не  сдЬ- 
лали.  Из  вкшеписанныхъ  реаоновъ  оринуждеиъ  я  К.  Г. 
К.  втордтельно  представлять,  ибо  мн^,  по  опредклешю 
Гд.  Медиц.  Канд.,  велено  прежде  о  чемъ  либо  воепо- 
сл'Ьдуетъ  в  К.  Г.  К.  явственно  представлять  и  какая 
резолюц1я  будетъ,  то  послЬ  въ  Гл.  Мёд.  Канц.  репор- 
товать, — и  прошу  сообщить  промемор1ей  К.-Печ.  Лавр^, 
чтобъ  благоволено  было  чрез  коммискю  учинить  мн4 
сатисфакцию,  и  предложить,  чтобъ  при  той  коммнсм  с 
моей  стороны  опре^'Ьлены  были  обр'Ьтающ1еся  при  ва- 
сидьковскомъ  фарпостЬ  штабъ  и  оберъ-офицеры,  о  чемъ 
пи^ю  ожидать  из  К.  Г.  К.  резолюцш*". 


Свгьдгьнгн  о  юродскгигъ    доходахь    и  расзоодахь   г,    Кгева 

въ  1761  г.  V 
Въ  1763  г.  д.  с.  с.  Тепловъ  сообщилъ  въ  учреж- 
денную о  церковныхъ  им'Ьшях  ь  коммис1Ю  Высочайщее 
Е.  И.  В.  требован1е  составить  для  Андреевской  церкви 
въ  К1ев^  штатъ:  „1-е  какимъ  быть  при  ней  дерковщ)- 
служителямъ,  2-е  на  какомъ  содержан1и  и  3-е  сколько 
суммы  потребно  въ  годъ  на  всЬ  по  ея  церковнослуа^- 
Н1Ю  издержки".  Такъ  какъ  церкви  этой  „по  приличе- 
ству,  яко  соборной  г.  Е1ева,  должно  содержаиной  быть 
из  доходовъ  градсЕихъ'^,  то  Еоммисш  предписывалось 
собрать  чрезъ  К.  Г.  К.  и  Г.  В.  К.  сл'Ьдующ1я  св-Ьд*- 
шя:    „1)    как1е  годовые   доходы    магистратъ    К1евск1й 

^)  1763  г.  „По  промемор1и  учрежденной  о  церк.  иx^II^яxг 
В0НМИС1И  объ  0ТСЫЛК1}  в  ту  2с  В0ХМИС1Ю  из  г.  6  к.  вЬдомоств  о 
го«(оаоиъ  К1е«.  иаг—п  приxод^  и  расходе". 
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«м^Ъехъ,  2):'ка^1в..<)а  собою  деревни  и* угодья,  3)  на  ва* 
В1е- расходы  и  по  пакимъ  грамотамъ  или  указамъ  из- 
^1^я&иваФь  должеиъ;  4)  оныхъ  грааготъ  и  указовъ  точ- 
■НИЯ.Е0ПН1  истребовать  изъ  Пр.  Сената,  5)  что  изъ  тЬхъ 
Доходовъ  оной  магистратъ  прежде  д-Ьлалъ,  6)  куда  ньга* 
употребляетъ".  Зат4мъ  предписывалось,  чтобы  коммис1я, 
^рааскотр^вши  все  оное  прежде  бывшее  и  нын^^  на- 
стоящее т4хъ  магистратсвихъ  доходовъ  еостояше,  изы- 
сйБала  бы  изъ  той  магистратской  суммы  содержаше  по- 
мянутой Андреевской  церкви 'Ч 

Въ  отв-Ьтъ  на  полученную  по  этому  поводу  изъ 
В0ММИС1И  промемор]ю,  Ген.  Войск.  Канцеляр1я  препро- 
водила приводимую  ниже  в']^домость,  составленную  изъ 
ев^д^н1й^  доствавленныхъ  магистратомъ,  при  чемъ  Г. 
В.  К.  заяКляла,  что  де  въ  маг — т*  до  1757  г.  шнуро- 
выхъ  книгъ  о  приход*  и  расход*  ведено  не  было. 

Въ  приход*  1761  году:  Руб.     Коп. 

Зъ  шинковъ  за  хлебное  вино.  .  .  5059.  92*/*. 

За  м-Ьста  магистратскхе  зъ  дворовъ  .  .       93.  11 . 

Зъ  лавокъ  торговихъ  крамныхъ  и  протчихъ.     133.  53. 
За  землю  магистратскую  огородниками  за- 
севаемую      .... 
Зъ  лавокъ  хл-Ьбяыхъ     .  . 

Зъ  продажи  квасу  и  браги 
Изъ  посполитыхъ  селъ  Преварки,  Корешов- 

щини  и  Сирця       .  . 

3*1  вшпйнкован1е  виноградше  вина  . 
въ  баль  торговыхъ        . 
Зъ  шидковъ  за  постоялое 

За  дочтов1е  подводи  прогонныхъ  денегъ 
Изъ  казни  изъ  К.  Г.  К.  за  отр^шенихе  ма- 
гистратскхе  зборы   . 

Итого 


9. 

42*/.. 

27. 

212. 

60. 

118. 

50. 

97. 

12/,. 

62. 

40. 

— 

131. 

26. 

479. 

66. 

6464. 

13».  Ь 
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Съ  таковихъ  же  статтей  въ  приходЪ 
въ  ономъ  к1евскомъ  магистрате  было;  Руб.     Коп. 

въ  1758  году         ....  6354.  16*/4. 

въ  1759   году         ....  3972.  93\.. 

Изъ  выше  писанного  приходу  употре- 
бляется въ  росходъ: 

Ежегодно,  по  силЬ  привилег1й  и  Высочай- 
шихъ  грамотъ,  за  пожалованн1е  оному 
магистрату  волносты  и  свободы  въ 
казну  К.  Г.  К.  платится.  .  .     600.  — 

На  заплату  семи  почтарамь  по  16  р.  въ  годъ  112.  — 
На  жалованье  войту  и  друг,  урядникамъ .  960.  — 
Четнрнаддати  челов'Ькамь  магистратскимъ 

служителями    въ  годъ    по  8   р.  .     112.  — 

Часовому  майстру  въ  годъ      .  .  .15.  — 

Да  по  той  же  ведомости  покааанъ  росходъ,  а  по 
коликому  числу   не  означено,  а  именно: 

По  висоБомонаршимъ  грамотамъ,  им']Ьющимся  въ 
ономъ  магистрат'Ь,  и  по  присилаемимъ  изъ  К.  Губ.  и 
Гарн.  Канцеляр1й  въ  ошй  же  магистратъ  шевсвШ  ука- 
замъ  на  всякхе  отъ  магистрата  въ  город*  подчинки, 
яко  то:  на  мосты,  каналы,  полисадникъ,  караулн1й  поч- 
товой дворъ,  шинки  магистратск1е,  и  протчхе  надобности. 

ч 

На  наемъ  подводъ  для  вивозу  изъ  города  нечи- 
стотъ  въ  годъ  по  150  и  по  200  р. 

На  содержавхе  почты:  на  наемъ  для  бываемихъ 
россШскыхъ  и  турецкыхъ  пословъ  подводъ  и  на  покупку 
имъ  разныхъ  дорожныхъ  потребностей,  также  и  провиз!']^. 

На  покупку  дровъ  для  топл1ва  въ  зиму  магистрат- 
скимъ чиновникамъ,  служителямъ  и  въ  магистрат*. 

На  канцелярск1е  потребносты,  яко  то  бумагу, 
сургучъ  и  протчое. 

22 
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На  заплату  еторожамъ  25-ти  человЪвамъ,  нани- 
маеминъ  для  караулу  у  врамныхъ  лавовъ  и  въ  протчого. 

Канцелярсвимъ  слу^ителямъ  жаловання  дается 
каждому  въ  годъ' отъ  12  до  20-ти  руб.,  сколко  же  ихъ 
числомъ  всЬхъ  служителей,  не  означено. 

Да  особливо  имъ  же,  войту  и  протчимъ,  дается 
двойное  выно,  медъ,  пиво  и  дрова. 

На  экстра  ординарше  росходы,  яко  то  на  презен- 
ты во  время  всеблагополучн'Ьйпюго  возшествхя  всерос- 
С1йсвихъ  монарховъ  на  престолъ,  при  чинимихъ  отъ 
магистрата  поздравлен1яхъ  подносим1е;  тавъ  же  состо- 
ящому  въ  К1ев']Ь  и  проезжающему  генералитету;  на 
содержаше  т-^^хъ  для  поздравлешя  въ  объявденномъ 
случае  от  магистрата  отправляемихъ  чиновниковъ  ихъ 
въ  Санктпетербург4  и  въ  дорог4,  также  и  тЬмъ,  кото- 
рхе  иногда  нарочно  посилаются  въ  разше  приказше 
м^ста  для  испрошен1я  резолюцШ,  на  ихъ  же  содержа- 
Н1е  и  на  наемъ  имъ  всЬмъ  подводъ.  Въ  торжественн1е 
и  друг1е  церемон1алные  дны  на  прхемъ  священныковъ 
и  другихъ,  также  на  покупку  пороха  для  палбы,  бы- 
ваемой  во  он1е  дны. 

Но  все  выше  писанное  на  коликую  сумму  вихо- 
дитъ,  того  въоной  магистратской  в'Ъдомости  не  пояснено". 


РеестрЫу  представленные  изъ  магттрата  и  изъ  нс^фед- 
ральнаю    мн — ря,    о   бывшиосъ   у  прг^сяги    на  вгьрность 

службы  1762  г. 

а)  „Реестръ  кто  именно  зъ  чиновниковъ  магистрата 
кгевскою  и  кгевскгшгь  мгьщанъ,  такооюъ  ^годюродья  мльс- 
кою  Преорки,  Сирця  и  Еореневщины  оюителей,  а  особ- 
ливо и  разночинцовъ  в  присяги  въ  вгьрности  службы  Е. 
И,  В,   Гос.  Имп.   Петра    веодоровичау    Сам,    Всерос.у 
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54.     — 


228+20. 


въ 


бшъ  и  на  присяжншъ   ,шдтахъ   подписался   под  симъ 
показано.  1762  г.  генваря  7  дня". 

ВсЬхъ  именъ  въ  реестр*  4057.  Къ  нему  прило- 
женъ  и  реестръ  не  бывшихъ  у  присяги  „за  отлучками 
и  бод-Ьзшю",  составленный  10-го  генваря.  Въ  немъ 
значится  именъ  281. 

Изъ  обоихъ  реестровъ  этихъ  видно,    сколько 
какомъ  цеху  числилоеь  лицъ. 

Кравецкого 

Кушн*рского 

Шевского 

Ковальского 

Ткацкого. 

Рыбальского 

Музицкого  и  бондарского 

Перепечайского 

Резницкого 

Гончарского 

Собратя  малярского . 

Сотни  крамарской 

Посполитыхъ  зд'Ьшнихъ  сотень    . 

Подгородья  м-Ьского  Преорки,  Ку- 

решовщины  и  Сирца  жители  .  496+43. 

Разночинцы      .... 

Кхевскихъ  ремесныхъ  м^щанъ  уче- 
ники и  другого  зван1я  людей 
служители  .... 

Чиновниковъ  магистратскихъ:  войтъ  Иванъ  Сы- 
чевсшй,  бурмистровъ  7,  райцевъ  3,  медовыхъ  шафа- 
рей  4,  лавниковъ  2  и  инстигаторъ  1,  зат^мъ  м'Ьщанъ 
реестровой  корогвв  (между  которыми  были  и  райцы  и 
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друпе  должбосФныя" лиц«,    но  нвочвре2№не   на  тогь. 
годъ)  2674-27  и  канцеяяристовъ  11. 

б)  „Реестръ  бывшимъ  у  присяги  в  в-Ьриости  служ- 
бы Ё.  И.  В ,  приведеннымъ  к  той  присяги  сего  762  г. 
тая  7  д.  в  катедралной  первопрестолной  кхевской  св. 
Соф1и  премудрости  Бож1я  церкв-]^  генераломъ  аншефомъ 
к1ев.  ген.-губ — ромъ  и  кавалеромъ  И.  Д.  Гл-Ьбовимъ  и 
подписавшимся". 

Въ  этемъ  реестре  значатся:  митрополитъ  Арсен1й, 
архимандритъ  Михаил,  мн — ря  Модестъ,  Братского 
мн — ря  арх.  Самуилъ  и  Кафедрального  мн — ^ря  херомо- 
наховъ  21,  въ  томъ  числ"]^  нам']^стниБъ  Азар1я,  духов- 
никъ  деодос1Й,  3  пропов'Ёдника:  Тарас1й,  Сильвестръ  и 
Игнат1й,  эклис1архъ  Савва,  кафедральный  писарь  Явовъ, 
казначей  Давидъ,  экономь  веофилаь^тъ,  судовый  1[исарь 
1ерм.  Венедиктъ;  архид1аконъ  1  Сампсонъ,  1ерод1ако- 
новъ  19,  монаховь  27,  его  преосвлшенства  катедрал- 
нихъ  канцеляристовъ  25,  при  нихъ  служителей  7,  дому 
его  пр — ва  служителей  10,  п-Ьвчихъ  18,  послушнцковъ 
мн — ря  14,  поваровъ  2 у  служителей  при  монаществую- 
щихъ  42. 

Изъ  письма  памятника  лаврскаго  1ерм.  Никнфора 
къ  ген.-губ — ру  видно,  что,  по  требован1Ю  посл'Ьдняго, 
въ  лаврской  типографии  отпечатано  было  500  экземпля- 
ровъ  манифестовъ  о  вступлеши  на  престолъ  Екатерины 
II  и  1000  экз.  прноджныхъ  листовъ. 

1762  г.  Депутаты  шее.  маг — та    еъ  п^оммисгю   новосо- 

чиняемаю  уложенгя^. 

Въ  1762  г.,   по  указу  Пр.  Сената,   въ  „коммис1Ю 

новосочиняемаго  уложещя^  выбраны  были  въ  ЮевЪ  изъ 

м^Ьщонъ  два  денутата-гт-шафари  Герасимъ  Еув^чкнсшй  и 

Семеш^  Щвяновъ  и  -.^йгго:  феврвяя.  .отцрав^!ГвнЫк  :  * : :  *  -  ^ 
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Отпущвдаые  на  время  коронащи.  Двноа,  дэлудз^^Ж' 
обязаны  бнлц  вновь  прибыть  въкоммислю  къ  17  Щ}(^ау: 
ноября  м-Ьсяца.  Такъ  какъ  въ  этокъ  году  маг— тъ  ыев. 
порученъ  быдъ  „комавд'Ь''  гетмана,  то  к1евек1в  депута- 
ты, возвращаясь  въ  К1евъ,  являлись  къ  гетмаду  и  по- 
лучили отъ  него  пашпортъ,  при  чемъ,  какъ  донесли 
они  маг — ту,  гетманъ  приказалъ  имъ„бол'Ье  в  той,ком- 
МИС1И  не  быть".  Въ  виду  этого,  К1ев.  маг — тъ,  полу- 
чивши указъ  из  Пр.  Сената  о  присылк'&  въ  Москву 
вновь  депутатовъ,  писалъ  гетману  29-го  ноября,  что, 
мимо  новаго  его  приказашя,  маг — тъ  „нын-Ь  в  ту  ком- 
МИС11С)  из  зд^^шнихъ  м'Ъщанъ  в  депутаты  определять  и 
отправлять  дерзости  не  имЬетъ",  при  чемъ  вырази лъ  и 
очевидное  свое  нежеланхе  досылать  депутатовъ:  ^къ 
тому.жъ  еще,  писалъ  маг — тъ,  зд-Ьсь  и  купечество  не. 
какое  знатное,  но  крайне  скудное,  ибо  из  зд-Ьшнихъ 
м-^^щанъ  по  болпюй  части  упражняются  рукодЪлхемъ; 
а  з^отя  н-Ькоторые  з  нихъ  и  торгуютъ,  однакъ.,  не  ка- 
кими  большими  товарами,  но  едиными  толко  крамнимц 
дробязками  и  харчевыми  ведами;  да  кром^  того  и  по 
многимъ  Высоч.  К1ев.  маг — ту  жалованнымъ  грамртамъ 
между  здешними  м'Ъщаны  судъ  и  росцраву  содержать 
поведано  по  майдебурскимъ  правамъ,  по  которымъ  он1й 
маг — тъ  тотъ.  судъ  и  росправу  всегда  и.содед^жалъ^  и 
ныд$  содержитъ". 

Ретманъ  Разумовск1й  13-го   генваря    сл-Ьдующ^дао- 
176^  г.  отв^тилъ  на  это  представдавшгмаг — ^^т,  чтобы 
„отъ  отправлен1д  въ  Москву  въ  кожытш   део^ртатовФг 
изъ  К1ев.  м-Ьщанъ  удержаться". 

Донося  о  томъ  своемъ  р&сперяаюши"в>  Пр.  Се- 
натъ,  геташвъ,  очевидно.  недшюлБный, ;  ^x^а :  укаав  яз&« 
Спят  йадресовао1ись  ''нетюрвд^^пввйав  вбпмш-чпь;  чвр^ « 
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сизгъ— „ло  бюй  Е1вв.  маг — тъ,  равно  вакъ  и  друг1е 
малорос.  мат-^тн,  ъъ  точной  моей  состоитъ  команд*, 
то  въ  блуча*  какой  къ  тому  маг — ту  надобности,  по 
команд*  моей  надъ  нимъ,  ко  мн*  и  нредложен1я  чи- 
нить повелеть". 


1764  г,  Домаштй  учитель  студентъ  Водарскш, 

Въ  одномъ  изъ  многочисленныхъ  д-Ьлъ  о  выдач* 
паспортовъ  лицамъ,  отправлявшимся  изъ  Малоросс1И  въ 
столицы,  нашлось  такое  свидетельство,  выданное  до- 
машнему учителю: 

„Объявитель  сего  к1евской  академхи  студентъ  слу- 
шатель священной  богослов1и  Иванъ  Матвеевъ  сынъ 
ВодарскШ  съ  прошлаго  1761  г.  ноября  зъ  20  д.  им*лъ 
прожитхе  въ  Лубенскомъ  полку,  въ  вотчин*  д*йств. 
тайн.  сов*тника  камеръгера  и  кавалера  римскаго  и 
росс1Ёскаго  графа  Гаврила  Ивановича  Е.  С.  Головкина 
въ  сел*  Берестовк*  у  меня,  нижеподписавшагося,  сего 
1764  году  генваря  по  5  число,  обучалъ  д4тей  моихъ 
латинскаго  и  н*мецкаго  языка,  и  росс1Йской  грамоты 
и  арифметики,  и  чрезъ  всю  его  бытность  житае  им*лъ 
честное  и  постоянное,  какъ  надлежитъ  доброму  и  чест- 
ному челов*ку,  и  никакихъ  непристойностей  и  безпо- 
рядкозъ  не  оказалъ  и  во  всемъ,  какъ  я,  такъ  и  д*ты 
мои  имъ,  Водарскимъ,  доволны,  въ  чемъ  симъ  свид*- 
теяъствуЛо. 

Выше  означенныхъ  Его  Высокографского  Схятел- 
ства  малоросс1Йскихъ  вотчинъ  села  Верестовки  прави- 
тель Иванъ  Пекаревъ^. 

Съ  12*го  генваря  1764  по  15*ов  шля  Водарск1Й 
жидъ  въ  монастыр*  пустнЕио^Хардамп*евокомъ  Гама* 
л*в9ск(шъ  ,» честно  н  (^агбпристойво  безъ  и  магЬйшххъ 
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пороковъ^,  какъ  свид^тельствуетъ  объ  зтомъ  зыданяое 
ему  архимандрнтомъ  Давидомъ  14  1ЮШ1  1764  г.  свид'Ь- 
тельство. 

Студентъ  Иванъ  Водарсв1й  подалъ  въ  Ген.  Войск. 
Канц.  16-го  1ЮНЯ  1764  г.  прошеше  о  выдаче  ему  ваш- 
порта  на  про'Ьздъ  въ  Петербургъ,  ^для  испрошешя  себЬ 
службы^,  при  чемъ  заявлялъ,  что  учился  онъ  въ  в1ев. 
академ1И  „греческому,  латинскому,  французскому  и  не- 
мецкому языкамъ,  а  между  Т'Ьмъ  и  другимъ  знашямъ; 
наконецъ  же  слушалъ  священной  богосдовш*". 

1765  1,  Дтьло  изъ  за  ссоры  въ  банп  *), 

Ведомства  строешя  к1евского  Е.  И.  В.  дворца 
архитекур1и  ученика  третьяго  класа  Михаила  Юрасова 
жена  Педагея  подала  въ  К.  Г.  Е.  17  августа  1765  г. 
челобитную  на  жителствующихъ  на  Подоле  малорос- 
сиянина переплетчика  Семена  Сынявского  и  на  Ж!ену 
его  Мар1Ю  такого  содержащя: 

„1)  Сего  1765  г.  августа  противъ  10  числа  ходила 
я  обще  <)  свекровью  своею  вдовствующею  саддат^кою 
женою  Ириною  Юрасовою  на  Подолъ  въ  торговую  ба- 
ню, состоящую  въ  в'Ьдомств'Ь  К.-Михайловского  мн— ря, 
попариться;  а  по  приходе  свекровь  моя  Ирина  Юра- 
сова,  розд'Ьвъ  съ  себя  платье  н  собравъ  в  одно  м^сто, 
положила  в  той  бан^  на  лавк*]^,  на  которой  лавк1|^  и 
пред  писанной  переплетчиковрй  жены  Мар1и  шатье 
положено  было;  а  я  раздайся  свое  платье  доложила  в 
сторожке;  и  попарився,  какъ  нам']^рены  быдо  выходить 
из  той  бани,  то  уже  оная  свекровь  моя  платья  своего 


*)  „Л'Ьло  яр]ситектур1я  ученика  Миха111а  Юрасова  еч.  К1ево- 
подольскшнъ  М'Ьщ.  перевлетчвхоиъ  С.  Синлвсжяхъ  въ  бо»  оивнъ 
Савлвеквмг  и  жевою  его  женл  оввачювого  умвнаа  Юрасова^', 
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.  ща  той  ла&кД.  не  нашла,  чего,  ради,  не  передвинулъ  ли 

..КФо  аноро;  олаФья^  с  той  >  лавки,  на  другое  м^сто  или  не 

скрылъ  ли  кто  жъ  воровскимъ  образомъ  у  себя,   све- 

вфювь  иоя   дринуждева    была   будущихъ    в  тогдашнее 

^ареня  ъ%  6$.жк  многихъ  рааных'ь  чнновъ  женщинъ,   в 

том*  чтлА  и  предпоЕазавдой   перецлеттаковой   «ены 

Марья,  снралнивать,    точш.  до  тому    ея    спрапшвашю 

.  70П0  пмлъя   не  сыскалось    и  гд*!    оное   д-Ёвалось    яе- 

.иавй«бЗСЯО. 

2)  Выше  упоминаемая  переплетчикова  жен»  Марья 
незнаемо  с  какова  умышлен1я,  нацавъ  на  оную  мою 
свекровь,  ёрай»Гла  всякими  скверйыми  словами  и  толк- 

-  -#^  нхнула  накр4нйо  йа  землю,  отчего  оная  свекровь 
-«|0«, -яво  нрестар^лыхъ  л-Ьтъ  жен10;ина,  близъчасу  ле- 
жала на  земли  замертва;  что  видя  я  говорила  ей, 
♦  МАрьи:  за  что  т«  на  мою  свекровь  нападаешь   и  без- 

:- ч^тву ешь? 'на^то^'Ъна' объявила  мн4:  разв4  де  и  тёб* 
хочетца,  какъ  твоей  свекрови?  и  поносила    меня    вся- 

•:к  -химижъ  скверными  словами,  а  притомъ  нрискоча  мужъ 
^дя  «Ушепнеанной  Синявск1й,  кой  в  той  же  оюенской 
бтг&  побрился,  потому  жъ  бранилъ  меня  всякими  сквер- 
ными* словами  и,  не  удоволствуясь  т^мъ  и  не  взирая, 
что  я  обстою  черевата,  оные  Синявской  з  женою  своею 
били  меня  но  щекамъ  и  збивъ   с  ногъ    на  землю,    по 

^  животу  и  йо  всЬмъ  м-Ьстамъ  уступки  топтали  немило- 
сердно, такъ  что  я  ныд*]^  от  того  едва  в  живыхъ  на- 
хожу^сь;  ^мъ  они  меня  обидили,  обесчестили  и  иаувЬ- 
иглй  напрасно. 

И  Дабы  Высоч.  В.  И.  В.  указомъ  повел4но  было 
01е  мое  чедобитье  в  К.  Г.  К.  придявъ  записать,  а  за 
бесчестье  и  ув-^чье  мое  учинить  с  выше  предписанными 
переялетчякомъ  Синявокимъ^  и  женою  ево  Марьею^,  какъ 
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о  таковыхъ  В.  И.  В.  государств,  правы  повел-Ьваютъ, 
а  ежели  жъ  они  учнутъ  в  томъ  запиратся,  то  я  ихъ 
могу  изобличить  многими  рвид-Ьтелми". 

К.  Г.  К.  препроводила  эту  челобитную  въ  К1ев. 
маг — тъ,  чтобы  онъ  изсл-Ьдоваль  д-Ьло  и  р'Ьшилъ  его 
„какъ  майдебурсие  права  повелЬваютъ". 

Возникла  обширная  переписка,  но  ч-Ьмъ  кончи- 
лась  -изъ  д-Ьла  не  видно. 


Цринятге  запорожца  въ  кгевское  мгьщанство  *). 

20-го  1ЮНЯ  1765  г.  запорожскШ  козакъ  Михаилъ 
Спорникъ  подалъ  въ  К.  Г.  К.  такое  доношеше: 

„В  нын'Ьшнемъ  1765  г.  февраля  21  дня.,  з  дан- 
нымъ  мн'Ь  Войска  Запорожского  отъ  войскового  суд1и 
Павла  Головатого  пашпортомъ,  которой  при  семь  при- 
лагаю, отпущенъ  былъ  в  слободск1е  полки  и  в  Малую 
Росс1Ю  для  продажи  з  собственного  своего  заводу  ло- 
шадей и  рогатого  скота,  срокомъ  сего  году  шня  по  29 
число;  а  нин-Ь  в  Запорожскую  С'Ьчь  возвратитца  не  же- 
лаю, а  им-Ью  нам'Ьрен1е  жить  в  нижнемъ  город-Ь  К1ев'Ь 
на  Подол-Ь  и  записатлд  в  к1евск{о  мещане,  где  купе- 
чество им-Ью  производить  какъ  и  протч1е  К1евск1е  м-Ь- 
щане  торгують  разными  товарами,  а  бывшхе  при  мнЬ 
служители  запорожск1(*  казаки  девять  человЪкъ  в  За- 
порожскую С-Ьчъ  по  прежнему  возвратились. 

Того  ради  К.  Г.  К.  покорно  прошу  о  принятш 
меня  именованного  и  о  опред'Ьлен1и  въ  К1евск1е  м-Ьщан-Ь 
предложить  из  оной  Г.  К.   въ  К1ев.  маг — тъ  указомъ". 


*)  1)  1765  г.  „<  »бь  опред-Ьдешй  въ  мевскос  м-Ьщанство  С-Ьчи 
Зап.  козака  Михаила  Спорника  по  прошетю  его'^ 

2)  1777  г.  „Оо  довоа1ен1Ю  бывшей  С'Ьчи  Зап.  позака  Остапа 
Шяяицм  о  принятая  его  въ  к1Свское  м'Ьщанство'Ч 

23 
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К.  Г.  К.  отправила  козака  в  маг — тъ  при  указ* 
„съ  т-Ьмь,  что  ежели  оного  Опорника  в  к1ев.  м'Ёщанство 
принять  можно  и  в  томъ  сумнительства  никакова  н*тъ, 
то  принявъ  записать  съ  протчими  м'Ьща^ы  и  в  К.  Г. 
К.  репортовать". 

Другое  такое  же  прошеше,  найденное  много  въ 
архивномъ  хлам-Ь,  относится  къ  1777  году:  Уроженецъ 
с.  Борщаговки,  (влад'Ьн1я  Петро-Павловскаго  мн — ря) 
Остапъ  Егяница,  въ  малол•Ь'^'Ств'Ь  еще  завезенный  въ 
Зап.  С-Ьчь,  посл-Ь  манифеста  3  августа  1775  г.  вернулся 
на  родину  и  пожелалъ  записаться  въ  кхевское  м-Ьщанство. 


Жалоба  архим.  Зосгшы  на  кгев.  магттратъ  за  пргтятге 
имъ  лаврскихъ  подданныхъ  подъ  свое  вгьдомство, 

26-го  ноября  1765  г.  архимандритъ  лаврскШ  Зо- 
сима  писалъ  генералъ-губернатору: 

„Троецкаго  больницк  гго  монастыря  игуменъ  Анто- 
Н1Й  и  н-Ькоторыхъ  лаврскгхъ  маетностей  управители  и 
городнич1е  репортами  въ  Ллвру  представили,  что  де  съ 
написанныхъ  по  сочиненной  вновь  въ  Малой  Росс1и 
ревизш  подданныхъ,  нижеписанные  подданные  тайно 
со  всЬмъ  своимъ  имуществомъ  въ  Шевъ  на  Подолъ 
подъ  К1ев.  магистратъ  сошли  и  по  нын-Ь  тамо  житель- 
ствуютъ;  именно  съ  с.  Троетчины  Василь  Сидоренко, 
съ  с.  Сорокошичъ  Михайло  Ковальчукъ  и  Данило  Утав- 
ченко,  съ  д.  Новоселокъ  Максимъ  Щукинъ  и  Герасимъ 
Афанасенко,  съ  д.  Дубечни  Данило  Марченко,  Петре 
Кривош1енко  и  Омелько  Шишка,  да  съ  с.  Сваромля 
Лавренъ  Котенко  въ  село  Преварку,  всего  девять  чедо- 
в-Ькъ.  А  понеже  указомъ  прошлаго  763  г.  декабря  15 
дня,  за  подписашемъ  собственныя  Е.  И.  В.  руки  со- 
стоявшимся и  чрезъ  печатные  экземпляры  везд4  дубли- 
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кованнымъ,  всемилостив'Ьйше  между  прочимъ  поведано, 
малороссшскому  посполитому  народу  съ  м-Ьста  на  м-Ьсто 
пероходъ  им^ть  во  всемъ  на  точномъ  и  непревгЬнномъ 
прав'Ь  малоросс1йскихъ    въ  книг4   статуте   изображен- 
ныхъ  и  при  ономъ  указ-Ь  напечатанныхъ  постановлешй, 
а  напротиво  того  никому  малороссШскаго   посполитаго 
народа  людей  безъ  письменнаго    отпуску    одному    отъ 
другаго  влад-Ьльца  отнюдь   не  принимать;    да  публико- 
ванными сего  году  изъ  Мал.  Кол.    указами   повел'Ьно, 
ежели  въ  какихъ  м-Ьстахъ  съ  посполитаго  народа  и  съ 
козаковъ  явитця  тайно  ушедш1Й  безъ  отпускнаго   вла- 
д^льческаго  или  урядоваго  письменнаго  вида,  таковыхъ 
самимъ  влад']Ьльцамъ  или  прикащикамъ  и  войтамъ,    не 
держа  бол-Ье  безъ  объявлешя  однихъ  сутокъ,  представ- 
лять на  полковые  и  сотенные  и  друпе  уряды,  гд-Ь,  до- 
прашивая ихъ  объ  уход-Ь    отъ  владельца   и  о  унесен- 
ныхъ  пожиткахъ  отсылать  за  конвоемъ  на  прежшя  ихъ 
жилища;  къ  тому  же  и  состоявшимся   въ  1757  г.    изъ 
Пр.  Сената  въ  К1ев.  магистратъ  указомъ  повел'Ьно  при- 
ходяш,ихъ  къ  жительству  въ  Кхев-Ь  подъ  К1ев.  маг — тъ 
отъ  службы  и  повинностей  ко  взыскан1Ю  съ  нихъ  под- 
лежащихъ  ук1зываюп1;ихся  съ  малоросс1йскихъ  разныхъ 
м-Ьстъ  обывателей  не  принимать,  дабы  съ  того  въ  указ- 
ныхъ  дачахъ  и  повинностяхъ  уменьшен1я  не  посл-Ьдо- 
вало.  Почему  чрезъ  неоднократно  посланные  изъ  Лавры 
въ  К1ев.  маг — тъ  промемор1Й  хотя  и  требовано,  въ  силу 
означенныхъ  указовъ,    высылки  вышеписанныхъ   лавр- 
скихъ  подданныхъ  на  прежшя  ихъ  жилья,  точ1ю  и  по 
нын'Ь  онымъ  отъ  того  магистрата  высылки  не  посл-Ьдо- 
вало.  А  по  сил-Ь  недавно   состоявшагося  въ  Мал.  Кол. 
опред'Ьлешя  и  распубликованныхъ  указовъ,   собирается 
нын'Ё  со  всякой  по  означенной  ревиз1и  состояш;вй  под- 
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даннической  и  подсусЬдской  хаты,  вместо  бывшаго 
предъ  снмъ  на  указныхъ  кбнсистентовъ  натуральнаго 
порщй  и  рац1й  произвожден1я,  денежный  окладъ,  коего 
въ  годъ  отъ  всякой  хаты  выходитъ  по  одному  рублю, 
котораго  окладу  чрезъ  нрисланные  отъ  учрежден ныхъ 
повЬтовыхъ  коммиссаровъ  билеты  и  за  означенныхъ 
изшедшихъ  подданныхъ  требуется,  съ  т^мъ  что  ежели 
на  определенный  срокъ  онаго  окладу  прямо  къ  ком- 
миссару  прислано  не  будетъ,  то  взыскиватемется  по 
прошеств1и  того  сроку  удвое;  чрезъ  что  гЬхъ  м-Ьстъ 
обывателямъ,  откуду  магистратомъ  беглецы  подъ  свое 
в-Ьд-Ьихе  приняты,  не  малая  происходиметъ  обида;  того 
ради  В.  ВПр.  покорнейше  прошу  К1ев.  маг — ту  указомъ 
повелеть,  чтобы  означенныхъ  беглецовъ  лаврскихъ  под- 
данныхъ со  всЬмъ  ихъ  имуш;ествомъ  въ  лаврское  ви- 
дные безмедленно  отдано  къ  отправк*  ихъ  отсель  на 
жилища  и  впредь  къ  жительству  подъ  магистратъ  не 
принимано,  дабы  проч1е  оставппеся  подданные  въ  вн- 
статчен1и  за  нихъ  означеннаго  на  консистенты  окладу 
и  въ  отправлен1и  другихъ  нарядовъ  указныхъ  раззоре- 
Н1Я  терпеть  не  могли,  и  меня  о  томъ  письменно  згв*- 
домить  не  оставить,  въ  чемъ  я  и  надежденъ  съ  моимъ 
богомольческимъ  доброжелательствомъ  и  почитанхемъ 
пребуду". 

Въ  К.  Г.  К.  по  поводу  этого  письма  приказали: 
„во  оной  шев.  магистратъ  послать  указъ,  при  кото- 
ромъ  со  оного  письма  сообщитЕ^  копш  и  вел-Ьть,  спра- 
вясь,  буде  подлинно  вышеозначенные  Шево-Печерской 
Лавры  подданные  девятъ  челов-Ькъ  подъ  ведомство 
онаго  магистрата  приняты  безъ  всякаго  письменнаго 
виду,  то  оныхъ  съ  ихъ  имуществами,  въ  силу  выше- 
писанныхъ  указовъ,  для  отсылки  ихъ  на  прежн1я  жи- 
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лища  въ  показанныя  села,  и  деревни  отослать  во  оную 
К1ево-Печерскую  Лавру  при  письменномъ  вид*  немед- 
ленно и  впредь  таковыхъ  ♦тайно  уходящихъ  малорос- 
С1йскихъ  поеполитыхъ  людей,  въ  отм'Ьнность  оныхъ 
указовъ,  подъ  ведомство  магистрата  отнюдь  ни  подъ 
какимъ  видомъ  не  принимать  подъ  опасешемъ  за  то 
штрафа". 


1766  г.  Расправа  гьодпорутчика  съ  казаками. 

Сотникъ  Бобровицк1й  Матв-Ьй  Костанъ  представилъ 
такое  доношенхе  въ  К.  Г.  К.  22  декабря  1766  г. 

„Къ  быт1ю  надъ  высылаемыми  съ  К1ев.  малорос* 
полку  рабочимы  ко:^аЕами,  къ  д1>лашю  въ  показанномъ 
оному  полку  урок*  засЬчнихъ  и  другихъ  указнихъ  но 
росс1Йской  государственной  границ*  укр-Ьплешй,  я  от 
полк.  шев.  канцеляр1и  опред']^ленъ  командиромъ,  и  нын']^ 
оного  полку  3  рабочими  козаками  в  сел*  Тарасовииахъ, 
ъщаЬяхя  К1ево-Пвчерсщя  Лавры,  я  справляю  т*  работы 
по  показап1ю  находячогось  зд-Ьсь  сержанта  Ивана  Пе- 
трова; и  за  отправкою  моею  к  состоящему  в  Добрянк-Ь 
при  фарпостнихъ  строешяхъ  г.  севундъ  маеру  П.  А. 
Казаринову  повеленнихъ  ренортовъ  чрез  нарочного  ко- 
зака  сотни  Козелецкой  Захархя  Андроса,  оной  козаЕъ 
Андросъ,  возвратяс|>  зъ  надлежащимъ  вед']Ьщбмъ,  узе 
билъ  отправленъ  от  мене  на  указную  работу,  а  как* 
съ  оной  возвратился  и  зашолъ  по  знаедости  к  состояг 
щимъ  в  сел-Ь  Тарасовичахъ  оной  Козелецкой  же  сотни 
на  фарпосгЬ  Тарасовс1^омъ  для  разъезду  кр8ака|ф  ЗГлагсу 
и  Семену  с  товарищы  в  кур:Ьнь,  гд-Ь  оные  под  зимдав 
время  Ж1ютъ,  то  и  состоящ1й  же  при  ономъ,  Тарасов- 
скомъ  фарп.  гарн.  полковъ  подпорутчикъ  П.  А.  Май- 
совъ  сего  декабря  21    веема  напыл1й  з  шинковой  щбц^ : 
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не  подалече  того  курен  А  им4гочонся,  туда  пришедши, 
оного  козака  Андроса  перв-Ье  самъ  безвинно  им-Ьншоюсь 
в  рукахъ  палкою  въ  ономъ  курен-Ь  по  голов-Ь  и  всему 
тфлу  бцлъ,  и  далъ  ударовъ  до  30-ти,  а  потомъ,  вхватя 
сй^моручнО  за  волоса  и  обваливъ  па  землю,  таскалъ  не- 
милостиво, ударяя  сапогами  по  голов-Ь  и  бокамъ,  не 
удоволясь  же  и  онымъ  боемъ,  еще  закричалъ  на  нахо- 
дяч1есь  при  немъ  салдаты  четыре  челов-Ька,  которхе 
вдругъ  подхвативши  его,  Андроса,  среди  куреня  рас- 
тягли  и  сбросивши  с  него  рубашку,  обложивши  во- 
кругъ  головы  и  глаза,  чтобъ  онъ  дыхашя  не  далъ,  а 
паче  видеть  не  моглъ,  за  сискомъ  съ  нихъ  еднимъ  ба- 
тожья  по  голому  тЬлу  по  обоихъ  плечахъ  приказалъ 
сЬкти  немилосердно;  як1е  салдати  до  ста  и  бол-Ье  уда- 
ровъ  дали;  какъ  же  увид-Ьли,  что  в  немъ  козаку  Ан- 
дросу мало  дыхашя,  яко  с  нихъ,  салдатъ,  единъ  за 
голову,  а  друг1Й  за  ногы  кр-Ьпко  держали,  и  простерли 
просбу  к  нему  подпорутчику,  даби  онъ  умягчился  и 
той  бой  прекрати лъ,  то  онъ  в  дополнен1е  еще  прика- 
залъ то^у  козаку  Андросу  чрез  два  часа  при  земл-Ь 
пред  ни мъ  лежать  на  голов-Ь;  якую  онъ,  козакъ  Ан- 
дросъ,  видя  над  собою  от  него,  порутчика,  чинимую 
безвинно  страсть,  то  все  претерП'Ьлъ  и  при  :земл4  по- 
чти без  дыхаН1я,  во^ся  боемъ  скалЪченшй,  лежалъ,  и 
нынЬ  в  немаломъ.  нарушен1и  ув-Ьтча  болитъ  и  страж- 
деть.  А  сверхъ  того  и  среди  доброволной  дороги  тамъ 
же  в  Тарасовичахъ  команды  моей  козаковъ  того  жъ 
декабря  21  дня,  привезшихъ  указнхе  матерхяли  з  пущъ, 
самъ  палкою  до  шести  человЬкъ  перебилъ,  какъ  то 
сотни  Бобровицкой  козака  Опанаса  Лихошвенка  по  ще- 
камъ  безвинно,  як1е  а  по  нихъ  и  друг1е  за  тогдашнхй 
страхъ,  оставя  работу  бЬжали;    а  0Н1Й  Андросъ    о  той 
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обид*  единъ  Т0Ч1Ю  представилъ,  которШ  в  К.  Г.  К. 
при  семъ  подъ  высокое  благоразсмотрезве  отправлеиъ. 
И  нижайше  оноЁ  К.  Г.  К.  прошу  приключенные 
онимъ  подпорутчикоыъ  Майсомъ  вышписанному|^козаку 
Андросу  самоправно  безвинно  немилосердше  батожжемъ 
бой  и  ув-Ьтча  не  оставить  приказать  перв-Ье  им'Ьгоч1есъ 
на  его  т-Ьл*  боев1е  знаки  освид'Ьтелствовавъ  описать, 
и  по  сил*  указовъ  во  удоволство  его  обиды  опред-Ьле- 
В1е  милостивое  учинить". 


1766  г.  г^Лредложенгс  г.  генгъуб—ра  Воейкова^  чпю  аппе- 
ляцюнныя  по  кгев.  маг — ту  дтъла  разсматриваны  будутъ 

самимъ  гтъ  г.  ген.-губ—'ромъ*^ . 

31-го  шля  1766  г.  ген.-губ.  Воейковъ  далъ  такое 
предложен1е  К.  Г.  К.: 

„Хотя  октября  18-го  1765  году  бывшимъ  в  Шев* 
г.  генераломъ  губернаторомъ  и  кав.  (что  нынЬ  сена- 
торъ)  И.  Ф.  Гл'Ьбовымъ  и  определено  было  по  К1ев- 
скому  магистрату  челобитчиковы  и  сл^дствеиння  д-Ьла 
разсматрииать  и  решить  общ;е  съ  нимъ  г.  ген.-губ — ромъ 
К.  Г.  К.  г — дамъ  присудствующ;имъ  подъ  ревидацхею 
гд — на  прокурора  кхевской  губерн1и,  дабы  иногда,  за 
другими  внедренными  ему  интересными  и  секретными 
д^злами,  обидимые  по  д-^^ламь  не  могли  им'Ьть  долго- 
временной волокиты;  но  какъ  по  Высоч.  Б.  И.  В. 
1764  году  генваря  31-го  дня  писанному  Е.  И.  В.  ру- 
кою, на  поднесенномъ  от  Пр.  Сената  доклад-Ь,  указу 
вел-Ьно:  оному  юев.  маг — ту  и  мЬщанамъ  быть  въ  со- 
держан1и  по  жалованнымъ  грамотамъ  Гд — ря  Импера- 
тора Петра  Великаго,  съ  такимъ  еще  прибавлетемъ, 
чтобъ  оной  магистратъ  и  м-Ьп^ане  въ  своихъ  д4лахъ 
им'Ьли  апеляц1Ю  у  К1ев.  ген.-губ — ра,  а  ему,  ген.-губ — ру, 
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всЬ  непорядки,  также  неуказные  въ  Кхев'Ь  поселен1И  и 
продажи  по  Ё.  И.  В.  узаконешямъ  отвращать;  того 
ради  мною  определено  означенное,  учиненное  речен- 
нымъ  г.  ген.  сенаторомъ  Гл'Ьбовымъ  о  разсматриванш 
и  рЬшеши  по  В1еБ.  маг — ту  челобитчиковыхъ  и  сл^д- 
ственныхъ  дЬлъ  обще  съ  ген.-губ — ромъ  г — дамъ  К.  Г. 
К.  присутствующимъ  опред-Ьденхе  отставить,  а  впредь 
по  содержашю  объявленного  Высоч.  Е.  И.  В.  указа 
всЬмъ  случающимся  по  К1ев.  маг — ту  д4ламъ  (исключая 
только  такхе  кои  до  Губернской  Канделярхи  точно  при- 
надлежать будутъ)  подъ  единственнымъ  упрадден1емъ 
моимъ,  дабы  впредь  оной  к.  маг — тъ,  по  причин*  по- 
рученхя  оныхъ  въ  разсмотре.ше  К.  Г.  К.,  не  им^лъ 
поводу  приносить  отговорокъ  въ  неисполнеши  по  при- 
сылаемымъ  изъ  К.  Г.  К.  въ  оной  магистратъ  предложе- 
н1ямъ,  какъ  то  до  нын-Ь  происходило,  о  чемъ  для  в-Ьдома 
и  въ  к1евской  магистратъ   отъ  меня  ордеръ   посланъ". 

1766  г.  Плата  за  побей  и  безчесте  *^. 
Шев.  житель  Васил1й  ЕремЬевъ  въ  хши-Ь  м — ц-Ь 
1766  г.  подалъ  въ  К.  Г.  К.  на  Высоч.  имя  челобитную 
на  прожииавшаго  на  Подол-Ь  отст.  гус.  капитана  Антона 
Стратиновича,  который  далъ  было  ему  100  золотник  овъ 
серебра  16-ой  пробы  и  заказалъ  сд-Ьлать  изъ  него  лам- 
падку подъ  икону,  а  когда  она  была  сд-Ьлана  и  достав- 
лена, то  онъ,  Стратиновичъ,  избилъ  ЕремЬева  немило- 
сердно, обвиняя  его  въ  утайк-Ь  серебра.  Отъ  причинен- 
наго  Ерем'Ьеву  боя,  освид-Ьтельствованнаго  въ  присут- 
СТВ1И  кар.  кап.  Иконникова  магистратскими  урядниками, 
онъ  „ввесь  великой  постъ  и  ев-Ьтлую  седмицу  в  несно- 
сной бол'Ь.зни  находился". 

•)  1766  г.  Д'Ьло  к1ев.  жителя  Василя  Ерем-^ева  съ  отст.  руг. 
кая.  квя-^емъ  Стратиновпчемъ. 
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Ст^)атиновичъ  потребованъ  былъ  въ  К.  Г.  К.  къ 
суду.  Вахмистръ  Матв-Ьй  Клеменовъ,  посланный  къ 
С — чу,  донесъ  К.  Г.  К.,  что  С — чъ  ему  объявилъ,  „что 
будучи  онъ  князь,  съ  онымъ  истцемъ  мужикомъ  въ 
судъ  не  вступить,  потому  что  если  останется  онъ,  ис- 
тецъ,  виноватъ,  то  можетъ  ли  безчест1е  ему,  Стратино- 

вичу,   заплатить". 

Вахмистръ  былъ  посланъ  вторично  къ  С — чу,  ко- 
торый и  явился  23-го  1ЮНЯ  въ  К.  Г.  К.,  гд-Ь  и  зая- 
вилъ,  что  онъ  все  таки  „въ  судъ  вступать  не  им-Ьеть, 
а  что  касается  базчест1я  его,  Ерем-Ьева,  то  за  оное  что 
принадлежитъ  по  правамъ  и  безъ  суда  заплатить  ижк&лъ^. 

Потребована  была  изъ  магистрата  справка  на  этотъ 
счетъ  изъ  малорос.  правъ. 

1юля  6-го  Ерем-Ьевъ  получилъ  изъ  К.  Г.  К.  опре- 
д-Ьленные  ему  за  бой  и  цричиненные  убытки  6  р.  10  к. 
и  въ  получеши  икъ  росписался. 

Запретете  солдашамъ    заниматься    продажею    шабаку 

на  ПодалП)  *). 

Въ  хгол-Ь  м — ц*  1766  г.  К1ев.  маг — тъ  подалъ  въ 
К.  Г.  К.  такое  доноп1ен1е: 

„Сего  1ЮНЯ  5  поданнимъ  в  маг — тъ  к1ев.  м-Ьщане, 
торгующхе  табакомъ,  Игнатъ  и  вома  Бондаренки,  Се- 
менъ  Козелецк1й,  Юрко  Вересенко,  да  вдова  Марья 
Митрофанка,  веодора  Рябая  и  веодора  Коробчиха, 
доношен1емъ  объявили,  что  де  кхев.  батал10новъ  сал- 
дати  и  отставные  гусары  и  ихъ  жены  какъ  тертимъ, 
такъ  и  папушнимъ  табакомъ  близъ  магистратского  ко- 


♦)  1766  г.  „Оо  довош.  к.  маг*- га  о  всторговав1И  въ  ниж. 
Шен'Ь  на  НоюлЬ  солдатамъ  и  ихг  жснаиъ  тертммъ  и  въ  аапушахъ 
табакомъ^'. 
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лодничого  острога  и  в  лавкахъ  торгуютъ  свободно  без 
всякого  от  кого  либо  воспященш*  Чрезъ  которое  де 
салдатъ  и  отставнихъ  гусаръ  и  ихъ  женъ  тертиыъ  н 
папушнимъ  табакомъ  торговаше  оны,  того  табаку  про- 
мислъ  содержащ1е,  и  повсягодно  в  магистратъ  съ  оного 
табачного  торгу  от  полка  по  восмидесятн  кои-Ьекъ  в 
годъ  уплачуючхе  и  всякхе  градск1е,  сторожу,  обходъ  всег- 
дап1Н1й,  постой  и  инн1е  повинности  отбуваюч1е,  узнаютъ 
крайнее  помЬшателство  и  обвду,  такъ  что  не  токмо  къ 
пропиташю  себе  и  домовъ  своихъ  снабд^н1ю  но  и  ко 
уплат']^  за  объявленной  торгъ  положенного  в  магистрат  и 
окладу  ничего  визволить  не  могутъ.  Съ  коихъ  де  при- 
чинъ  мнопе  съ  внхъ  принуждены  тотъ  табачной  про- 
мислъ  и  оставить.  И  в  томъ  своемъ  доношен1И  упомя- 
вутае  М']^щане,  прописивая  высокомонарш1е  К1ев.  маги- 
страту и  мещанЕмъ  жалов.  грамоты  и  Пр.  Сената  указы, 
просилы  о  запрещен]и  по  сил*]^  т^Ьхъ  жалован,  грамотъ  и 
указовъ  вышшепомянутимъ  салдатамъ  и  ихъ  женамъ 
показаннымъ  тертимъ  и  па&ушнимъ  табакомъ  зде  тор- 
говать разсмотрешя.  А  понеже  по  онимъ  грамотамъ  и 
указамъ  повеленно  прх^жимъ  в  Б1евъ  торговимъ  лю- 
демъ  на  обиду  К1евскимъ  м']^ш;аиамъ  в  лавкахъ  не  си- 
д'Ьть  и  никакихъ  товаровъ  в  локти  в  фунти  и  в  золот- 
ники не  продавать,  тако  жъ  ратнимъ  людямъ  в  Бгев'Ь 
нижнемъ  город-Ё  не  торговать  и  т&мъ  шев.  мещанъ  ие 
ст-^княть,  такъ  же  и  в  рядахъ  у  ныхъ  и  на  двор^хъ 
приходя  из  верхнего  города  Е1ева  ие  ночевать,  каковы 
грамоти  и  нин*]^  от  Е.  И.  В.  жалованною  оному  К1ев. 
магистрату  и  м']^щанамъ  всевысочайшею  грамотою  ло 
всемъ  подтвержденны,  а  пры  томъ  повел'^Ьно  к1евскому 
гп — дну  генералу  губернатору  в  Шев*  неуказные  посе- 
лен1и  и  продажы  по  Е.  И.  В.  узаконен1Ямъ  отвращать. 
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для  того  к.  г.  К.  маг — тъ  К1ев.  просить  объявленнимъ 
здешныхъ  батал10новъ  салдатамъ  и  ихъ  женамъ  въ 
ономъ  ниясн.  город*]^  К1ев^  на  Подол'Ь  тертимъ  и  па- 
пушнимъ  табакомъ  торговать  запретить". 

1юня  15-го  К.  Г.  К.,  согласно  этой  просьб*,  рас- 
порядилась послать  указы  въ  батал1оны. 


Запрегтнге    лицсшь^    не  принадлежащимъ    къ  цеху    ци- 
рюльническому^  зангшаться  на  Подолть  цирюльническгшъ 

ремесломъ  *). 

15-го  мая  1766  г.  въ  К.  Г.  К.  слушано  было  до- 
ношеше  К1ев.  маг — та  о  томъ,  что  „К1евскихъ  баталхо- 
новъ  цирюлники  и  салдаты,  приходя  въ  нижней  городъ 
Кхевъ  на  Подолъ,  по  базару  и  по  тамошнимъ  шинкамъ 
бр-Ьготъ  людей,  а  какъ  по  поданному  прошлого  1755  г. 
апреля  10  дня  въ  К.  Г.  К.  изъ  маг — та  доношен1Ю  с 
прошешемъ  о  учинеши  онымъ  цырюлникамъ  и  солда- 
тамъ  о  томъ  запрещешя,  кому  надлежало  по  военной 
команд*,  изъ  оной  Губ.  Канц.  тогда  предложено,  по- 
чему де  т*  цырюлники  и  салдаты  чрезъ  н-Ьсколко  вре- 
мяни  къ  тому  хотя  и  не  мешались,  но  однако  нын* 
по  прежнему  тамо  на  Подол*  и  по  шинкамъ  людей 
бр'1>ютъ  и  кровь  въ  баняхъ  бросаютъ,  отчего  магистрат- 
скимъ  цеховымъ  цырюлникамъ  не  малое  препятств1е  и 
обиды  чинятца,  ибо  оные,  не  им*я    у  себя    никакихъ 


^у  I)  1766  г  „Д%10  по  доиошея1Ю  К1вв.  иаг — та  о  вебрвт1в, 
вь  силу  жалованвнхъ  ооому  наг-— ту  граиотъ  ■  другвхъ  показан- 
внхъ  вг  иемъ  обстодтельствг,  въ  няжцеиъ  Шев'Ь  на  Додол^  зд'кш- 
яихъ  батал1оновъ  цнрюльникаиъ  е  сол  «атамъ  подольсквхъ  «втеле! 
и  о  веаусвав1и  аякоиу  кровв". 

2)  1766  г.  „Д'Ьло  по  представл.  в1ев.  маг— та  о  вебрвт1в 
отст.  хаиралу  Васвл1ю  Юрьеву  въ  ввжпехъ  К1ев^  ва  Подол11  без 
запвсхв  въ  цврюльввцко§  цехъ  ввкого,  тожъ  в  о  веоусван]в  врс>вн''. 
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другихъ  промысловъ  и  состоя  подъ  магистратомъ,  ис- 
аолняютъ  всяк1е  повинности  и  содерясатъ  постой  и 
оныхъ,  покупая  зимнимъ  времененъ  дрова  дорогою  це- 
ною, доволствуютъ,  в  тому  жъ  и  по  высоБОмонаршимъ 
жалованнымъ  тому  К1ев.  маг — ту  грамотамъ  повел-Ьно 
ратнымъ  людямъ  въ  нижнемъ  город-Ь  К1ев'Ь  нич^мъ  не 
торговать  и,  приходя  из  верхняго  города  Кхева,  не 
ночевать".  Магистратъ  просилъ,  чтобъ,  „К1ев.  бат.  цы- 

рюлнивамъ  и  салдатам'Ё»  на  Подол'Ь  людей  брить  и  кровь 
пускать  запретить". 

Въ  К.  Г.  К.  приказали:  „въ  К1ев.  оберъ-каменд. 
канц.  послать  указъ  и  велеть  впредь  батал10ннымъ  цы- 
рюлникамъ  то  жъ  и  салдатамъ  въ  брит1и  бородъ  и  въ 
пускаши  К1ево-подолским'г,  жителямъ  крови  учинить 
крепкое  запрещен1е  и  о  томъ  въ  батал10ны  и  находя- 
щемуся в  нижнемъ  город-Ь  караулному  капитану  Гре- 
бенкину  предложить". 

Въ  томъ  же  году  1юня  6-го  Молд.  гус.  полка  от- 
ставной капралъ  Василхй  Юрьевъ  подалъ  ген.-губ — ру 
Воейкову  доношеше,  въ  которомъ,  жалуясь  на  запре- 
щеше  ему  заниматься  фелъдшерскимъ  ремесломъ  и  от- 
нят1е  у  него  цехмистеромъ  цирюльницкимъ  принадлеж- 
ностей этого  ремесла  ц^ною  на  6  рублей,  просилъ  сде- 
лать распоряжен1е  о  возвращенхи  ему  этихъ  вещей  и 
о  дозволеши  продолжать  занят1я  фельдшерствомъ.  До- 
ношеше это  заслушано  было  въ  К.  Г.  К.,  которая  и 
предписала  маг — ту  возвратить  в:^ятыя  у  Юрьева  вещи, 
тавъ  какъ  онъ  занимался  бритьемъ  по  разр1эшен1ю  Ёль- 
чанинова,  исправлявшаго  должность  губернатора,  что  же 
касается  до  просьбы  его,  то,  въ  силу  прежде  послан- 
наго  въ  оберъ-коменд.  капц.  указа,  „и  ему  Юрьеву  въ 
тотъ  промыслъ,  безъ  в-Ьдомамах^ — та,  вступать  не  можно". 
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1766  г.    Прьгьздъ   митрополита    черноюрскаю   Василгя 

Петровича  *). 

18-го  августа  1765  г.  къ  ВасильковсЕому  фарпосту 
прибыль  митрополи'Гъ  черногорсшй  ВасйЛ1Й  Петровичъ, 
отправлявш1Йся  въ  Петербургъ,  й  письмомъ  къ  гене- 
ралъ-губернатору  Гл-Ьбову  просилъ  о  скор4йшемъ  про- 
пуске его  черезъ  карантинъ,  гд-Ь  опъ  былъ  задержанъ. 
Сентября  9-го  состоялось  постановлеше  К.  Г.  К.  объ 
отправлеши  митрополита  и  состоявшихъ  при  немъ  трехъ 
челов4къ  въ  Москву  и  Петербургъ  съ  провожатымъ 
рейтаромъ  и  о  выдач*  прогоновъ  въ  разм^р-Ь  54  р.  78  к. 

Ровно  почти  черезъ  годъ  полученъ  былъ  въ  Шев-Ь 
указъ  изъ  Гос.  Кол.  Ин.  Д.  отъ  3  1юля  1766  г.,  въ 
которомъ  значилось:  „отправлены  отсюда  из  С.-Петер- 
бурга в  Черную  гору  оставш1е  по  смерти  бывшаго 
зд-Ьсь  черногорскаго  митрополита  Василхя  Петровича 
1еромонахъ  1осифъ  Вукичевичъ  да  1ерод1аконъ  Петръ 
Петровичъ,  а  с  ними  для  отвозу  к  черногорскому  на- 
роду всемилостив-Ьйшей  Е.  И.  В.  грамоты,  тако  жъ 
пожалованныхъ  от  Е.  И.  В.  в  тамошнюю  митрополи- 
танскую  церковь  арххерейской  одежды  и  шапки  и  дру- 
гихъ  веш;ей  командированъ  прямо  до  Черной  горы 
сЬв.  п.  подпоручикъ  Михайло  Тарасовъ  и  при  немъ  К. 
Г.  К.  толмачъ  Иванъ  Шеферовъ;  при  нихъ  же  посланъ 
до  К1ева  тамошн1й  рейтаръ  Иванъ  Козловъ,  коимъ 
всЬмъ-  какъ  надлежащ1е  на  про4здъ  'Сакъ  и  протонные 
деньги  из  Кол.  Ин.  Д.  выданы;  а  отправленный  в  Чер- 
ную гору  вещи,   положенныя  в  двухъ  яш;икахъ,    в  С- 


*)  1766  г.  Д-Ьло  к.  г.  к.  „об  отправлен1и  в  С.-Петербургъ 
преосвященного  черногорскаго  нитроподвта  Васид1д  Петровича  и 
о  во8вращев1а  оттуда  в  Черные  горы  съ  его  оставшяни  вешяжя 
бывшихъ  прп  немъ  1ероионаховъ*'. 
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петербургской  таможи*]^  осматриваны  и  запечатаны  ка^ 
зенною  оной  таможни  печатью".  К.  Г.  К.  дала  надле- 
жащее предписаше  о  пропуске  прибывшихъ  лицъ  и  съ 
ними  вещей  заграницу,  а  губернаторъ  снабдилъ  Тара- 
сова рекомендательнымъ  отъ  себя  письмовгь  къ  пребы- 
вавшему въ  В-Ьн*  полномоч.  послу  князю  Дм.  Мих. 
Голицыну. 


1766  г.    Прошенье  греческаю    монаха    о  пргемгь    ею    еь 

•  кгевскую  академт  *), 

5-го  августа  1766  г.  монахъ  Григорхй  Васильевъ 
цодалъ  въ  К.  Г.  К.  сл'Ьдующее  доношеще,  подписанное 
имъ  по  гречески: 

„Родцмецъ  я  нижайш1й  турецкой  области  острова 
Критскаго,  родителей  православной  в-Ёры,  при  коихъ 
находился  я  цижайшш  л']^тъ  тринадцять,  и  обучался 
толко  греческой  грамоти;  а  потомъ  в  ономъ  же  остров4 
]^ритскомъ  былъ  во  учен1и  еллинского  язика,  в  учи- 
теля тамошнего  1еромонаха  Паис1я  чрез  тринадцать  же 
л'Ьтъ;  в  якомъ  учен1И  и  монашескШ  чинъ  в  расофоръ 
от  епископа  Аркад1йскаго  по  желан1ю  моему  я  нижай- 
Ш1Й  получилъ.  Но  окончаши  аЕ;ъ  оного  моего  учешя, 
отлучг^сь  с  показанного  Критского  острова  с  1758  г., 
цаходцдся  я  нпжайш1Й  в  разнихъ  м^стахъ  турецкой 
же  области  в  господскихъ  дом^Ьхъ,  тако  жъ  и  в  Боло- 
щин-Ь  в  городе  Букурештъ  с  полшеста  года,  и  обучалъ 
Т'Ёхъ  господъ  д'^тей  еллинского  жъ  язика.  А  нинЪ 
по  црибцтщ  мое|(ъ  э  здЪшщй  богоспасаем1й  градъ 
К1евъ,  возим-^^лъ  нам^реше   для  учешя    латинского    и 


*)  Д^до  1766  г.  „По  донооген1Ю  вцшедшаго  ваъ  аольскаго 
г^уохА  Ясъ  моваха  Грнгорхя  о  дозводевхя  ему  времевваго  яр^жв- 
Т1Я  въ  Шев'Ь'Ч 
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*1* 


егреискаго  и  россшскаго  язиковъ,  пристать  в  кшвскую 
академ1ю,  потому  что  я  нижайш1Й  здавна  желан1е  им'Ьдъ 
в  Б1евской  академхи  показаннихъ  язивовъ  обучитксь. 
Того  ради  К.  Г.  К.  нижайше  прошу  по  моему  нам-Ьре- 
Н1Ю  и  желан1Ю  для  опред'&лешя  мене  нижайшого  в 
кхевскую  авадемш,  ради  учен1я  показаннихъ  язивовъ, 
мене  нижайшаго  из  К.  Г.  К.  вуда  надлежить  предста- 
вить и  о  томъ  учинить  милостивое  опред-Ьдеше". 

22-го  августа  опъ  подалъ  вторичное  доношенхе, 
въ  воторомъ  упоминаетъ,  что  онъ  былъ  „въ  должности 
пропов'Ьдннческой"  и  проситъ  принять  его  въ  академ1Ю 
на  семь  л'Ьтъ. 

К.  Г.  К.  препроводила  его  въ  дух.  коне,  при- 
ведши его  предварительно  къ  присяге  „на  верность 
службы  Е.  И.  В." 


Ук(хзъ  К,  Г.  К.  въ  защиту  кквскихъ  мгьщанъ  *). 

Указъ  изъ  К.  Г.  К.  въ  К1ев.  полк.  канцеляр1ю 
отъ  20  апр-Ёля  1766  г.: 

„По  указу  Е.  И.  В.  оная  Канцеляр1я,  слушавъ 
поданного  отъ  кхев.  маг— та  доношешя,  которымъ  пред- 
ставлено, что  сево  апреля  10  дня  того  К1ев.  полку 
сотни  Гоголевской  комисары  с  козаками  до  20  чело- 
в-Ькъ,  на^хавъ  въ  магистратской  островъ,  именуемой 
Осетчину,  во  первыхъ  отъ  живущ;ихъ  тамо  того  маги- 
страта подданныхъ  требовали   за  пров1антъ   денегъ,    а 


'*)  „(Д'кю  1766  г:  По  доюшея!»  г1ев.  м&г— та  о  предложен 
Я1И  к1еп.  П01К.  кавц.,  чтобъ  оная  лахваченвыхъ  в  мяг.  остров.^ 
Осетчии*!;  пя'Ьхавотими  туда  оного  полку  комиссарами  с  хозаками 
таиош.  жителя  Москаленка  гену  с  ла^ол^тнинъ  ребенкомъ  из 
под  караула  освободили  ■  впредь  собою  до  т^хъ  Осетскихъ  жите* 
лей  ве  касаться  и  никаквхъ  дачъ  от  нлхъ  ве  требовать,  о  чем» 
1}  М.  К.  представлено". 
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па^омъ  пвдхватя  тамошнего  жителя  Якова  Максименка 
жену  с  малол'Ьтн.лмъ  ребенкомъ,  да  сына  тамопгаей  же 
жителки  Борисихи  Андрея,  увезли  з  собою  в  Еозелецъ 
с  напоминашемъ  при  томъ,  что  когда  де  надлежащ1е 
денги  съ  оной  Осетчины  будут'ь  присланы,  в  то  де 
время  й  оные  взятые  люди  отпущены  будутъ;  а  какъ 
де  оной  островъ  Осетчина  съ  сЬнокоснымъ  лугомъ  и 
рыбною  ловлею  з  другими  островами,  по  высокомон. 
прежнимъ  и  нын4  отъ  Е.  И.  В.  магистрату  кхев.  жа- 
лованнымъ  грамотамъ,  въ  вечное  влад-Ьнхе  единственно 
оному  магистрату  утверждены,  на  коемъ  остров-Ь  О.  из- 
давна от  оного  магистрата  для  единого  толко  смотре- 
шя  и  бережен1я  в  л^Ьтнее  время  травы,  а  в  зимнее 
сЬна  и  рыболовныхъ  озеръ,  паче  же  и  наблюден1я  име- 
ющейся тамо  с  помежниками  границы,  поселено  людей 
малое  число  и  веема  бЬдныхъ,  до  коихъ,  кром'Ь  еди- 
ного магистрата,  никогда  никто  нич']^мъ  не  касался  и 
ни  в  к&к1е  ревиз1и  и  расположен^я  кансистенскимъ  либо 
другимъ  какимъ  дачамъ  даже  до  747  году  включаемы 
И  привлекаемы  не  были,  а  в  томъ  747  г.  опред-бленные 
от  бывшей  Генер.  Войск.  Канд.,  что  нын4  Коллепя, 
къ  сочинен1Ю  о  дворовомъ  числЪ  обывателей  полку 
Кхевского  ревиз1Й  бунч.  тов.  Данила  Кандыба  с  това- 
рыщи  сами  собою  безъ  в-Ьдома  оного  магистрр,та  тЬхъ 
осецкихъ  людей,  неправилно  наименовавъ  ихъ  ранго- 
выми войтовскими,  кои  какъ  ни  от  кого  на  тотъ  рангъ 
никогда  не  жалованы  такъ  и  во  влад'^^нш  прежде  быв- 
шихъ  войтовъ  не  состояли,  но  единственно,  за  силу 
предъ  изображенныхъ  высокомонаршихъ  грамотъ,  оному 
магистрату  надлежали  и  нын^  надлежатъ,  в  ту  ревнз1Ю 
с  обывателми  оного  К1ев.  полку  включили,  однако  жъ 
во  время  сочинен1я  в  прошломъ  763  г.   генералной  во 


всей  Малоросс1и  рбвиз1и  (но  которой^ныв*  пбдле»ат1а(1е 
съ  малорос.  обывателей  на  консистентовъ  взыскашй 
чинятся)  оные  осецкхе  жители  из  числа  состоящихъ 
въ  нЬдомств-Ь  полк.  Е1ев.  канцеляр1и  людей  выключены, 
а  внесены  в  ревиз1Ю  маг — та  К1евского  между  протчими 
оного  магистрата  людми;  к  тому  жъ  и  по  выше  про- 
писанной Высоч.  Е.  И.  В.  нын-Ь  магистрату  кхевскрму 
жалованной  грамот*]^,  оной  магистратъ  и  всЪ  состоящ1е 
въ  в^домств']^  оного  магистрата  люди  совс&мъ  изъ  мало- 
россШской  команды  исключены,  а  поручены  во  апедят 
цш  и  в  защищеше  К1ев.  генералъ-губернатору,  за  сцду 
коей  Высоч.  Б.  И.  В.  грамоты,  до  вс&хъ  въ  в']^домств^Ь 
оного  магистрата  состоящихъ  людей,  в  томъ  чисд'Ь  и 
до  оныхъ  осецкихъ,  той  полковой  к1евской  канцелярщ 
ни  малМшаго  какова  либо  д^ла  иж^тъ  не  слЪдуетъ;  и 
т4мъ  доношенхемъ  оной  К1ев.  маг — тав  проситъ  разсмо- 
трешя  и  защищен1я.  А  какъ  и  по  справке  выше  в 
Губ.  Канд.  оказалось,  что  по  выше  писанной  данной 
нынЪ  отъ  Б.  И.  В.  К1евскому  магистрату  и  мЪщанамъ 
жалованной  грамот-Ь,  оной  магистратъ  и  ведомства  оного 
люди  совсЬмъ  из  малоросс1Йской  команды  исключены 
и  поручены  во  апеля]1;1ю  здешнему  генаралъ-губерна- 
тору,  приказоиш:  въ  малоросс1Йскую  К1ев.  полк,  канде- 
ляр1Ю  послать  указъ  и  вел-^^ть  вышеписанныхъ  захва- 
ченныхъ  во  оную  капделяр1ю  магистратскихъ  поддан- 
ныхъ  из  под  караулу  освободить  и  отпустить  в  домы 
ихъ  немедленно,  и  впредь  оной  канделяр1и  собою  безъ 
в'Ьдома  К.  Г.  Б.  до  тЬхъ  оседкихъ  жителей,  кои,  какъ 
выше  писано,  Малоросс1и  не  принадлежатъ,  не  касатьсд 
и  никакихъ  дачъ  с  нихъ  не  требовать.  И  малорос.  К1ев. 
полк.  канделяр1и  учинить  о  томъ  по  сему  Е.  И.  В. 
указу".  Апреля  20  дня  1766  году. 
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1767  г,  Искъ  кгевскаю  торюеца  Баклынова  кь  ротмиапру 

Осовгьцкому. 

3-го  августа  1767  г.  К1евск1й  м^щанинъ  Антонъ 
Бавлыновъ  подалъ  въ  Б.  Г.  Б.  на  Высоч.  имя  такую 
челобитную: 

1)  „Изшедшаго  шня  4  дня,  по  пр1'Ьзд'Ь  моемъ 
из  С^чи  Запорожской  въ  городъ  Переволочну  з  соб- 
ственною моею  солью,  сталъ  я  квартерою  въ  тамош- 
него жителя  Алексея  Суслы,  а  5  числа  того  жъ  1юня 
зъ  даннымъ  мн-Ь  с  К1ев.  магистрата  пашпортомъ  явился 
въ  г.  полковника  и  переволочанского  коменданта  Жда- 
нова, потомъже  и  въ  переволочанской  тамож.  заставЪ, 
и  оную  сол1>  тульскому  купцу  Фирсану  Вольскому  про- 
далъ;  а  между  т4мъ  когда  я  с  онымъ  купцомъ  В.,  по 
н-Ькоторому   между  нами   несходству   въ  продаж*    той 

• 

соли,  былъ  12  числа  того  жъ  1юня  при  росправ-Ь  въ 
канцеляр1и  г.  полк.  Ж — ва,  то  того  времени,  в  небыт- 
ность мою  на  квартир*,  пр1*халъ  на  ту  жъ  квартиру, 
какъ  я  посл-Ь  о  томъ  изв-Ьстился,  зъ  м4стечка  Орлика 
пикинетного  Днепровского  полку  ротмистръ  Осовецк1Й, 
и  не  изв*стя  никому  на  той  квартир*  будучимъ,  взялъ 
ис  той  квартиры  мою  каляску  с  четырьмя  лошадьми 
и  однимъ  наемнымъ  работникомъ  Сидоромъ  Чорнобае- 
вымъ  и  съ  имеющимся  въ  той  коляск*  екипажемъ  и 
денгами,  из  Переволочны  все  то  увезлъ  въ  домъ  свой 
въ  м.  Орликъ,  а  сколько  чего  именно  и  на  какую 
сумму,  о  томъ  у  сего  сообщаю  реэстръ. 

2)  О  якой  моей  обид*  того  жъ  1юня  13  дня  въ 
Переволоч.  тамож.  застав*,  и  въ  ротномъ  переволоч. 
правлен1И,  также  въ  Кременчук*  тамошней  Губернской 
Канцелярхи  я  письменно  и  протестовалъ,  потомъ  *з- 
дилъ  къ  оному  ротмистру  Осовецко]«у  изв*ститься,  по- 
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чему  такъ  меня  напрасно  ограбилъ  и  обидилъ;  то  в 
ирх-Ьвд-Ь  моемъ  к  нему  объявилъ,  что  онъ  опозналъ  у 
мене  живущаго  на  Подоле  отставного  войска  донского 
козака  Семена  Пятницы  лошадь  и  объявленного  работ- 
ника Чорнобая,  которую  лошадь  у  оного  Пятницы  я 
купилъ,  а  оной  Чорнобай,  отшедъ  от  него,  Пятницы, 
нанялся  у  меня,  и  что  по  имеющейся  его,  Осовецкого^ 
до  оного  Пятницы  претенс1и,  по  сил-Ь  данного  ему  отъ 
тамошнего  новорос.  губ.  главного  командира  указу, 
меня  ограбилъ,  и,  то  выговоря  взявъ  ружье  и  сказы- 
зывая,  что  еслибъ  онъ  гд-Ь  попалъ  оного  Пятницу,  то 
бы  вдругъ  застр^лилъ,  и  выпалилъ  с  того  ружья,  что 
я  видя,  отъ-Ьхалъ  от  него,  О — го,  а  показанное  имъ 
ограбленное  у  меня  все.  то  жъ  и  работникъ  Чорнобай 
и  по  нын-Ь  у  него,  О — го,  удержуется  въ  напрасную 
мою  обиду  и  раззорен1е.  Яко  жъ  я,  чрезъ  таковое  меня 
разграблен1е,  потерялъ  всЬ  прошедш1е  ярмонки,  а 
имянно:  в  Тройцынъ  день  въ  Запорожской  С-Ьчи  въ 
покупки  крымскихъ  товаровъ,  Петровъ  день  въ  городЬ 
ГадячЬ,  Ильинъ  день  въ  Ромн-Ь,  словомъ  заключить  ли- 
шился   вовся    моей    комерц1и    и  остался  въ  долгахъ. 

3)  А  прибывъ  я*  въ  Бхевъ  на  объявлеше  мое  объ 
ономъ  реченному  Пятнице,  сказалъ  онъ  тйЯ'к  въ  отв^тъ, 
что  онъ,  Пятница,  также  напрасно  отъ  него,  Осов-Ьц- 
кого,  раззоряется  и  по  прошешю  де  его.  Пятницы, 
хотя  писано  отъ  К.  Г.  К.,  чтобъ  онъ.  О.,  прйздилъ  в 
К1ввъ  для  росправки  с  нимъ,  П — ю,  зд4сь,  но  и  по  нын4 
его.  Ос — го,  сюда  прибыт1я  нЬтъ,  и  для  того  де  уже 
им'Ьетъ  онъ,  Пятница,  на  него,  О — го,  подать  въ  оную 
Губ.  Канц.  исковую  челобитную,  и  просить  с  него  въ 
такой  своей  обид*  удовольствхя". 

Прося   въ  заключеше   законнаго  разсмотр']^шя   и 
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]ГДОВдетворен1л,    Баклыновъ   цриложилъ    и   сл^уюяцй 
реестръ  своихъ  потерь. 

Реэстръ  вещанъ  и  денъгамъ,    а  именно   деньилмл: 

Серебренной  манеты  86  р.,  червонцовъ  два  имве- 
р1ала  въ  ц-Ьн-Ь  20  р.,  дарошйской  червонедъ  одинъ  2  р., 
мЬлкихъ  м-Ьдныхъ  въ  дву  м4шкахъ  80  р.,  въ  третьемь 
маленькомъ  н^шечки  м^лкихъ  м']^дныхъ  13  р.,  ружей 
нЬмецвихъ  дв-Ь  въ  ц-Ьн^  но  10  рублевъ  20  р.,  эистсн 
летъ  одна  пара  10  р.,  табаБнрка  бумажная  одна  новая 
80  к.,  ледунка  медная  позолоченная  з  желтого  тесагою  4  р., 
другад  ледунка  серебренная  под  чернью  10  р.,  шиъ 
снушБОвъ,  три  черныхъ  и  два  сивыхъ  5  р. 

Екипажу:  юпка  медв-Ьжья  покрыта  крашениною, 
ценою  7  р.,  тулупъ  черной  смушевой  4  р.,  епанча  ва- 
сильковая поношенная  4  р.,  водки  сен4цкой  одинъ  ба- 
чонокъ  17  окъ  в  цен*  2  р.  60  к. 

Бапалеи:  изюму  5  окъ  75  к.,  финиковъ  5  окъ  75  к., 
трубокъ  пенковыхъ  новыхъ  двЬ  1  р.,  старая  пенковая 
одна  витая  м'Ьдною  проволокою  60  к.,  сапоговъ  н1^мед- 
кихъ  дв-Ь  пары,  в  ценЬ  2  р.,  рубашекъ  5  въ  кульк-Ь, 
в  цен-Ь  2  р.  50  к.,  кафтанъ  немецкой  с  камзоломъ  су- 
концнй  цв'Ьту  л-Ьсочного  5  р.,  вдетруля  с  крышкою 
в|4дгая  4  р  р.,  чубукъ  турецкой  50  к.,  бур^вцовъ  Д911, 
додотъ  два,  топоръ  одинъ  въ  ц.  1  р.  20  к.,  подгодо- 
во»^  окованной  съ  нутреннымъ  замкомъ  1  р.  80  к.,  ч*- 
вдекъ  чайцыхъ  фарфоровыхъ  одна  пйфа,  да  черная  де- 
ррвднная  одна  80  к.,  родяска  и  четыре  лошади  с  ари- 
боромъ  К09скимъ  65  р.,  безм'Ьцовъ  два  в  Ц'Ьн']^  В  р., 
геверъ  4  р.,  чемаданъ  байтовой  красной,  эъ  лепъ  ру- 
ба^ъ  б^дыхъ  три  в  ц'Ьн'Ё  3  р.,  ставчикъ  одомшшй 
одинъ  2  р.,  работницкихъ  рубахъ  три  в  ц-Ьн*  75  к,, 
щищдщсоэ'ь  жел^зныжъ  два  въ  ц'Ье^  40  к.,  нож^  сто- 


—  197  — 

довыкъ  дв^  цари  в'ь  ц^кЬ  30  к.,  соди  1фшии1  два 
куда  60  к.,  да  работенка  ^оего  шуба  2  р.,  бурка  чед^ 
нал  ааденая  одна  1  р. 

Пашепортъ  данной  мнЪ  и  на  сду«(НФвдвй  монхъ 
двокъ  челов^ъ  на  свободной  нро'Ьздъ  из  кьел».  маг — та., 
а  сверхъ  ового  показанного  нисда  какого  им^Ьдось  91ки- 
пажу  моего  вещей  и  дротчего   всего  того   не  уномавр. 

1767  г.  О  некурент  т^бокь  на  улццахъ, 

Вь  апр-Ьл*  и — хсЬ  1767  р.,  но  просьб*  «аев.  маги- 
страта, ген.-губ — ръ  Воейюовъ  нослалъ  ордеръ  начальни- 
ку афтидвр1и  ген.-пор.  Внукову,  а  |и&1шф  и  стоавшшу  т 
Шдод'}^  караульному  кавитаиу  Сододаову,  Ч1\об0  ^одв- 
Ш1е  на  ква^хгирахъ  1-го  канонир,  нодка  служащее* 
равно  н  друг1е  разночинцы,  ре  «урнди  бы  трубок!Ь  но 
уднцам!ь  и  „въ  другихо^  онасиыхъ  м^сга^^  во  отвраг 
щвн1е  вредного  пожарного  случае^. 


Жалоба  войт,  канцеляриста  на  еамауправтшо  войта  V* 

1767  г.  1ЮЛЯ  12  д.  посл*довалъ  явь  Малорос. 
КоллеГ1И  въ  К.  Г.  К.  такой  указъ: 

„Малорос.  Коллепя,  слушавъ  челобитье  войск. 
канцелярнс1*а  Максима  Леонтовича,  которымъ  цредстжв^ 
ляя,  что  войтъ  Б1евск1й  Григорей  Пивоваровъ,  оалоблБсь 
па  него,  Л — ча,  за  то,  что  онъ,  по  тре6ован1ю  его,  за 
К1ев.  жителя  Антона  Баракал'Ьл  должннхъ  югь  по 
векселю  Кол.  Ин.  Д.  переводчику  Константину  Юрьеву 
денег'ь  сорока  рублевъ  не  заолатялъ,  лкожде  ешц 
Л-^чъ,  ни  Карамалеи  ни  Юрьеву    денегъ   не  додженъ 
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^;  1767  г.  „По  указу  М.  К.,  о  увольненш  отъ  к!ев.  маг— та 
постоеиъ  ваходящагось  въ  погр.  сом.  у  переводу  вйсемъ  во1<^. 
щ.аи..  М.  Леоато»ача  ооОс^шшищоА  иартир!!  «го**. 
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й  Ёекселеяъ,  ни  другими  иисмами,  не  обовязанъ,  в 
йрюшломъ  766  г.  в  дёкабр*  м — ц*  в  домЬ  своемъ  бра- 
нилъ  его,  Л — ча,  называя  сучинымъ  сыноиъ,  плутомъ 
и  другими  непотребными  словами,  а  сего  767  году  ген- 
варя  27  насылалъ  на  домъ  его,  Л — ча,  магистратскихъ 
служителей  3  дручьемъ  для  взят1я  его,  Л — ^ча,  насильно, 
когда  же  онъ,  Л — чъ,  по  писменному  его,  войта  Пиво* 
варова,  тр(»бовашю,  въ  маг — тъ  кхев.  явился,  то  де 
писци  и  слуги  магистратск1е,  по  одному  означенного 
войта  приказу,  безъ  всякого  опред^лешя,  насилно  взявъ, 
под  караулъ  посадили,  а  меясду  тЬмъ  оной  же  войтъ, 
безъ  и  малМшей  его,  Л — ча,  випности,  вел^Ьлъ  обор- 
вать шпагу  и  держать  подъ  карауломъ,  почему,  и  со- 
держабо  до  получешя  съ  К.  Г.  К.  указа;  кром*]^ 
же  того  жилой  домъ  его,  Л — ча,  минуя  протч1е  мещан- 
сК1е  дворы,  постоями  угЬсняетъ,  какъ  то  первие  со- 
стоявшихъ  въ  КхевЪ  кананеровъ,  а  посля  того  вышед- 
шихъ  на  поселен1е  иностранцовъ,  для  постою  насылалъ, 
за  воимъ  де  пос1Боемъ  какъ  въ  перевод'^  по  должности 
его  случающихся  по  погр.  комиссхи  д'Ьлъ  сл'Ьдуетъ  по- 
м'Ёшателство,  такъ  и  въ  протчемъ  домовств*]^  чинится 
обида  и  разореше,  и  хотя,  по  поданному  отъ  него,  Л — ча, 
домоше&1ю,  посданнымъ  отъ  г.  ген.-м.  и  кхев.  оберъ- 
комендаита  Ёлчанинова  ордеромъ,  вел'Ьно  съ  того  его, 
Л — ча,  двора  постой  свесть  и  впредь  в  ономъ  постою 
не  отводить^  но  потому  ордеру  по  отъ^зд-Ь  его,  Л — ча, 
из  Шева  со  оного  двора  постою  не  сведено;  а  какъ  де 
прежде  бывшимъ  въ  должности  переводческой  войск, 
канцеляристамъ,  в  томъ  числ'Ь  и  ему,  Л — чу,  прежде 
отъ  к.  маг — та  отводимы  были  квартиры,  а  посля  того 
имъ,  Л — мъ,  купленъ  дворъ,  чтобъ  объ  отводЬ  ему 
квартиръ  магистрату  не  наскучить,    и  та   купля   не  у 
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магистратского  но  у  военнослужащего  чд — Еа,  ддя  того 
просидъ  оной  канцеляристъ  Л — чъ  о  всЬхъ  вышенисдн- 
ныхъ  отъ  войта  П — ва  дриключенныхъ  обндахъ  эъ 
М.  Кол.  разсмотрешд;  и  по  указу  Е.  И.  В.  Мадорос. 
Кол.  прикшали:  въ  К.  Г.  К.  послать  указъ  и  велеть  о 
уволнешн  дому  вышеписанного  канд.  войск.  Д — ча 
им^ющагося  в  Кхев*]^,  в  разсуждеши  всегдашней  его 
бытностц  в  погр.  К1ев.  воеводства  коммис1ц,  учинить 
разсмотреше  и  за  причиненные  ему  обиды  по  иасл-Ьдо- 
ван1н  ба^ъ  должного  по  законамъ  удовольства  .  не 
оставить**. 

Указъ  этотъ  13-го  августа  слушанъ  былъ.  в-ьК* 
Г.  К.,  въ  журнал-Ь  которой  по  этому  поводу  и  пропи- 
сано было,  между  прочимъ  сл'Ьдугащее: 

„Какъ  во  всевысоч.  Е.  И.  В.  указу,  писанному 
собственною  Ея  Величества  рукою  764  году  генвара 
31  дня  на  поднесенномъ  отъ  Пр.  Сената  г.  Юева  о 
магистрат*]^  и  М']^щанахъ  доклад'Ь,  также  и  по  данной 
того  жъ  764  году  ноября  5  отъ  Е.  И.  В.  оному  маги- 
страту и  м-Ьщанамъ  Высоч.  грамоте  вел-Ьйо  •  быть 
имъ  въ  содержан1и  по  жалованнымъ  грамотамъ  Госу- 
даря Императора  Петра  Веливаго  единственно  у  К1ев. 
генералъ-губернатора,  которому  вс4  непорядки,  также 
неуказные  въ  город*  К1ев'Ь  поселенш  и  продажи  Ш 
Е.  И.  В.  узаконешямъ  отвращать,  а  сверхъ  того  и  по 
указу  из  Пр.  Сената  прошлого  766  году  октября  •  от*Ь 
9-го,  состоявшемуся  по  представлешго  К1ев.  маг — та, 
К.  Г.  Канцеляр1и  ни  во  что  до  нихъ  вступаться  не 
вел-Ьно,  и  быть  бы  имъ  въ  единственномъ  веден1и  у  к. 
генералъ-губернатора;  почему,  въ  силу  оныхъ  Высоч. 
повелйнхй  и  Пр.  Сената  указа,  оной  магистратъ  и  м-Ь- 
щане  въ  веден1и  у  г.  генерала-аншефа   и  кавалера   Ф. 
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М.  Воейкова  и  сосрояфъ,  а  в%  К^  Г.  К.  вам  н  врех^ 
сймъ  Мая.  Коялег{и  изъ  К.  Г.  К.  от*  2-го  августа 
репортова1ЕГо,  няч^нъ  йе  в-Ьдомы,  того  ради  приказали: 
с  11ропяеа«{е]ГЬ  оного  въ  М.  Еоллопю  репортоватъ". 

И767  9.  Эаготовленъе  лкьса  для  кгввскаю  мостла  *). 

Во  ксполйенхе  В^асо^.  указа;  18-го  августа  1742  г, 
состоя]*шагося,  и  затЬмъ  указа  Пр.  Свйа*га  1753  году 
йа1я  в-гд,  для  строешя  и  пожинки  в  Шев*  чрезъ  р. 
Дн*]^!!!)*  казеннаго  ш)ста  потребныхъ  л'Ьсныхъ  припа- 
совъ  отправлялись  ежегодно  отъ  К1ев.  гарнизона  команды 
вверяъ  но  Днепру  в  л^сиыя  М']^ет11  и  къ  довояьств1Ю 
ийкъ  комаодф^  пока  въ  бору  пробудутъ,  отпускалось 
изъ  К1ев.  пров1антсвой  суммы  отъ  300  до  500  р. 

Въ  1765  г.  ноября  19  дня  для  заготовлен1я  къ 
наводв-Ь  того  мосту  потребныхъ  лЪсныхъ  припасовъ 
вомандированъ  быль  отъ  К1ев,  6-го  баталхона  капмтанъ 
Гаврила  Власовъ  и  с  нимъ  332  челов']^ва,  и  на  довол- 
ство  той  команды,  пока  въ  бору  пробудутъ,  на  по- 
вуцку  нровханта  выдано  было   модною  манетою  500  р. 

Л  въ  1766  г.  ноября  22-го  вхев.  оберъ-комендантъ 
Бланиновъ  въ  К.  Г.  К.  представилъ,  что  для  той  же 
ц&ли  для  приготовлешя  потребныхъ  л']^сныхъ  ирипа- 
совъ  командированъ  имъ  кап^  Михаила  Есиповъ  и  по- 
рутчивъ  Тимоф^евъ,  а  при  нихъ  команда  въ  257  чело- 
в^къ,  и  нросилъ  К.  Г.  К.  ^чтоб  повел^но  было  к  до- 
В0ЛСТВ1Ю  той-  команды,  нова  в  бору  пробудетъ,  надле- 
акащее  число  денегъ  отпустить", 
.и-     По.  справв-Ь  оке  оказалось,  что  при  шев.  магазин! 


*)  1767  г.  „Д'Ьхо  об  отправлео1и  для  затотовлевхя  к  ва^одв^ 
на  р.  ДнЪпр'1  кавевного  мосту  л1'.саихг  п|)ипасовъ  Б1ев.  5-го  бат. 
■апмана  Ёсипова  е  комавдо1>**. 
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пров1антской  суммы  щ  лицо  состоитъ  41407  р.  36  к., 
въ  томъ  числЬ  серебреной  манеты  22805  р.  90  к.  и 
м4дной  18601  р.  46  к. 

Выдавъ  и  на  этотъ  разъ  деньгами  500  р.  К.  Г. 
К.  предписала  кап.  Ескпову  сл-Ьдовать  въ  малрросс1Й- 
ск1е,  Кхев.,  Черниг.  и  Старод.  полки  и  по  прибыии 
туда  на  оную  команду  указной  месячной  провхантъ 
принимать  изъ  Черниг.  и  Мглинскаго  магазиновъ,  буде 
же  за  какими  препятств1ями  изъ  гЬхъ  магазиновъ  про- 
В1анта  получать  ему  будетъ  невозможно,  то  на  оные 
выданные  деньги  покупать  по  самымъ  нижнимъ  торго- 
вымъ  ц-Ьнамъ,  ища  казенной  прибыли,  безъ  передачи". 

Кром-Ь  вручешя  Есипову  „отверстого  указу",  по- 
слано было  отъ  ген.-гуо.  Воейкова  сообщеше  и  въ  Мал. 
Кол.,  „дабы  соблаговолено  было  оному  капитану  во 
оныхъ  полкахъ  л-Ьсныл  м'Ьста,  гдЪ  къ  наводк*  того 
моста  годные  л-Ьсные  прппасы  сыскаться  могутъ,  отвесть". 

30-го  декабря  Мал.  Кол.  ув-Ьдомляла,  что  съ  ея 
стороны  сд-Ьлано  соотвЬтствующее  распоряжеше  объ 
отвод*  годныхъ  л-Ьсовъ,  при  чемъ  предписано  соблю- 
дать равномерность,  „дабы  однимъ  влад-Ьльцамъ  предъ 
другими  обиды  н.е  было  и  чтобъ  сверхъ  надобности  из- 
лишнее тЪхъ  л']Ьсныхъ  припасовъ  рублено  не  было  и 
пущей  не  пустошивано". 


Наказанге  сотеннаю  атамана  *)- 
Доношеше  шев.  полк.  канц.  въ  Малорос.  Колле- 
Г1Ю  отъ  29  декабря  1767  г. 

„Прошлого  октября   20  д.    прысланнимъ   в  по.. '. 

*)  17С7  г.  Д^хо  по  донош.  полк.  В1ев.  канц.  о  посылке  ор- 
дера  о  содсрхав1и  атаиапа  броварскаго  Товкаго  въ  острог^Ь  чрезъ 
шесть  нсд'Ьль  за  то  что  онъ  къ  препровождев1ю  арестанта  надеж- 
яыхъ  двохъ  коэаковъ  не  далъ. 

26 
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К1ев.  канц.,  з  сот.  кхев.  правленхя  репортомъ  представ- 
лено,  что  проваженъ  былъ  чрез  местечко  БроварЪ  аре- 
стантъ  бывш1Й  публ-Ьчнхй  нотарыусъ  Васылей  Москвы- 
теновъ,  сочинитель  фалшивыхъ  векселей,  которого 
провожатий  броварский  козакъ  Антонъ  Б'Ьлецкхй  ][од 
самимъ  Кхевомъ  отпустилъ  свободно,  а  потомъ  онъ  и 
б-Ьжадъ.  Почему  сискани  были  в  полк.  зд-Ьш.  канц. 
атаманъ  кур-Ьиний  броварский  Назаръ  Тонкш,  и  озна- 
ченний  козакъ'  Б-блецкий,  и  о  томъ  произведенно  сл-Ьд- 
ств1е,  по  которому  атаманъ  Тонк1й  допросомъ  показалъ: 
когда  де  того  жъ  октября  10  д.,  оной  арестантъ  Мос- 
квитиновъ  самъ  съ  еднимъ  провожатимъ  прышедъ  к 
нему,  атаману  Тонкому,  в  домъ,  то  онъ,  Тонк1*й,  пры- 
казалъ  асаулцю  Григорхю  Бовтруку,  чтоб  онъ  сискалъ 
двохъ  провожатихъ,  но  тотъ  де  асаулецъ,  сискавъ 
токмо  одного  провожатого  козака  Антона  Белецкого, 
отправилъ  его  Москвытинова  з  Броваровъ,  мимо  его, 
атамана,  а  потомъ  явился  у  него  проважатий  Белец- 
кий и  объявилъ,  что  онъ  показанного  Москвитинова 
оставилъ  на  пути,  а  самъ  возвратился;  почему  онъ, 
атаманъ,  давъ  ему,  Б-Ьдецкому,  собственную  свою  ло- 
пгадь,  найстрожае  прыказалъ  всемирно  .его,  Москвити- 
нова, доганять,  и  отпровадить  прямо,  яко  великорос- 
сШского  человека,  въ  К.  Г.  К.;  почему  де  оной  про- 
важатий козакъ  Б-Ьлецкхй  тою  лошадью  догналъ  былъ 
его,  Москвытинова,  близь  мосту,  лежачего  чрезъ  р-Ьку 
Днепръ,  и  чрез  оной  мостъ  перепровадивши,  не  вецучи 
прямо  в  Губ.  Канц.  зашелъ  с  нимъ,  Москвитиновимъ 
в  С0СТ0ЯЩ1Й  близь  оного  мосту  шынкъ,  и  ис  того  де 
шынку  онъ,  Москвитиновъ,  того  проважатаро  козака 
БЬлецкого  опять  отпустилъ  з  данною  от  себе  роспис- 
кою.  А  напротивъ  того  и  козакъ    Б-Ьлецкгй   по  своему 


—  203  — 

допросу  тожъ  двократному  отпуску  арестанта  прызнал- 
ся,  извиняясь  токмо,  что  тотъ  Москвитинъ  обману  л  ъ 
его,  сказывая,  что  ему  провожатие  даются  единственно 
для  опасности  в  пути,  а  не  для  бережешя  его.  И  по 
всему  тому  посланнимъ  с  полк.  канцеляр1и  в  сот.  войск, 
правл.  указомъ  велено,  атамана  сотенного  за  то,  что 
онъ  самъ  не  доберегъ  исполнен1я  указовъ,  и  пры  себ-Ь 
не  опред-Ьлялъ  к  арестанту  двохъ  провожатихъ,  с  над- 
лежащимъ  прытвержденхемъ  штрафовать,  арестовавъ 
содержать  на  пушки  чрез  три  дней;  а  асаулцю  сель- 
ского, что  онъ  мимо  атамана,  с  еднимъ  провожатимъ 
арестанта  отправилъ,  наказать,  а  впредь  прытверждать 
имъ  в  пересилки  к  арестантамъ  проважатихъ  поступать 
в  сил-Ь  Маяоросс1йской  Коллегш  указовъ;  а  что  касается 
до  проважатого  Б-блецр^ого,  оному  хотя  нубл-Ьчное  пры 
полковой  канцеляр1и  наказаше  учынено,  однакъ,  по 
справки  в  полк.  канц.  указомъ  Е.  И.  В.  из  Малорос. 
Коллег1и  прошлого  1юля  12  сего  году  в  полк.  шев. 
канц.  полученнимъ,  за  упущеше  колодниковъ  не  бре- 
гущимъ  предписано  по  учинеши  жестокого  наказашя 
еще  содержан1е  в  глуховскомъ  острог-Ь,  и  употребленхе 
в  годовую  работу  на  не  малое  время,  а  другимъ  з  Генер. 
Войск.  Суда  указомъ  сего  декабря  20  д.,  в  сил-Ь  Мало- 
россхйской  Коллег1и  указа,  дано  знать,  что  Н-Ьжинского 
полку  козаки,  упустивш1е  колодниковъ,  отослани  в  полк, 
яЬж.  канцеляр1ю  для  поступленш  с  ними  по  воинскимъ 
артикуламъ;  того  рады  полк.  к1ев.  канцелярхя,  почитая 
т'Ьлесное  проважатому  Б-^^лецкому  наказаше,  недовол- 
нымъ,  т4мъ  болше,  что  за  первимъ  отпускомъ,  вздо- 
гнавъ  арестанта,  в  другое  отпустилъ  оного  а  за  то 
указомъ  К.  Г.  К.  требуется  поступленхя,  с  нимъ  по 
указамъ,  представляетъ    чрез  С1е  в  Малорос.  Коллепю, 


—  204  — 

и  какъ  съ  онимъ  Б'ЬлецБимъ  «овелЪно   будетъ   посту- 
'  пить,  нижайше  просить  в  резолюц1Ю  указа". 

Въ  Малорос.  Коллепи  состоялось  22-го   февралл 
1768  г.  по  этому  поводу  такое  иостановлеше: 

„Какъ  прописанной  ата?ганъ,  за  неопред'Ьленхе 
при  себ-Ь  къ  препровожден1Ю  того  арестанта  дву  на- 
дежнихъ  проважатихъ,  гакъ  асаулецъ  за  одного  козака, 
а  опред'Ьленной  козакъ  за  двократное*  упущенхе  оштра- 
фовани  не  по  м4ри  винности  ихъ,  ибо  они,  а  паче 
провожатой  за  ту  ихъ  оплошность  болшого  оштрафова- 
шя  подлежать;  для  того  прмка^а.т:  в  полк.  К1ев.  канц. 
послать  указъ  и  велеть  прописанного  атамана  за  то 
что  онъ,  надъ  мнопе  Малорос.  Коллепи  строгхя  повел-Ь- 
Н1Я,  къ  препровожден! ю  арестанта  при  себ*  не  опре- 
д^лилъ  надежнихъ  двухъ  з  виборнихъ  козаковъ  и  не 
учинилъ  онимъ  о  наблюден1и  за  арестантомъ  повел'Ьн- 
ного  притверждешя,  тожъ  и  по  отпуске  первой  разъ 
проважатимъ,  видя  съ  объявлен1я  его  слабость,  а  по- 
слалъ  паки  прежняго  которой  и  другой  разъ  отпустилъ, 
сверхъ  приговоренного  е^иу  сидЬнхл  на  пушки,  поса- 
дить в  острогъ  на  шесть  недЬль,  равно  и  асаулца,  ко- 
торой опред'Ьлилъ  одного  ненадежного;  бывшого  жъ  в 
препроважешя  козака  Белецкого,  за  его  оплошность  и 
двократной  отпускъ  того  арестапта,  содержать  там  же 
въ  острог-Ь  до  весны,  а  по  веснк  прислать  в  Глуховъ 
ко  употреблешю  зд-Ьсь  в  городовую  работу  чрезъ  л-Ьто; 
при  томъ  учинить,  куда  надлежнтъ,  найкр'Ьпчайшхя  по- 
вел']^шя,  чтобъ  впредъ  к  препроважен1Ю  колодниковъ, 
опред'кляеми  были  надежнхе  из  виборнихъ  козаковъ  з 
должнимъ  имъ  о  наблюден1и  за  арестантами  притвер- 
ждешемъ  под  опасен1емъ  не  токмо  упустившймъ  80  н 
сэ.мимъ  старшинамъ  штрафовъ^. 
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1768  г.    Орд&ръ  генералг-губернатора  кгев.    магжтр<хту 
относительно  рсссквартироватя  воинсныхъ  чиновъ, 

Въ  феврале  м — ц*  1768  г.  посл-Ьдовадъ  отъ  ген.- 
губ — ра  К1ев.  маг — ту  слЬдующ!!!  ордеръ: 

„По  поданному  предъ  симъ  отъ  К1ев  маг — та  до- 
ношен1Ю,  а  по  жалобамъ  К1ев.  жителей,  о  учинеши 
разсмотрен1Я  и  обидимымъ  удовольствхя  о  разныхъ  при- 
ключенныхъ  имъ  отъ  состоящихъ  въ  ниж.  город-Ь  Шев-Ь 
на  ПодолЬ  по  квартирамъ  1-го  артил.  кананир.  полку 
полковыхъ  служителей  обидахъ  и  другихъ  не  принад- 
лежащихъ  поступкахъ  и  о  протчемъ,  къ  находящемуся 
зд1>сь  артил.  г.  генералъ-махору  Ливену  отъ  меня  пред- 
ложено было.  Напротивъ  чего  оной  г.  ген.-м.  репор- 
томъ  представилъ,  что  о  выпгеписанномъ,  по  предло- 
жешю  от  него  въ  томъ  кананир.  полку,  при  опре- 
д^^ленномъ  отъ  оного  магистрата  депутат-Ь  инстига- 
тор-Ь  Леонтович-Ь  сл-Ьдовано,  по  которому  подпорут- 
чика  Новасильцева  съ  квартиры  м'Ёщанина  Малчев- 
ского  въ  другой,  особо  построенной  от  него  для  по- 
стою, жилой  дворъ  перевесть  приказано,  с  кр'Ьпкимъ 
ему  о  чемъ  надлежало  подтвержден1емъ,  равно  и  под- 
пор. Соколовъ,  за  непристойное  ево  ночнымъ  время- 
немъ  въ  магистратскую  почтовую  избу  хожден1е  и  не- 
приличные поступки,  пристойнымъ  образомъ  штрафо- 
ваиъ,  а  въ  б^тье  магистратского  шинкаря  и  жены  его 
8-й  роты  кананиръ  Кондратей  вилиповъ  наказанъ  ба- 
тоги, а  впредь  нижнимъ  чинамъ  ссоръ  и  дракъ  чинить 
накрепко  запрещено;  ротной  же  дворъ  10-й  роты,  по 
присылк'Ь  от  маг — та  оного  полку  къ  г.  махору  Вейс- 
31ану  нарочного,  къ  качаку  Дубовскому  хотя  и  былъ 
цереведенъ,  но  прошедшаго  де  ноября  16  числа  767  г. 
оной  роты  кацитаяъ  Зинбулатовъ  репортомъ  къ  полку 
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представнлъ,    что  показанного    казака    Дубовского    въ 
домЪ  н'Ьтъ,    а  находится    въ  отлучк*]^,    и  жена    оного 
Дубовского  того  дому  безъ  мужа   содержать    оказалась 
не   в  С0СТ0ЯН1И,    из  коего    и  вышла    жить    къ  матери 
своей,  и  такъ  де  оной  домъ  три  дни  топленъ  не  былъ, 
тожъ  и  св^чъ  взять  было   н-Ь  отъ  кого;   чего  де  ради, 
избегая    лишнихъ    переписокъ,    посыланъ    былъ    отъ 
полку    во    оный    магистратъ    квартермистръ    Мусинъ- 
Пушкинъ,    съ  требовашемъ,    чтобъ    от  оного,    вместо 
того  двора,  показанъ  былъ  другой  способной  дворъ,  но 
вм-Ьсто  удовольств1я  ему,  квартермистру,    отъ  г.   войта 
Пивоварова  объявлено,  что  де  другова  двора  въ  отвод* 
н-Ьтъ,   а  послали  бъ  они  къ  казачему  сотнику   или  бъ 
сами  того   казака    сыскали    и  требовали,    что  бъ   онъ 
ч-Ьмъ.  н|адлежитъ  постой  доволствовалъ;  почему  и  дабы 
по  зимнему  времени,  та  10-я  рота  не  могла  быть  безъ 
рот.  двора,  отъ  оного  матора  Вейсмана  приказано  спо- 
собной изъ  отведенныхъ   подъ  его    роту    въ  квартиры 
дворъ  выбравъ  перевесть,  кой  потому  ко  вдов-Ь    Бура- 
чихи  и  переведенъ;  естли  де  магистратъ  вм-Ьсто  оного 
Вурачихи    двора  другую  способную   под  ротной   дворъ 
квартиру  покажетъ,  то  означенной   ротной   дворъ   отъ 
него,  г.  ген.-м.  Ливена,  перевесть  приказано;  а  что  де 
оной  магистратъ   въ  доноп1ен1и    своемъ    прописываетъ 
яко  бы  квартиры  подъ  тотъ  полкъ  асигнуемы  бываютъ 
штапъ    и  оберъ    аеицерамъ    каждому   по  имянаиъ,    а 
ундеръ  аеицерамъ  и  протчимъ  иижннмъ    чинамъ    чис- 
ломъ,  почему  бъ  и  переводовъ  из  квартиры  на  квартиру 
безъ  сношешя  съ  магистратомъ  не  чинить,  но  оное  де 
показано   несправедливо,    ибо  де    оной   магистратъ    о 
именахъ  штапъ  и  оберъ  аеицеровъ  никакова  св'Ьдешя 
не  имЪетъ,  а  единственно  оные  квартиры    асигнованы 
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бываютъ  вс^мъ  чинамъ  числоиъ,  и  чтобъ  на  квартире 
сверхъ  показанного  магистратомъ  числа  людей  напри- 
м-Ьръ  бол-Ье  двухъ  или  одного  члв — ка  отъ  полку  став- 
лено не  было,  и  отъ  того  бъ  жители  одинъ  предъ  дру- 
гимъ  не  и^^жи.  обиды,  магистрату  наблюдать  и  должно, 
а  кого  имянно  на  квартиру  ставить  для  порядочнаго 
по  квартирамъ  полку  ряспоряжен1я  состоитъ  в  разсмо- 
тр-Ьши  полк,  командира,  и  о  томъ  онъ,  г.  ген.-м.  Ли- 
венъ  представилъ  на  разсмотрен1е;  объ  ономъ  К1вв. 
магистрату  в-Ьдать,  и  въ  перевод*  изъ  отведенныхъ 
подъ  тотъ  кананир.  полкъ  обывательскихъ  квартиръ 
того  кананирского  полку  пол|:овыхъ  служителей  ис 
квартиры  на  квартиру,  оному  магистрату  не  вступаться 
и  помЬшательства  въ  томъ  не  чинить", 


1769  г.  Цротоколъ  Кгев,    Губ,  Еанц,  о  призргьти  боль- 

ныхъ  и  нищиосъ. 

„1769  году  октября  27  дня  по  указу  Е.  И.  В. 
ген.  анш.  кхевской  генералъ-губернаторъ,  новоросс1Й- 
ской  губерши  главной  командиръ  и  кавалеръ,  обще 
с  присутствующ,1ми  К.  Г.  К.  по  письменному  объясне- 
Н1Ю  коллежскаго  советника  и  губернаторского  товары- 
ща  Флеерова,  в  которомъ  объявлено,  что  сего  октября 
19  числа  къ  вечеру,  ув-Ьдомившись  онъ,  к.  с.  Флее- 
ровъ,  что  въ  форштат*  Печерскомъ  на  рынк-Ь,  гд*  отъ 
К.  П.  Лавры  построенные  лавки  состоятъ,  люди  лежа- 
Щ1е  находятся  больные  и  от  великой  стужи  стонутъ  и 
помилованья  просятъ,  что  было  тогда  около  одинадца- 
того  часа  по  полудни,  чего  ради  онъ,  по  должности 
христханства  и  по  зван1ю  своему,  принужденъ,  призвавъ 
къ  себ-Ь  правящего  полицемеистерскую  должность  по- 
рутчика  Климовского,  обще  с  нимъ  туда  ']^хать,  взять 
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съ  собою  для  темноты  ночной  фанарь,  гд*  и  усмотре- 
ны дв'Ь  женщины,  лежащхя  При  самыхъ  т^хъ  лавкахъ 
на  вн^шнЪй  к  рынку  галлер1И,  едва  днхаше  им%ющ1я, 
въ  велиБомъ  стенаши  просящ1я  хотя  едной  капли  воды 
и  не  им']^ющ1я  одежды,  ё.  токмо  прикрыты  худыми 
рогожами,  и  около  ихъ  лежащ1е  собаки;  от  которыхъ 
на  вспросъелватолко  можно  было  отъ  нихъ  выслушать, 
что  они  малоросс1анки,  дашедш1и  в  Шевъ  для  богомолия, 
одна  из  Н']^жина,  а  другая  из  Чернигова,  и  по  изнемо- 
жен1Ю  от  товарищества  своего  остались  зд-Ьсь,  и  когда 
въ  силахъ  были  на  ногахъ  ходить,  то  кое  гд-Ь  у  жи- 
телей приставали,  а  когда  совс-Ьмъ  изнемогли,  то  ни- 
кто ихъ-  к  себ-Ь  пускать  не  стали,  и  такъ  и  остались 
тутъ  напосл'Ьдокъ  лежащими  уже  доволно  времяйи  на 
открытомъ  м-ЬстЬ,  и  в  день  от  мимо  ходящихъ  пита- 
лись подаян1емъ  хл-Ьба  и  воды;  чего  ради  из  стоящаго 
близъ  т-Ьхъ  лавокъ  от  Печ.  Лавры  построенного  мона- 
стырского шинка,  называемого  Самары,  у  шинкарки  вы- 
прошено воды  и  т-Ь  бЪдно  стражду Щ1Я  женшины  напое- 
ны, а  для  призр1^н1я  ихъ,  запозностш  нощного  время- 
ни  и  что  они  сами  просили,  чтобъ  ихъ,  за  неим^шемъ 
одежи,  для  холода  крайняго  тутъ  до  утрея  оставить, 
кон  на  том  же  тй1ьстк  и  оставлены,  и  для  помочи  имъ 
от  стужи  прикрыты  сверхъ  рогожъ  сЬномъ  и  приказано 
имеющимся  при  ткхъ  лавкахъ  от  Лавры  сторожамъ 
над  ними  до  утра  наблюдать;  а  какъ  при  тЪхъ  построен* 
ныхъ  лавкахъ,  вкоихъ  торгъ  им'Ьютъ  всяше  разночин- 
цы мелочными  и  съестными  припасами,  и  наемъ  т^хъ 
лавокъ  збирается  в  Печ.  Лавру,  почему  к  содержашю 
и  смотр4н1ю  техъ  лавокъ  от  Печ.  Лавры  опред4ленъ 
особой  староста  и  всегда  бываетъ  от  онихъ  дневной  и 
ночной  караулъ;  а  какъ    изв-Ьстно  послуху  народному 


есть,  ^14)  ^ШоНё  такхе  '.тп11вД1й!е  ск1Да  Ай)Ди,  йрйШёДУё 
в  болезнь,  такъ  б4дствуЬтъ  и,  ие?  ия-Ья  ййкайойа  1111Й- 
стаийща  и  попечей1Я  об  епх%  йи  от  Кбг^,  ькАкяШ  ^у^!^> 
на  рынк4  около  т4хъ  лавойъ,  бе:^  йрейёййб  йомйрают^, 
да  и  в  нижней!»  город1'>  Клев*  йа  Йодол-Ь  состоящем^ 
в(Аш  учр(еж:ден1емъ  въ  ведомств'!^  к1ёв.  магистрата  та- 
ковые жъ  сожаЛ*Н1я  д()с1^йН!ле  люди  по  улйцамъ  ви- 
димо вс^Ьмъ  валяются,  какъ  -ю  при  самойъ  въ^зд-Ь  йа 
Подолъ  у  колоколни  Рождественской  церкви  и  другихъ 
м^стахъ  видимо  есть,  что  не  токмо  с  христханскою  дол- 
ЖН0СТ1Ю,  но  и  с  челов^чоствомъ  веема  нёсходствуетъ,  а 
слава  не  малая  простирается,  что  какъ  от  Печ.  Лавры 
и  от  протчихъ  монастырей  тожъ  и  во  всякомъ  прихо- 
д'Ь,  называемых'Ь  по  зд'1>шнему  парахияхъ,  й  Шев^  для 
призр*н1я  б-Ьдныхъ  и  сгранствующйхъ  гошпитали  или 
болницы  содержатся,  но  видно  толко  однимъ  словомъ, 
а  не  самымъ  д^ломъ,  ибо  без  призрЬтя  и  помощи  в 
бол'Ьзняхъ  страждущихъ  валяющихся,  к  сожал'^^шю  по 
человечеству  видЬть,  наполнено;  чего  де  ради  онъ,  к. 
с.  Флееровъ,  о  таковомъ  пренебрежеши  и  непорядке, 
зд4сь  происходящемъ,  по  должности  звания  свого,  ко 
учинен1ю  по  силЬ  установленйыхъ  на  то  государствен- 
ныхъ  попечителныхъ  узаконеней,  разсмотрШя  и  опре- 
д4лен1я  К.  Г.  К.  объясниться  обязанъ;  почему  сего 
октября  20  д.  в  К.  Г.  Ё.  призыванъ  показанной  пра- 
вящей полцем.  долж.  пор.  Климовской  и  посыланъ  былъ 
в  К.-печ.  Лавру  со  объявдешемъ  кому  надлежнтъ  о^ 
вышеписанныхъ,  лежащихъ  при  лавкахъ  лаврскихъ, 
дйу  женщинахъ  с  т^мъ,  чтобъ  они,  дабы  безвременно 
помереть  не  могли,  взяты  были  в  пос']роенной  от  йеч^ 
Лавры  гошпиталь  или  болницу;  которой  по  возвраще- 
ши  слобе)&йо  репоргбвМ'Ь,    ^Ь  6зн!ачбйш^к  Дй^  ^^йкн 
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по  .об^^лед1и  ево  той  лавры  от.економического  праазе* 
Н1Я  взяты  в^  ихъ  бодрицу;  приказали:  |ьакь  выше  яв- 
ствует'^, что  и  ?^роме  реченныхъ  женокъ  зашедшхе  сю- 
да люди  въ  брл'ЬзЕЯХъ  7ЯЕже  без  всякаго  пристанища 
бываютъ  'и  чрезъ  то  безвремянно  помираютъ,  да  и  на 
Подоле  таковыхъ  же  доволное  число,  Еакъ  то  у  коло- 
колни  Рожественской  церкви  и  другихъ  местах?»,  того 
ради .  к  зд^шнимъ  кхевс^рму  митрополиту  и  К.-печ.  Лав- 
ры къ  архимандриту  писать  и  требовать,  а  в  шев.  ма- 
гистратъ  послать  ордеръ  и  вел-Ьть,  чтобъ  ведомства 
своего  кому  надлежитъ  наикр'Ьпчайше  подтверждено 
было,  дабы  какъ  нын*]^  скитающ1е  и  валяющиеся  но 
улйцамъ"  и  при  церквахъ  без  всякаго  призр'Ьшя  болные, 
увечные  9  престарелые  обоего  пола  люди  взяты  в  гош- 
питали  йЛи  болницы  и  содержаны  были  с  протчими, 
такъ  и  в  предъ  того  прилежно  смотрели,  чтооъ  отнюдъ 
такобыхъ  людей  по  улйцамъ  и  рынкамъ,  а  особливо  в 
н'очное  1врем'я  не  было,  о  чемъ  для  ведома  в  киев,  по- 
лиДм.  кантору  послать  указъ,  предписавъ  при  томъ,  что 
ежели  нын4  или  в  предъ  зд'Ьсь,  за  Киевопечерского 
крёйостиго,  'въ  форштат!!  и  в  Старок1евской  крепости 
таковые  жъ  йёим'ЬющГе  пристанища  болныё  ув-Ьчные  и 
пр'естарЬлйе  люди  явятся,  то  об  нихъ  в  то  жъ  самое 
врёйя  объявлять  здЪшнихъ  манастирей  властямъ,  въ 
чьёйъ  вЪдомЬтВ'Ь  те'  м-Ьста,  на  коихъ  те'  люди  усмотре- 
ны* будутъ,'  с' гЬмъ  ^тобъ  они  ^онечйо  взяты  били  в-ь 
и1ъ*  тойшитали  или  больницы  6  чёмъ  тогда  жъ  и  в  К. 
Г.' К.  *зй:  йзв-ЬстГе '  рёпорто^йй^^** .     ' 

На  поддинномъ  подписано:  Федоръ  Воейк.рэъ,  Иванъ 

Маскатйньевъ,  Василш  Флееровъ,  секретарь  Михаила 
Маль11;овъ.'    '      ' 

.  ;^ит^дпрди,тъ  .,Дрсеш^,    ц^дуч^В'^:  ..согл^аснае   съ 
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этим*  опред*лвй1емъ  К.  Г-  Е.  •пйсько  01%  ВЬ€1йкУ)йй, 
отв-Ьчаль  лйшъ  13  марта  1'?70  г.,  чтр  с^>'е1^0')^,еЬ^- 
роны  посланы  кому  иадлежитъ  указы  объ  исполненш 
пбтбм'у  письму;  архимандритъ  же  К.  Печ.  Л*айры  Зосиьга 
4  декабря  1769  г.  йисалъ:  *     ''*    ^  ' 

„По  писму  В.  В.  П — ва,  посланъ  от  мене  в  эко- 
номическое  лаврское  правлен1е  ордеръ,  кримъ- ведено, 
если  от  П0ЛИЦ1И  о  и:ш»'могающихъ  _  и  протчихъ  болнихъ 
нищихъ,  гд-Ь  либо  по  близу  кр-Ьпости  Печерской  про- 
бывающихъ,  объявлено,  или  и  кром^  ,того  усмотрено 
подчиненными  оному  правлению  будешь,  онихъ  .р  Давр- 
СК1Й  гошпиталь  прянимать  до  ихъ  виздоров']^ния  или  и 
навсегда,  ежели  они  скал4ченц  и  к  р^-бот-Ь  неспособри, 
гд-Ь  они  им-Ьтимуть  иищу  и  сдабд'Ьни^е  з  прежде  орре- 
д-Ьленного  от  Лавры  на  20  человЬ^съ., мужеска  дана  10 
женска  полу  душъ  не.  скудного  хл4бнаго ,  денежного  и 
протчого  содержания;  если^жъ  таковихъ  болнихъ.свер?::ь 
тридесятного,  к  всегдашнему  содержанию  определенно- 
го, числа  такъ  умножится,  что  т-Ьмъ  содержашемъ  удо- 
волствовать  будетъ  не  можно,  паче  жъ  и  к  пребыванию 
окажется  непоместителность,  то  в  ра.^суждешя  (^ег(^, 
чтобы  чрезъ  излишнее  ут4снение  бодн^1е  не  лцшалиеь 
потребной  имъ  выгодности  и  прокоржления,  а  чрезъ 
умножение  самихъ  болпихъ,.  по  приключ^ющим:ся,  .ху- 
димъ  бол-Ьзнямъ,  и  здоров-Ьйшце  равцо.  тому  же  це  оста- 
вались подверженимы,  чре^ъ  какое  многихъ  изнеможе- 
ние не  будеть  кому  и  услужить  в  нужцой  болнихъ  по- 
треби, для  того  требовать  от  полищц  сего  даблюде^нш, 
дабы  и  другихъ  в-Ьдомствъ  в  гошпиталЬ  оние  нищие 
были  опред']^ляемы,  смотря  по  обширности  етроен1й,  паче 
жъ  в  зимное  время,  о  чемъ.  В.  В.  П-*-ву  почтенн§йюе 
объявляя,  прошу  /чинить   об  ономъ   в  кантору  п&лЩ^ 
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^Т70  *•  Дрцдлоо/ренге  г.  генггуб—ра  ^оейщва  о  ущтенш 
публикацги  о  еызовгь  охочихъ  людец  къ  ^гере^озу  наимомъ 

до  Зап.  С1ьчи  денежной  казны. 

26  августа  1770  г.  ген.-губ — ръ  Воейковъ  далъ 
К.  Г.  |(.  такое  предложенхе: 

„По  представленш  ко  мн'Ь  г.  генералъ-ма1ора 
Владыкина  оной  Губ.  Еанц.  предлагаю  учинить  въ 
Шев^  во  всЬхъ  жЬстохъ  публика  щи:  не  пожелаетъ  ли 
кто,  им-Ья  у  себ*  крепк1е  и  къ  водяному  ходу  способ- 
ные байдаки,  отвезть  наймомъ  отправляемую  изъ  коми- 
С1И  в']Ьден1я  его  генералъ-ма1ора  до  Запорожской  С'Ьчи 
денежную  казну  или  продать  за  настоящую  Ц'Ьну, 
оные  бъ  для  торгу  и  договору  въ  ц-Ьн-Ь  явились  у  него, 
г.  Владыкина,  въ  немедленномъ  времяни  и  не  упуская 
нын^шняго  способного  ктому  водяного  ходу". 


1ТТ2  г.   Сеора  двухь  молодыхъ  кгев.гянъ  *)• 

1772  г.  20  декабря  Шевоподолского  протопопи 
Романа  Лубенского  сынъ  Стефапъ  Лубенской  подалъ  въ 
К.  Г.  К.  на  Высоч.  имя  челобитную  такого  содержашя: 

1)  „Сего  декабря  11  дня  случившись  на  Подол* 
с  калужскимъ  купцемъ  Ивацомъ  Даниловимъ,  зашолъ 
я  въ  наемшй  дворъ  подолского  м']^щанина  Григорья 
Драбчевского,  гд*  виноградное  вино  въ  продаж-Ь  со- 
стоитъ,  куда  вскоре  посля  насъ  и  Межигорской  заставы 
досмотрщикъ   Петръ    Цузовъ,    и    с  нимъ    Нежинского 

5*)  1772  Р.  Д*яо  по  челобитной  К.-подол.  протопопа  Ро- 
мма  Дубе^еваго  еыва  01ецана  в  бо1  его  1|(ежиг.  талюж.  за- 
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сдовесвюто  суда  Еавцеллристъ  Дмитрей  ЗайцооЪ)  да 
велиЕоросоШск&б  два  чедов^Ька^  которые  ыв^  неэнавоши, 
вришли  и  находились  въ  особливой  от  наоъ  вомнаа"Ь. 

2)  Изъ  ойыхъ  досмотрщикъ  Цузовъ  прежде  при- 
звалъ  к  себ'1'>  въ  компан1ГО  купца  Данилова,  а  посля 
того  и  меня,  и  между  разговорами  оной  Цузовъ  йа- 
звалъ  мене  своимъ  непр1ятелемъ  потому,  что  будто  я 
попрепятствовалъ  ему,  Цузову,  получить  въ  супружество 
сесггри  уоей  Марей  Сичевской  дочери  Марти,  чемъ  какъ 
не  былъ  я  тому  причиною,  такъ  ему   и  ответстйовалъ. 

3)  Съ  чего  им-Ья  онъ,  Цузовъ,  на  меня  безъ  при- 
чинно злобу,  и  чемъ  бы  ко  мн-Ь  зд^лать  приценку,  на- 
чалъ  поносить  сестру  мою  Софхю,  находящуюся  въ  за- 
мужств^Ь  Великолуцкого  п-Ьх.  полку  за  порутчикомъ 
Васильемъ  Малигипымъ,  безчестнимы  словамы,  и  когда 
Я  напротивъ  ему  сказалъ,  что  то  онъ,  Цузовъ,  произ- 
носитъ  ложно  и  разв-Ь  де  онъ,  Цузовъ,  за  собор)  ?ув- 
ствуетъ  столь  безчестн1е  поступки,  то  онъ,  Цузовъ, 
вхватя  мене  за  волоса  и  вытаща  изъ  за  стола,  билъ  по 
голове,  по  щекамъ  и  по  бокамъ,  кулаччемъ  и  подбилъ 
мн-Ь  глаза  и  разшибъ  до  кров-Ь  носъ;  от  какова  ево 
бою  с  трудност1Ю  могли  освободить  бывш1е  въ  компаши 
вышпоказанные  люде;  причемъ  когда  уже  ево  удержа- 
ли, и  сЬлъ  онъ,  Цузовъ,  за  столъ,  то,  неудоволствуясь 
означенрымъ  боемъ,  держащ1й  въ  рукахъ  стакан'Ь  бро- 
силъ  онъ  на  меня,  и  т-Ьмъ,  над  л4вимъ  глазомъ  про- 
бывши вейко,  обранилъ  глазъ,  и  из  того  стакана  дроб- 
ше  куски  въ  вейки  встремились,  которые  с  великою 
трудиостш  повивимаци. 

4)  От  какова  причиненнаго  мн-Ь  от  Цузо^а  н^.- 
др^сного  бая  и  ув4чад  дын*  .ц  д'^»  крайней  сдабрсти  и 
безнадеженъ    къ  совершенному  выздоровлен1ю,  -  лшвшзь 
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от  бодевни  головной  слуха  и  прежней  памат»,  и  въ 
ооасностн,  чтобъ  вовса  не  лнпгаться  глазакь  эрЬшл  от 
пробитой  на  вейБн  рани  и  пораненнаго  глаза,  остаюсь 
въ  крайней  обид'Ь.  И  въ  вышеписанномъ  бою  ссилаюсь 
л  эъ  аасвид'Ьтельствованге  под  присягою  на  повазан- 
цыхъ  калужскаво  купца  Ивана  Данилова,  канцеляриста 
Зайцева,  а  боевымъ  знакамъ  учиненное  освиднтелство- 
ваше  дрн  семъ  прилагаю''. 

Приложенное  свид']Ьтельство  подписали  урддникъ 
Кирилъ  Ивацовъ  и  потыжникъ  Них.  С'Ьденко  оба  не- 
грамотные и  вм']^сто  перваго  подписался  уряднивъ  же 
Ст.  Кожемяченко,  а  вм-Ьсто  втораго  маг — та  подканце- 
ляристъ  Г.  Рымаревск1Й. 

Боевые  же  знаки  показаны  так1е:  „на  л']^вой  сто- 
рон-Ь  в^йка  вовся*  избита,  отчего  шкура  высить  и  кровь 
идеть,  носъ  передранъ  до  кров*". 

Но  5-го  февраля  и  Лубенск1й  и  Цузовъ  подали 
вмЬст'Ь  въ  К.  Г.  К.  мировую  челобитную,  въ  которой 
просили  оставить  первую  безъ  посл-Ьдствай,  такъ  какъ 
они,  не  вступая  въ  судный  процессъ,  „в  прекращеше 
сл^^дуемихъ  себ4  из  того  затруднителствъ,  поговоря  ме- 
жду собою,  полюбовно  уступили  другъ  другу  оказанные 
досады  и  обиды".  Указные  пошлины  по  мировой  чело- 
битной уплатилъ  Цузовъ  (самъ  онъ  подписался  Чузокь). 


Ц^ьны  на  кр^ьптё  напитки  въ  Кгёвгь  въ  1776  %.  *). 

5-го  августа  1776  г.  об.  комендантъ  Ельчаниновъ 
далъ  сл']^дующ1й   ордеръ  опред']^ленному  къ  смотрению 

'^)  1776  г.  О  учинен1и  справокъ,  до  какимъ  ц^намъ  какъ 
в  состоящихъ  в  Ш&в^  на  откупи  казенвыхъ  питейныхъ  домахъ, 
такъ  и  в  им'^ющихся  в  нижнемъ  город*!  Шев^^  на  Подо11&  в^- 
доЪ1ства  магистрата  шинкахъ  производится  продажа  горячимъ 
напитвамъ. 
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питейной  въ  К1ев*  продажи   и  збору   откупной  суммы 
шевской  рейтарской  команды  гд^ — ну  капитану  Суковкину. 

„По  заключенному .  Гос.  Каморъ  Коллегш  в  |^№то- 
ре  контракту  об  отдачЬ  в  Кхев-Ь  питейныхъ  сборовъ  со- 
держателю Ивану  Зябкину  по  6-му  пункту  сказано, 
чтобъ  делаемая  имъ  изъ  ординарныхъ  водокъ  на  гдай* 
ской  маниръ  водка  жъ  (буде  онъ  пожелаетъ)  также 
пиво  и  медъ  были  добрые  безъ  всякой  охулы  противъ 
указныхъ  »р6бъ,  равно  и  подслащеные  разныхъ  сор- 
товъ  водки  д'Ьлать  и  продавать  хорошего  качества  безъ 
пригары  и  запаху  и  в  томъ  наддежащее  смотрение 
иметь  главнымъ  комапдирамъ;  чего  р^ди  снисавъ  с  то- 
го пункта  при  семъ  посылаю  кошю,  щ>  которой  нзвол- 
те  ваше  благородие  о  добротЬ  имеющихся  упомянутого 
содержателе!.  Здбкина  на^питЕовъ  им']Ьть<  наиприлежнМ- 
шее  смотрение  и.  наблюдать  чтобъ  продаваемы  были 
указными  м-рами,  а  обм'Ьровъ  отнюдь  не  было  б,  для 
чего  и  представленные  от  васъ  пробы  т-Ьмъ  напиткамъ, 
кои  есть  у  оного  Зябкина,  обратно  при  семъ  посланы, 
о  количеств-Ь  которыхъ  тёперъ  на  лицо  имЬете  справясь 
подать  миф»  редортъ  немедлЬнно  под  опасенйемъ,  если 
какие  безпорядки  окажутся,  за  слабое  смотрение  взы- 
скан1Я  съ  васъ  отв-Ьта  и  штрафа". 

'^'огда  же  затребованы  были  св-Ьд-Ьтя  и  отъ  маги- 
страта  о  пррдажныхъ  ц1шахъ  на  вино  въ  магистрат- 
скихъ  шицкахъ  и.цр  подучеши  этих,ъ  св'Ьд'Ьн1Й  составт 
лена  была  сл']^дуюш;ая  сравнительная  ведомость  ц&^амъ. 
въ  №ецды:^^  питейныхъ  домахъ  и  магистратскихъ 
шинка^ъ. 


—  2Н  — 


Въ  казенЁих'Ь  1гит1вййых1» 
домахъ. 

■  ■  ■■  ■    г: ^-тг — л —  .  .  г'у  = 

Въ  магистратск.  шинк 

ахъ. 
}дро. 

Штофъ.     Ведро.  1 

Водкк. 

Ер']^пкой. 
Сахарной 
Разведи. . 
»Вияо   го- 
рячое  . 
Меду 
Пива 

Штофъ. 

В< 

коям. 

Р. 

1 

К. 

Р.'  К. 

Р. 

1 
К. 

Р. 

К. 

>     •    , 

Кр'ЬПБОЙ. 

Сладкой  . 

Вино  го^ 
рячее  . 
Меду 
Пива 

1 

64 

75 

26'/. 

5 

6 

2 

12 

12 

48 
32 

1 

5774*/в 

84*  4»/« 
27 

20*. 

4  59 
6,75 
2  16 

162 

—  40'  . 

—  20*. 

Въ  виду  такой  разницы  въ  ц'Ьнахъ;  Ельчаниновъ 
въ  предложея1и  своемъ  Ктев.  Губ.  Канд.  писалъ,  что 
иэъ  &'Ьдо»оети  „неоспоримо  заключить  могкно,  что  не- 
доборъ  питейной  откупной  еукии  претерп'Ьваетъ  не 
отчего  иного,  какъ  собственно  от  возвышенной  въ  пи- 
тейныхъ  домах<ъ  ц^ны ",  а  потому  онъ,  Ельчаниновъ,  и 
рекомендуетъ  К.  Г.  К.  призвать  Зябкина  и  объявить 
ему:  „  не  согласится  ли  онъ  войти  въ  разсужден1е  и  ко 
избавлен!  ю  себя  от  видимаго  своего  юдрыву  найти 
средство  в  постановлеши  ум-Ьренныхъ  ц^нъ". 

1777  г.  у^Д'^ьт  по  сообщенгю  К.  Печ.  Лтры  о  прг1сылк1ь 
во  .онуш  Лавру  для  оевидньшельствовангя  лексфемъ  под- 
линно ль  геродгаконъ  Прокл^ь  (П>  пищу  герам/онаху  Феодов 

ст  вмгьшалъ  мышьяку^. 

29-го  нойбря  1777  г.  изъ  духовнаго  К.  Печ.  Лавры 
собора  въ  К.  Г.  К.  последовало,  за  подписью  намест- 
ника 1ерм.  Каллйста  и  соборяаго  старца  Марк1яна,  та- 
кое сообщеше: 

„Въ  дух.  К.  Печ.  Лавры  собор*,  имеется  нод'Б 
разсмотрен1емъ  д4ло   о  вм-Ьшаши   херодхакономъ  Пров- 
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ломъ  въ  пищу  1еромонаху  0еодос1ю,  кака.  онъ,  веодо- 
С1Й,  показываетъ,  мишаку;  но  подлинно  ль  то  мишакъ, 
и  отъ  того  моглъ  бы  ли  1ером.  веодосШ  жизны  лишится, 
или  же  другой  вредъ  ему  причинить,  потребно  дух. 
собору  найоснователн'Ьйшее  удостов'Ь^)ен1е;  для  того  по 
указу  Е.  И.  В.  определено:  послать  въ  К.  Г.  К.  С1е 
сообщение,  и  требовать,  дабы  благоволение  было  въ  сей 
дух.  соборъ  въ  самой  скорости  прислать  двоихъ  л-Ька- 
рей  съ  т'Ьмъ,  чтобы  оны,  учиня  па  ихъ  искуству  вЬрное 
тому  осмотр'Ьн1е,  дали  въ  Лавру,  сколь  оное  есть  вред- 
ное, надлежащее  писменное  засвыд-Ьтелствованхе^  на 
которомъ  могъ.бы  дух.  соборъ  утвердясь  д-Ьло  р-Ьшить". 
К.  Г.  К.  отвечала,  что  при  ней  лекарей  н*Ьтъ,  а 
есть  таковые  въ  зд'Ьшнихъ  батал10нахъ  въ  в^д^ши  об. 
ком.  Ельчанинова,  къ  которому  де  о  посылке  ихъ  въ 
Лавру  и  „взнесена  промемор1я". 

1777  г.  Жалоба  кани,елярг1ста  на  выдубьщт^осъ  монаховъ  *) 

Въ  хюл-Ь  м — ц-Ь  1777  г.  къ  об.-ком — ту  Елчани- 
нову  поступила  отъ  канцеляриста  Обшаго  жалоба,  сущ- 
ность которой  заключается  въ  сл'Ьдующемъ.  Жен-Ь  Об- 
шаго достался  отъ  отца  въ  наследство  „грунтъ  съ  уго- 
Д1И,  лежащ1й  въ  урочище,  наз.  ЗверинцЬ,  только  съ 
платежемъ  за  оный  ежегодно  въ  Выдубицк1й  монастырь 
чиншовыхъ  денегъ  по  4  р.,  о  каковомъ  платеж*  и  съ 
Т'Ьмъ  монастыремъ  и  контрактъ  заключенъ,  съ  таковымъ 
услов1емъ,  что  оному  тестю  моему  и  наследникамъ  его 
в-Ьчно  и  потомно  владеть  и  продать  полно,  какъ 
свое  собственное.    На  грунт*  :^томъ  еще    покойникомъ 

*)  Д-Ьло  К.  Г.  К.  1777  г.  „но  доношеп1ю  Шов.  Губ.  Канц. 
канцеляриста  Ивана  Обшаго  о  нападен1и  на  домъ  его  и  о  при- 
чиненномъ  разоренш  К1сво-Выдубицкаго  монастыря  монахами". 

28 
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етцемъ  былъ  разведенъ  кавъ  садъ,  приносившШ  бол^ 
50  р.  дохода,  такъ  и  возведены  необходимыя  постройки. 
Самъ  онъ  (т.  е.  канцеляристъ  Обш1Й  съ  женой)  жилъ 
же  тамъ  спокойно  до  1775  г.,  а  въ  этомъ  году  тотъ 
ВыдубицкШ  монастырь,  позавидя  тому  грунту,  паче  же 
на  приходимую  съ  онаго  садоваго  дерева  корысть  и 
принявъ  ненависть  безрезонно  и  не  им'Ья  резонной 
причины,  выступя  изъ  благопристойности  и  порядковъ, 
узаконенныхъ  въ  томъ  спокойномъ  влад-Ьши,  началъ 
ут'Ьснять  и  причиняя  гвалты  насылать  св4тскихъ  лю- 
дей и  монаховъ,  принуждая  меня  д-Ьлать  въ  тотъ  мона- 
стырь подданничесшя  работы"  и  т.  п.  Въ  виду  такихъ 
нападокъ,  имЬвшихъ  ц-Ьлхю  выжить  его  изъ  доставшагося 
ему  дома  и  сада,  канцеляристъ  готовъ  былъ  уже  отка- 
заться отъ  своего  имущества,  лишь-бы  монастырь  упла- 
тилъ  ему  по  справедливой  опытныхъ  людей  оц']^нв^  за 
строещя  и  садъ.  Оценка  была  произведена  такъ  низко, 
что  онъ  принужденъ  былъ  жаловаться  губернатору  на 
дЬиствхя  Выд.  МП — ря  и  губернаторъ  приказалъ  полиц- 
мейстеру Бутышеву  осмотреть  и  произвесть  оценку. 
Однако  иноки  не  допустили  и  полицмейстера. 

„Покорнейшее  донопхеше"  канцеляриста  оканчи- 
вается просьбой  къ  губернатору  принять  участхе  въ  его 
бЪдственномъ  положеши,  „за  безчестхе  же  ему  и  жен4  его 
увЬчье  о  справедливомъ  удовольств1и,  тожъ  за  таковой 
тЬхъ  монаховъ,  по  повел'Ьн1ю  ихъ  начальника  игумена 
Мельхиседека,  неприличной  монашескому  духовному 
чину  озорнической  нападокъ  и  грабительство  о  поступ- 
леши  съ  виновными  по  законамъ  куда  сл-Ьдуетъ  пред- 
ставить". При  этомъ  онъ  приложилъ  и  документы, 
на  основаши  которыхъ  жена  его  и  онъ  влад-Ьють  иму- 
ществомъ.  Губернаторъ    поэтому    поводу    сд^лалъ    со- 
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ответственное  доношеше  митрополиту  киевскому  Гав- 
ршлу,  на  что  митроаолитъ  отв-Ьтилъ,  что  „всЬ  таковыя 
д4ла  поручены  въ  ведомство  Малорошйской  Коллепи 
и  особо  учрежденныхъ  въ  Малой  Росехи  судовъ,  въ 
сходственность  чего  и  д'Ьла  о  земляхъ  и  другихъ  искахъ 
зд'Ьшнихъ  монастырей  съ  разными  влад']^лы1;ами  случаю- 
Щ1еся,  разбираемы  бываютъ  въ  земскихъ  и  малоросс1й- 
скихъ  судахъ,  а  не  въ  духовныхъ  правительствахъ". 
Всл'Ьдств1е  этого  г.  губернаторъ  подалъ  по  этому  д-Ьлу 
ренортъ  въ  Малор.  Коллегхю,  на  что  М.  К.  приказали: 
оное  канцеляриста  Обшаго  доношеше  съ  приложенхемъ 
при  немъ  отослать  при  указ*  въ  судъ  городск1й  кхев- 
СК1Й  къ  поступлешю  по  правамъ,  о  чемъ  и  было  дано 
знать  губернатору.  Ч^мъ  кончилось  это  д-Ьло,  изъ  раз- 
смотр4нной  переписки  не  видно. 


1777  г.  Штрафъ  за  небытге  у  ааюв^ьди  и  причастья  ^) 

т 

Въ  К1ев.  Губ.  Канцеляр1и  октября  6-го  дня  77  г. 
слушали,  сообщеше  дух.  консистор1и  о  небыйи  у  испо- 
веди и  причаст1я  Св.  Таинъ  въ  73  и  74  г.  живуш;аго 
въ  Кхев-Ь  калужскаго  купца  Алексея  Иванова  и  жены 
его,  съ  коихъ  де,  по  силЬ  Высоч.  указовъ,  сл-Ьдуетъ 
взыскать  по  3  р.,  всего  6  р.  штрафныхъ  денегъ.  Ива- 
новъ  находился  тогда  въ  Васильков^  у  проезжей  ро- 
гатки за  досмотрщика,  а  потому  Губ.  Канцеляр1я  по- 
слала Васильковской  таможне  ордеръ  о  взыскан1и  этихъ 
денегъ.  Но  таможня  отвечала,  что  оный  Ивановъ  (онъ 

*)  Д*ло  1777  г.  „по  представленш  Шев.  Губ.  Канц.  о 
взнскан1и  съ  находящагося  при  Васильковской  пограничной 
таможне  въ  числе  служителей  калужскаго  купца  Алексея  Ива- 
нова и  жены  его  Натальи  за  небыт1е  въ  1773  и  74  год^хъ  на 
исповеди  и  прнчаст1и  Святыхъ  Таинъ  ноложенныхъ  по  указамъ 
штрафныхъ  денегъ  6  руб." 
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уже  зд'Ьсь  почему-то  наз.  Алферовымъ)  „находясь  всег- 
да по  купеческому  промыслу  своему  въ  непрестанныхъ 
йзъ  м'Ьста  въ  м'Ьсто  пере-Ьздахъ,  а  пребывашя  своего 
въ  ономъ  Кхев*  никода  не  им-Ьетъ,  почему  и  им4ть 
духовника  себ-Ь  въ  Кхев-Ь  не  находилъ  нужнымъ,  а 
долженъ  былъ  отвечать  въ  томъ  приходскому  своему 
священнику  въ  г.  Калуг-Ь,  яко  тамошшй  житель;  въ 
разсужденхе  чего  таможня  и  взыскан1емъ  съ  него  штраф- 
ныхъ  денегъ  впредь  до  повел'Ьн1я  удержалась**.  ДЬло, 
очевидно,  кончилось  нич'Ьмъ,  такъ  какъ  Ивановъ  пред- 
ставялъ  удостов'Ьрешя,  что  съ  1773  по  1778  г.  онъ  съ 
женою  своей  гов^лъ  и  причащался  Свят.  Таинъ. 


Щпаскиванге  для  спасенья  уедипецнаю  м^ьспш  *). 

1778  году  марта  13  дня  присланный  при  репартЬ 
из  Межигорско1^о  пограничного  форпоста,  взятый  вла- 
Д'1>н1я  К1евоб})атского  училии1;ного  мн — ря  в  сел-Ь  Мо- 
стищахъ  К1евоподолск1й  священникъ  церкви  Преобра- 
жен1я  Господня  11ет])ъ  Яковлевъ  сыиъ  Колчицкш  в  КЁев. 
Губ.  Канц.  допрашиванъ  и  показалъ: 

„Родился  онъ  за  границею  в  Польше  в  полек. 
м'Ьстечк'Ь  Красномъ  отъ  отца  ево  тамошнего  жителя 
Якова  Колчицкого,  от  роду  ему  тритцать  семь  л^тъ.  и 
изучился  при  ономъ  отц*-  ево  россШской  грамогЬ  чи- 
тать и  писать,  женился  в  томъ  м4стечк'Ь  Красномъ 
тамошняго  жителя  Павла  Заруцкого  на  дочери  ево 
д'Ьвк'Ь  Софь*  Павловой  и  отлучился  из  оного  Красного 
в  волоское  м-Ьстечко  Дубасарн,  гд*  въ  1767  году  во- 
лоскимъ  митрополйтомъ  преосв.    Дан1ил6мъ    Ронскимъ 


*)   1778  г.  Д-Ьло  К.  Г.  К.   „о  прислан  ном  V  изъ  Межигор- 

ского.форп.  взятомъ  въ  с.  Мостищахъ  подольскомъ  нон*  Петр* 

.  Кольчицкомъ,  которой  изъ  сей  Канд.  отосланъ  в  к.  дух.  коне.'* 
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произведенъ  в  волоское  село  Глинскъ  к  тамошней  церкви 
во  священники;  а  въ  1769  г.,  по  причине  ^инимаго  в 
Волощин^^  от  турокъ  и  татаръ  на  христхянъ  гояешя, 
вышелъ  в  Росс1Ю  и  явился  в  К1ев.  Губ.  Канц.,  гд^  по 
желан1Ю  ево  на  вечное  Е.  И.  В.  подданство  к  присяЛ 
приведенъ  и  для  надлежащаго  об  невгь  опредЪлешя 
отправленъ  былъ  в  К1ев.  Дух.  Коне,  а  из  оной  Кон- 
систор1И  данъ  ему,  Петру,  для  проискан1я  в  к1евсБой 
епарх1и  праздного  священнического  викарского  м-Ьста, 
по  которому  и  опред'Ьленъ  былъ  Кхевопечерскимъ  иро- 
топопомъ  Димитр1емъ  Борзаковскимъ  (оной  уже  умре) 
малоросс1Йс  ого  кхев.  полку  сотни  Остерской  в  село 
Глибово  для  священнослуяйен1Я  и  преподаяшя  требъ 
христ1анскихъ  до  возраста  того  села  Глибова  умершаго 
священника  Наума  Иевгодовского  д-Ьтей  сыновей,  гд* 
находился  до  1772  году;  а  того  году,  когда  показан- 
ного умершаго  свящ.  Невгодовского  начали  Д'Ьти  в  воз- 
рабть  приходить,  то,  по  неимЬшю  в  томъ  сел*  до  п'ри- 
хода  у част1я,  испроси лъ  себ-Ь  из  Козелецкого  духов- 
ного правлен1Я  для  проходу  в  К1ев  ь  писмённое  свид*- 
телство,  с  которымъ  явясь  в  К'.'  Дух.  Коне,  просилъ 
преосв.  Гайр1ила,  митрополита  к1евского  и  галицйого, 
о  опред'ЬлеН1и  ево  в  состоЛщ1й  в  Каев-Ь  на  Подол'Ь 
греческой  монастырь  для  свядёнйослужён1я,  в  которой 
и  опредЬленъ  былъ;  гдЪ  поживъ  чрезъ  три  м— да,  по 
прошен1ю  жъ  Шевоподолской  Преображенхя  Господня 
церкви  священника  Мартына  Сычевского,  оиредЬленъ 
от  оного  жъ  преосв.  к  показанной  Церкви  третиннымъ 
евященникомъ.  Напередъ  же  сего  онъ,  Штр?ь,  слышалъ 
от  родителей  своихъ.  отца,  и  матери,  что  законная  ево 
жена  Софья  Павлова  ему,  Петру,  находится  в  в*какомъ 
д.уховномъ  родств*,  и  будучи  в  немаломъ   о  томъ   су- 
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мн'Ьнш,  в  црошломъ  1776  г.,  поданнымъ  к  преоевящ. 
Гавршлу,  митроиолиту  к1евскому  и  галицкому,  довоше- 
н^емъ^  просилъ,  чтобъ  со  оною  женою  ево,  Петра,  раз- 
вести и  дозволить  постригтись  нонахомъ;  но  какъ  онъ 
на  то  доношен1е  в  резолюц1ю  от  показанного  лреосвд- 
щенного  получнлъ  быть  монахонъ,  а  при  тоыъ  бнлъ 
многовремянно  боленъ,  то  случившинисл  до  дом'Ь  ево, 
Петра,  бывшими  в  К1ев'Ь  из  Волощины  тамошнихъ  мо- 
настырей 1еремонахами  Березанского  1оасафомъ,  да 
Радиуцкого  1оаник1емъ  потаенно  от  жены  ево,  в  соб- 
ственномъ  ево  доз1'Ё|  въ  особо  зд']Ьланной  въ  дворЬ  изб-Ь, 
по  прошен1Ю  ево,  Петра,  ностриженъ  монахомъ  в  ман- 
т1ю  и  нарекли  ему  имя  Пахом1емъ,  и  то  монашество 
онъ,  Цетръ,  зберегалъ  скрыто,  и  никому  и  по  нын^Ь  не 
об'ьявлялъ,  и  всячески  старался  пр1искивать  уединен- 
но^ для  своего  спасешя  м']^сто,  для  чего  и  пошелъ  изъ 
состоящаго  в  нижнемъ  город*  К1евоподол*  дому  ево 
и  пришедъ  в  соствяш;ее  на  границ*  село  Мостище 
к  находящемуся  въ  ономъ  сел*  знаемому  ему  священ- 
нику дьячку  (V)  1осифу  Васильеву  для  прошенхя  хл-Ьба, 
гд*,  по  неим*н1ю  письменного  вида,  малоросс1йскнми 
казаками  взятъ  и  представленъ  к  находящемуся  при 
Межигорскомъ  форпост*  афицеру,  а  от  оного  афицера 
и  в  К.  Г.  К.  црисланъ.  Итти  жъ  заграницу  в  Польшу 
нам*решя  неим*лъ.  и  в  семъ  допрос*  показалъ  самую 
сущую  правду". 


1790  г.  Зем/шпрлсенге  въ  Кьевгь. 

Въ  свдак*  „релортовъ  городничихъ  и  ниж.  зех. 
судовъ,  йзъ  которыхъ  сочинена  къ  Е.  И.  В.  о  благо- 
состояюи  губёрн1И  реляц1Я  за  1-ю  половину  марта  м — ца 
1790  т.**,  находимъ  сл*дующее  на  Высоч.    имя    напи- 
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санное  доношеше    правителя  наместничества  Ширкова 
отъ  31  марта: 

„В.  И.  В.  со  всеглубоч.  благоговЬшемъ  всеподдан- 
нМше (доношу),  что  26 числа  сего  м — ца  по  полудни  около 
половины  10-го  часу  въ  губернскомъ  городе  Шев-Ь  чув- 
ствовано легкое  землетрясен1е,  продолжавшееся  около 
трехъ  минутъ,  ош;утительн'Ье.же  схе  было  въ  старомъ 
Кхев*  и  на  Подоле,  гд-Ь  въ  избахъ  деревяная  посуда 
съ  полокъ  падала;  въ  тожъ  самое  время  и  въ  м-Ьстечк^ 
Васильков^  к1евскаго  уЬзда  таковое  жъ  чувствовано 
было.  Но  по  благости  Бож1ей  нигд4  никакого  вреда 
не  нанесло". 
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